Sygn. akt IT Ca 1511/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2015 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Elzbieta Sobolewska — Hajbert
Sedziowie: Sedzia SO Dorota Stawicka — Moryc
Sedzia SR del. Malgorzata Dasiewicz-Kowalczyk (spr)
Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. J.

przeciwko A. J.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu
z dnia 11 czerwca 2014 T.

sygn. akt XI C 705/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego A. J. na rzecz powéddki D.
J. 3628,82 z1 ( trzy tysiqce szeséset dwadziescia osiem zlotych osiemdziesiqt dwa grosze ) wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 3.378,82 zl od dnia 7 lutego 2012 r. do dnia zaplaty i od
kwoty 250 zl od dnia 12 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty i w pozostalym zakresie powédztwo oddala
oraz zasqdza od pozwanego na rzecz powoédki 182 zl zwrotu kosztow postepowania;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego od ktorych
uiszczenia powédka byla zwolniona i obcigza nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ca 1511/14



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 czerwca 2014r. Sad Rejonowy dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu oddalil
powddztwo D. J. przeciwko A. J. o zaplate.

Rozstrzygniecie swoje Sad I instancji wydal w oparciu o nastepujqgce ustalenia faktyczne:

W dniu 3 czerwca 1994 r. w formie aktu notarialnego sporzadzona zostala umowa darowizny, na mocy ktorej D.
J. i A. J. darowali swojemu synowi S. J. nieruchomos$é polozong w miejscowoséci W., gmina P., o obszarze 7 ha

2100 m*®, zabudowang domem mieszkalnym, stodolg, chlewem i dwoma garazami, ktéra to nieruchomos$¢ objeta jest
ksiega wieczysta nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Suwalkach. Przedmiotowa nieruchomos$¢ obejmuje m.in.
podpiwniczony parterowy dom z poddaszem, ktory sklada sie z trzech pokoi, kuchni oraz lazienki. W powyzszym
akcie notarialnym S. J. ustanowil na rzecz powddki D. J. i jej meza A. J. nieodplatna dozywotnia stuzebno$c¢ osobista
— shuzebno$é mieszkania, polegajaca na prawie korzystania z jednego pokoju i kuchni od strony péinocnej wraz z
uzywalnoécig wspdlnej lazienki w powyzszym domu mieszkalnym posadowionym na nieruchomosci objetej umowa
darowizny.

Po $mierci syna powo6dki D. J. — S. J. w dniu 28 kwietnia 2008 r., wlaScicielem nieruchomosci obciazonej stuzebnos$cia
mieszkania, w wyniku nabycia spadku stal sie syn S. J. i wnuk D. J. — maloletni A. J., ktérego przedstawicielem
ustawowym jest matka — E. J.. Za zycia S. J.D.J. swobodnie korzystala ze wszystkich pomieszczen mieszkalnych i
gospodarczych znajdujacych sie na nieruchomosci stanowiacej przedmiot umowy darowizny z dnia 3 czerwca 1994r.
Po $mierci S. J. jego matka — D. J. i przedstawicielka ustawowa maloletniego A. J. popadly w konflikt wynikajacy z
faktu uzyskania przez maloletniego pozwanego prawa wlasnoéci do nieruchomosci objetej umowsg darowizny z dnia
3 czerwca 1994r. Konflikt ten z uptywem czasu narastal i dawal asumpt do wielu postepowan cywilnych i karnych.
Konflikt ten i stan zdrowia D. J. spowodowal, ze powddka D. J. wyprowadzila sie we wrzesniu 2008r. z nieruchomosci
polozonej w miejscowoéci (...), gmina P. i zamieszkala razem z coérka D. J. w jej mieszkaniu polozonym przy ul. (...)
wS..

Od 2010r. w domu mieszkalnym polozonym w miejscowoéci (...), gmina P., w tym w pomieszczeniach objetych
sluzebnoécig mieszkania nie dzialalo centralne ogrzewanie oraz nie bylo biezacej wody.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt. I C 46/10 Sad Rejonowy w Suwaltkach nakazal pozwanemu
A. J., aby przywrocil stan zgodnego z prawem wykonywania shuzebno$ci osobistej przystugujacej powodce D. J. na
podstawie umowy z dnia 3 czerwca 1994 r. sporzadzonej przez notariusza K. J. za numerem Rep. (...), a polegajacej
na prawie korzystania z jednego pokoju i kuchni od strony pénocnej wraz z uzywalnoscia wspolnej tazienki w domu
mieszkalnym posadowionym na nieruchomosci polozonej w W. gmina P., objetej ksiegg wieczysta (...) prowadzong
przez Sad Rejonowy w Suwalkach poprzez zapewnienie zrédla ciepta w pokoju objetym sluzebno$cia osobista
szczegOlowo powyzej opisang oraz zapewnienie dostawy biezacej wody do tazienki i kuchni objetych stuzebnoScia
osobistg szczegbtowo wyzej opisana, oddalajac pozostale zadania powodki. Apelacje od powyzszego wyroku wniosta
powodka D. J., ktora to apelacje oddalil Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2011r.w sprawie
o sygn. akt. IT Ca 195/11

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Suwalkach w sprawie o sygn. akt I Co 2199/11 wezwal
dluznika A. J., aby przywrocil stan zgodny z prawem wykonywania shuzebno$ci osobistej przystugujacej wierzycielce
D. J. na mocy umowy z dnia 3 czerwca 1994 r. poprzez zapewnienie ciepla w pokoju objetym stluzebnoScia osobista
i zapewnieniu dostawy biezacej wody do lazienki i kuchni zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Suwalkach z dnia 7 marca 2011 r., sygn. akt I C 46/10 w terminie 14 dni pod rygorem umocowania wierzyciela do
wykonania w/w czynno$ci na koszt dluznika.



W latach 2009-2012 prowadzone byly takze inne postepowania z udzialem stron niniejszej sprawy tj. D. J.i A. J. m.in.
o ochrone wlasno$ci oraz o zaplate. Postepowania te zwigzane byly z nieruchomo$cig polozona w miejscowosci (...),
gmina P..

W dniu 12 grudnia 2011 r. na polecenie E. J. przeprowadzona zostala kontrola pompy wodnej i calej instalacji
doprowadzajacej wode do nieruchomoéci potozonej w miejscowosci (...), gmina P.. W wyniku kontroli dokonanej
przez M. B., prowadzacego w S. dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg(...) nie stwierdzono usterek wymagajacych

naprawy.

W dniu 12 grudnia 2011 r. na polecenie E. J. przeprowadzony zostal przeglad pieca CO i calej instalacji grzewczej
nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...), gmina P.. W wyniku kontroli dokonanej przez M. B., prowadzacego w
S. dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Zaklad (...).O. stwierdzono prawidlowos$¢ i sprawnos$é calej instalacji ukladu.
M. B. stwierdzil, ze piec pracuje zgodnie z przeznaczeniem, a uklad grzewczy jest szczelny co powoduje, ze urzadzenie

nie wymaga naprawy.

W grudniu 2011 r. przedstawiciel ustawowy maloletniego pozwanego — E. J. wstawila do pokoju objetego stuzebnoscia
elektryczny grzejnik olejowy.

Pismem z dnia 9 stycznia 2012r., doreczonym w dniu 13 stycznia 2012r., D. J. poinformowala E. J., Ze z uwagi na
bezskuteczny upltyw 14 dni od uprawomocnienia sie postanowienia Sagdu Rejonowego w Suwalkach z dnia 12 grudnia
2011r. wydanego w sprawie o sygn. akt I Co 2199/11 oraz sadowe umocowanie w tym postanowieniu przystepuje do
wykonania postanowienia, tj. wynajmie firme, ktoéra zajmie sie zakupem, instalacja i naprawa urzadzen niezbednych
do zapewnienia ciepla i biezacej wody w mieszkaniu objetym stuzebnos$cig. D. J. poinformowata jednoczeénie, ze
poniesionym kosztami obciazy E. J..

Pismem z dnia 14 stycznia 2012 r. E. J. poinformowala D. J., ze nie ma ona Zzadnego umocowania i prawa podejmowac
jakichkolwiek czynnoéci, o ktorych jest mowa w pisémie powddki z dnia 9 stycznia 2012r. E. J. wskazala rowniez, ze
naruszenie wlasnosci jej syna przez jakiekolwiek formy naprawy skutkowaé bedzie wezwaniem policji.

W dniu 25 stycznia 2012r. D. J. zlecila firmie (...) w S. przeprowadzenie prac przy instalacji grzewczej i wodnej w
nieruchomosci polozonej w miejscowos$ci (...), gmina P., celem zapewnienia dzialania centralnego ogrzewania w
pokoju objetym stuzebno$cig osobista i zapewnienie dostawy biezacej wody do tazienki i kuchni objetych stuzebnoscia
osobistg. Przed przystapieniem do prac wspolnicy powyzszej spolki (...) najpierw przyjechali do nieruchomosci
polozonej w miejscowosdci (...) w celu ustalenia zakresu prowadzonych prac oraz ustalenia stanu instalacji centralnego
ogrzewania i instalacji wodnej. W ramach zleconych prac dokonano wymiany pompy wodnej z silnikiem 3 fazowym
na pompe (...) z silnikiem 1 fazowym oraz naprawiano instalacje wodna i centralnego ogrzewania w pomieszczeniach
objetych stluzebnoécia i w piwnicy. Miedzy innymi zostaly wymienione rury kanalizacyjne spod wanny, zawory,
wstawione zostaly kolanka, odcieto niektére rury centralnego ogrzewania, ktére byly uszkodzone i w ich miejsce
zostaly wstawione nowe rury, przy czym uszkodzone rury ktére byly w Scianach nie wymieniano lecz zamiast nich
dano rury na zewnetrznej stronie Scian. Ponadto nowe rury centralnego ogrzewania zostaly wypelnione ergolitem
stuzacym ochronie instalacji przez zamarzaniem. Powyzsze prace zostaly wykonane w sobote. Za wykonane prace D.
J. zaplacila kwote 3 378,82 zl.

Pismem z dnia 30 stycznia 2012 r. D. J. wyslala do E. J. ostateczne przedsagdowe wezwanie do zaplaty kwoty 3
378,82 zl wraz z ustawowymi odsetkami w terminie 3 dni od doreczenia tego wezwania. W piSmie tym powodka
podala, ze wynajela firme, ktora dokonala, ze wzgledu na nie wykonanie czynnosci wskazanych w postanowieniu Sadu
Rejonowego w Suwalkach z dnia 12 grudnia 2011r., sygn. akt I Co 2199/11 oraz umocowanie pow6dki do dokonania
czynnoéci wymienionych w tym postanowieniu, niezbednych czynnosci do zapewnienia Zrédla ciepla i dostawy
biezacej wody do stluzebno$ci osobistej poprzez zakupienie i zainstalowanie pompy wodnej, naprawienie instalacji
wodnej i CO. Powyzsza kwota nie zostala uiszczona przez przedstawiciela ustawowego maloletniego pozwanego.



Po dokonaniu rozruchu centralnego ogrzewania okazalo sie, Ze ze §ciany leje sie woda. Ponadto wystapily niewielkie
przecieki na filtrze centralnego ogrzewania i zaworach wodnych przy bojlerze. W zwiazku z tym powodka zlecila firmie
(...) w S. prace zwigzane z ujawnionymi przeciekami. Prace te zostaly wykonane po tygodniu liczac od wykonania
poprzednich prac i zostaly wykonane w koleja sobote. W ramach tych prac wymieniono zawory kulowe, zalozono
nypel, filtr siatkowy i odpowiecznik automatyczny. Za wykonane prace D. J. zaplacila kwote 250 zi. Przedmiotowa
kwota nie zostala uiszczona przez przedstawiciela ustawowego matoletniego pozwanego.

Wsp6lnicy firmy (...) w S. — J. M. i R. R. najpierw na zlecenie powodki pojechali do nieruchomo$ci polozonej w
(...) w celu ustalenia zakresu prowadzonych prac oraz sprawdzenia, ktére urzadzenia sa uszkodzone. Stwierdzono
rozmrozenie instalacji cieplnej oraz uszkodzenie pompy wodne;j.

W wyniku przeprowadzonych prac zalozono nowe rury centralnego ogrzewania od pieca centralnego znajdujacego sie
w piwnicy do grzejnikow znajdujacych sie w pokoju objetym stluzebnoscia. Prace przeprowadzone zostaly wylacznie w
czeSci nieruchomosci objetej stuzebnoécia. Do nowej instalacji centralnego ogrzewania napuszczono niezamarzajacy
plyn tj. ergolit majacy na celu zabezpieczenie instalacji. Wymieniono réwniez uszkodzone rury kanalizacyjne.
Natomiast w wyniku prac zwigzanych z instalacja wodnga wymieniona zostala pompa wodna oraz zalozono nowe rury
doprowadzajace wode od hydroforu do zbiornika cieplej wody, a nastepnie do lazienki i kuchni. Przedmiotowe parce
wykonywane byly w odstepach, najpierw w jedna sobote, a zakonczono za tydzien, w nastepna sobote.

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2014r. Prokuratura Rejonowa w Suwatkach odmoéwila wszczecia dochodzenia w
sprawie usilowania oszustwa poprzez zawyzenie przez J. M.iR. R. z (...) w S. o kwote 250 zl wartoS$ci prac zwigzanych
z naprawa instalacji wodnej i centralnego ogrzewania w domu w miejscowoséci (...) gmina P..

W nieruchomosci polozonej w (...), gmina P. powodka D. J. przebywa w sluzebnych pomieszczeniach od piatku
do poniedziatku, a przewaznie w soboty i niedziele oraz przebywa tam w $wieta i w czasie urlopéw corki D. J.. W
pozostalym okresie powddka nie przebywa w przedmiotowej nieruchomosci, gdyz mieszka u coérki D. J. przy ul. (...)
wS..

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za nieuzasadnione.

Sad I instancji wskazal, iz z okoliczno$ci podniesionych przez powddke w tre$ci pozwu wynika, iz pierwotnie opierala
swoje zadanie na art. 1049 k.p.c. Nastepnie w wyniku rozszerzenia podstawy faktycznej powddka oparla swoje zadanie
takze na art. 480 § 3 k.c. Wobec powyzszego rozstrzygniecie Sadu musialo zosta¢ poprzedzone wnikliwag analizg obu
powolanych przepisow.

Bezsporna w niniejszej sprawie byla okoliczno$é, ze powddce przysluguje sluzebnosé mieszkania w domu
mieszkalnym polozonym w miejscowosci (...) gmina P., objeta ksiegg wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad
Rejonowy w Suwalkach, ktéra to stuzebno$¢ polega na prawie korzystania z jednego pokoju i kuchni od strony
polnocnej wraz z uzywalnoScia wspoélnej lazienki. Bezsporne bylo jak wskazal Sad Rejonowy, ze pozwany na
mocy wyroku Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 7 marca 2011r.- sygn. akt I C 46/10 do zapewnienia zrédla
ciepla w pokoju zajmowanym przez powodke, a takze zapewnienia dostawy biezacej wody do lazienki i kuchni,
objetych stluzebno$cia osobista. Nie budzito réwniez watpliwosci, ze pozwany nie uregulowal nalezno$ci zwigzanych
z przeprowadzonymi przez powddke pracami dotyczacymi instalacji wodnej i CO, zwrotu ktérych to naleznoéci
dochodzila powddka w niniejszym postepowaniu.

Sad I instancji zwazyl, iz przymusowa egzekucja $wiadczen zastepowalnych w ramach art. 1049 k.p.c., jest
postepowaniem dwuetapowym. Sad Rejonowy w Suwaltkach w sprawie o sygn. akt I Co 2199/11 wydal w dniu 12
grudnia 2011 r. postanowienie w ktérym wezwano dtuznika do przywrdcenia stanu zgodnego z prawem wykonywania
shluzebnosci osobistej przystugujacej wierzycielce D. J. na podstawie umowy z dnia 3 czerwca 1994 r. sporzadzonej
przez notariusza K. J. za numerem Rep. A (...), a polegajacej na prawie korzystania z jednego pokoju i kuchni od strony
ponocnej wraz z uzywalnoscia wspoélnej tazienki w domu mieszkalnym posadowionym na nieruchomosci polozonej



w W. gmina P., objetej ksiega wieczysta (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Suwalkach, poprzez: zapewnienie
zrodla ciepla w pokoju objetym stuzebno$cia osobistg szczegblowo powyzej opisang oraz zapewnienie dostawy biezacej
wody do lazienki i kuchni objetych stluzebnoécia osobista szczegdélowo powyzej opisana zgodnie z prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 7 marca 2011r., sygn. akt I C 46/10 - w terminie 14 dni pod rygorem
umocowania wierzyciela do wykonania w/w czynno$ci na koszt dtuznika. Jednakze w sprawie tej, jak zwazyl Sad
Rejonowy, nie zostalo wydane postanowienie, na mocy ktorego wierzycielka umocowana by zostala do dokonania
powyzszych czynnoS$ci na koszt dluznika po bezskutecznym uplywie wyznaczonego terminu. Sad nie przeprowadzil
postepowania w przedmiocie, czy nakazane czynno$ci zostaly przez dluznika wykonane, a w konsekwencji nie wydat
postanowienia o umocowaniu wierzycielki do dokonania zadanych czynno$ci na koszt dtuznika.

W tym stanie rzeczy, Sad Rejonowy uznal, ze wbrew twierdzeniom powodki przytoczone przez nig okolicznoS$ci
faktyczne w pozwie nie uzasadniaja zasadzenia zadanych przez nig kwot, poniewaz powodka samowolnie, bez
umocowania przeprowadzila prace dotyczace instalacji CO i wodnej w domu polozonym w miejscowosci (...), gmina
P., co do czeSci ktorego przystuguje jej shuzebnoséé osobista.

Powodka przeprowadzajac prace, majace na celu umozliwienie korzystania z centralnego ogrzewania i dostepu do
biezacej wody dzialala w istocie bez sadowego upowaznienia. Podjete przez powddke w tej sytuacji czynnosci nalezy
uznaé za przedwczesne. W ocenie Sadu, tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 12 grudnia
2011r. wydanego w sprawie o sygn. akt I Co 2199/11 nie budzi watpliwosci i jasno z niego wynika, ze dopiero po
bezskutecznym uplywie wyznaczonego w nim terminu powodka (wierzycielka) mogla zostac przez Sad umocowana
do wykonania wymienionych w tym postanowieniu czynnosci na koszt pozwanego (dluznika). Podjecie zatem przez
powddke czynno$ci wymienionych w powyzszym postanowieniu bez sadowego umocowania powoduje, ze powddka
ponosi finansowe ryzyko ich wykonania. Powddka zlecajac wykonanie przedmiotowych prac miala §wiadomosé, ze do
ich wykonania nie jest umocowana, o czym $wiadczy pismo przedstawiciela ustawowego maloletniego pozwanego z
dnia 14 stycznia 2012r., dolgczone do pozwu, w ktérym powddka jest informowana o nieposiadaniu umocowania do
dokonania czynnosci ktérych wykonanie zamierzata zleci¢ profesjonalnej firmie.

W zwiazku z rozszerzeniem podstawy faktycznej zadania powodki w toku postepowania, jak zwazyl Sad Rejonowy,
obowiagzkiem Sadu bylo réowniez ustalenie, czy w niniejszej sprawie zastosowanie znajdzie przepis art. 480 § 3 k.c.,
dopuszczajgcy w szczegblnych sytuacjach podjecie dzialan przez wierzyciela, do ktorych zobowigzany jest dhuznik bez
upowaznienia sadu. Zgodnie bowiem z tre$cig powolanej regulacji w wypadkach naglych wierzyciel moze, zachowujac
roszczenie o naprawienie szkody, wykona¢ bez upowaznienia sagdu czynno$¢ na koszt dluznika lub usuna¢ na jego
koszt to, co dluznik wbrew zobowigzaniu uczynil. W ocenie Sadu ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny nie
uzasadniat zastosowania regulacji art. 480 § 3 k.c. Korzystanie z tej formy samopomocy znajduje podstawe jedynie w
sytuacjach wyjatkowych. Wykonanie przez pow6dke naprawy instalacji CO i wodnej nie bylo nastepstwem sytuacji,
w ocenie Sadu Rejonowego, ktéra mozna by uznaé za ,,wypadek nagly”. Zgodnie z zasadg ciezaru dowodu, wyrazona
w art. 6 k.c., to na powodce spoczywal obowigzek udowodnienia w toku sprawy, iz podjete czynnoéci miescily sie w
pojeciu ,naglych wypadkéw”. Mimo powyzszego, powddka nie udowodnila, by zaszly jakie$ szczego6lne okolicznoéci,
wymagajgce podjecia natychmiastowych prac przy instalacji cieplnej czy wodnej, ktérych niewykonanie mogloby
skutkowac zagrozeniem zycia lub zniszczeniem mienia. W ocenie Sadu zatem powddka D. J. nie udowodnila, ze
podjete dzialania charakteryzowaly sie naglo$cia.

Podkreslil nadto Sad Rejonowy, ze w wyroku z dnia 7 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt. I C 46/10 Sad Rejonowy
w Suwalkach nakazal pozwanemu A. J., aby zapewnil Zzrédlo ciepla w pokoju objetym stluzebnoScig osobistg bez
sprecyzowania sposobu, w jaki cieplo to mialo by¢ zapewnione. W powolanym orzeczeniu Sad nie wskazal jednak,
czy zapewnienie ciepla mialo polega¢ na prawidlowym dzialaniu centralnego ogrzewania czy w tez mialo nastepowac
w inny spos6b. W zwigzku z tym uzna¢ nalezy, ze forma zapewniania ciepla byta dowolna, a zatem umieszczenie w
pokoju objetym stuzebno$cia elektrycznego grzejnika olejowego rowniez miesScilo sie w tym zakresie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla powddka zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w calo$ci i wnoszac
0 jego zmiane poprzez uwzglednienie powbddztwa w calo$ci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie



sprawy do ponownego rozpoznania. Powddka wniosla o przyjecie nowych faktow i dowodéw w sprawie, zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztdw procesu za obydwie instancje wg norm przepisanych.

W apelacji powodka zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego przez nieprawidlowe ustalenie podstawy prawnej roszczenia w oparciu o art. 104981
kpc,

2. naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 471 kc i wspolistniejacych przepisow prawa
zwigzanych z roszczeniem wierzyciela o zaplate w postepowaniu poza egzekucyjnym za wykonanie czynnoSci
zastepczej nakazanej dluznikowi wyrokiem sgdu i uznanie powo6dztwa za bezzasadne,

3. naruszenie prawa materialnego poprzez zla subsumcje, w szczegdlnosci nieprawidlowe dopasowanie stanu
faktycznego danej sprawy do przepiséw kodeksu cywilnego w szczegblnosci do art. 48083 ke,

4. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢é wyroku poprzez oparcie orzeczenia na wybiérezych
dowodach zglaszanych jedynie przez pozwana, dokonanie oceny materialtu dowodowego w sposéb dowolny z
pominieciem wiekszoéci materiatu dowodowego zglaszanego przez pelnomocnika powodki i tym samym blednie
ustalonym stanie faktycznym przyjetym za podstawe orzeczenia i majacym wplyw na jego tres¢,

5. niezgodno$¢ ustalen faktycznych sadu z materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczego6lnoSci poprzez
ustalenie, ze powod nie udowodnit podstawy faktycznej swojego roszczenia,

6. sprzecznos¢ ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego szczego6lnie z tre$cia wezesniejszych
prawomocnych orzeczen sadu, ktére zostaly wydane na podstawie ustalonych faktéw i niepodwazalnych dowodow.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad II instancji majac nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowigzek rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie
materialu dokonal jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny - w tym oceny zgromadzonych dowodow — w
nastepstwie, czego uznal, iz Sad I instancji dokonal blednej oceny w przedmiocie zadania, z ktérym wystapila powddka.
Sad ten, o ile poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy przyjal za wlasne, to jednak dokonal
blednej oceny prawnej wywiedzionego przez powddke zadania, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania wyroku
wymagajacego zmiany i odmiennego rozstrzygniecia, co do istoty sprawy.

Powodka domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty 3 628,82 zh wraz z ustawowymi odsetkami. Zadanie
to wbrew ocenie Sadu Rejonowego zastugiwalo na uwzglednienie.

Wskaza¢ trzeba, iz wyrokiem z dnia 7 marca 2011 r. (sygn. akt. I C 46/10) Sad Rejonowy w Suwalkach nakazal
pozwanemu A. J., aby przywrdcil stan zgodnego z prawem wykonywania stuzebno$ci osobistej przystugujacej powodce
D. J. na podstawie umowy z dnia 3 czerwca 1994 r. sporzadzonej przez notariusza K. J. za numerem Rep. A
(...), a polegajacej na prawie korzystania z jednego pokoju i kuchni od strony pélnocnej wraz z uzywalnoScia
wspolnej lazienki w domu mieszkalnym posadowionym na nieruchomosci polozonej w W. gmina P., objetej ksiega
wieczysta (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Suwalkach poprzez zapewnienie Zrodla ciepla w pokoju objetym
shuzebnoscia osobistg szczegdblowo powyzej opisang oraz zapewnienie dostawy biezgcej wody do lazienki i kuchni
objetych stuzebnoScia osobista szczegotowo wyzej opisana. W dniu 27 wrzesnia 2011r. wyrok powyzszy opatrzony
zostat klauzulg wykonalnoSci.



Utrudnienia po stronie powodki przy wykonywaniu uprawnien z tytulu sluzebnosSci mieszkania w postaci braku
biezacej wody oraz braku ogrzewania zostaly zatem stwierdzone przez Sad Okregowy w Suwalkach w sprawie
IC 46/10. W postepowaniu tym zostaly poczynione jednoznaczne ustalenia w tym zakresie, co istotne, nie tylko
niekwestionowane ale wrecz przyznane przez pozwanego (jego przedstawicielke ustawowa), skutkujgc tym samym
powyzszym rozstrzygnieciem. Za zupelnie zatem bezzasadne, uznal Sad II instancji, wywody pozwanego w niniejszym
postepowaniu o rzekomym dzialaniu tak systemu ogrzewania jak i instalacji wodnej. Kwestia byla juz bowiem
przedmiotem oceny Sadu i zostala prawomocnie rozstrzygniecia. Pozwany nie wykazal zas, iz po wydaniu powyzszego
wyroku doszlo w istocie do naprawy zaréwno instalacji wodnej jak i systemu ogrzewania, badz by powodce zgodnie
z wydanym wyrokiem — na skutek dzialain pozwanego - zapewniono zrédlo ciepta w pokoju objetym stuzebnoécia
osobista oraz dostawe biezacej wody do lazienki i kuchni objetych sluzebnoscia. Z przepisu art. 6 k.c. wynika
ogoblna regula, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. W
zwigzku z tym w doktrynie przyjmuje sie nastepujace reguly odnoszace sie do rozkladu ciezaru dowodu: a) faktéw,
z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie (tworzacych prawo podmiotowe) powinien w zasadzie dowie$é
powdd; dowodzi on rowniez fakty uzasadniajace jego odpowiedZ na zarzuty pozwanego; pozwany dowodzi fakty
uzasadniajgce jego zarzuty przeciwko roszczeniu powoda; b) faktéw tamujacych oraz niweczacych powinien dowie$é
przeciwnik tej strony, ktéra wystepuje z roszczeniem, czyli z zasady - pozwany (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2003 r., II CKN 1409/00, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 113; wyrok SN z 2004.10.13 III CK 41/04 LEX nr
182092). Wynika z tego, iz na powodce spoczywal ciezar dowodu tj. wykazanie okoliczno$ci Swiadczacych o zasadno$ci
dochodzonego roszczenia — czemu w ocenie Sadu Okregowego podolala tak co do zasady jak i wysoko$ci. Rzecza
natomiast pozwanego bylo udowodnienie okolicznosci roszczenie powddki tamujacych, czemu jednakze nie uczynil
zados¢.

Stanowisko pozwanego ograniczylo sie jedynie do stwierdzenia , iz w dniu 12 grudnia 2011 r. zostal dokonany przeglad
instalacji CO i wodno-kanalizacyjnej w domu w (...) przez osobe do tego uprawniona — M. B., ktory stwierdzil
sprawno$¢ obydwu instalacji i brak podstaw do ich napraw. Co istotne, pozwany nie wnosil o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka M. B.. Same za$ o§wiadczenia M. B. o rzekomej sprawnos$ci systemow tak wodnego jak i grzewczego,
uznaé¢ nalezy za niewystarczajace i malo wiarygodne. Trudno bowiem w $wietle braku wykazania jakichkolwiek
napraw uznaé sprawno$¢ wskazanych systemoéw, przy bezspornej ich awarii w $wietle wyroku Sadu Okregowego w
Suwalkach w sprawie IC 46/10. Ponadto, skoro jak wywodzil pozwany, w nieruchomosci objetej shuzebno$cia osobista,
dzialal system grzewczy w grudniu 2011r., to zupelnie niezrozumialym bylo ustawienie w styczniu 2012r. piecyka
elektrycznego w pokoju z ktorego korzysta powodka, co potwierdzila matka pozwanego w pi$mie z 18 stycznia 2012r
do powodki. W ocenie Sadu I1 instancji twierdzenia zatem pozwanego byly zatem nie tylko niczym niepoparte ale staly
wrecz w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym.

Potwierdzeniem braku realizacji powolanego na wstepie wyroku z 7 maca 2011ir., bylo postanowienie Sadu
Rejonowego w Suwalkach z 12 grudnia 2011r. (sygn. akt ICo 2199/11), w ktérym, Sad wezwal dluznika A. J., aby
przywrocil stan zgodny z prawem wykonywania shuzebno$ci osobistej przyshugujacej wierzycielce D. J. na mocy
umowy z dnia 3 czerwca 1994 r. poprzez zapewnienie ciepla w pokoju objetym stluzebnoScia osobista i zapewnieniu
dostawy biezacej wody do lazienki i kuchni zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwalkach z
dnia 7 marca 2011 r., sygn. akt I C 46/10 w terminie 14 dni pod rygorem umocowania wierzyciela do wykonania w/
w czynnosci na koszt dluznika.

Powyzsze orzeczenie bylo nastepstwem zlozonego przez powodke D. J. wniosku zgodnie z art. 1049 §1 kpc. Przepis
ten stanowi, iz jezeli w samym tytule egzekucyjnym nie postanowiono, ze w razie niewykonania przez dluznika w
wyznaczonym terminie czynno$ci, ktéra moze wykonadé takze inna osoba, wierzyciel bedzie umocowany do wykonania
tej czynno$ci na koszt dluznika - sad, w ktorego okregu czynno$§é ma by¢ wykonana, na wniosek wierzyciela wezwie
dluznika do jej wykonania w wyznaczonym terminie, a po bezskutecznym uplywie terminu udzieli wierzycielowi
umocowania do wykonania czynno$ci na koszt dtuznika. Na zadanie wierzyciela sad przyzna mu sume potrzebng do
wykonania czynno$ci. Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie.



Upowaznienie do zastepczego wykonania czynno$ci na koszt dtuznika wierzyciel moze uzyskaé badz w postepowaniu
rozpoznawczym (art. 480 k.c.), badZ tez w postepowaniu egzekucyjnym (art. 1049 § 1 k.p.c.), a w obu tych przypadkach
orzeczenie sagdu stanowi¢ bedzie umocowanie wierzyciela do wykonania czynnosci na koszt dtuznika.

W ocenie Sadu Okregowego, powddka dokonala wyboru sposobu uzyskania powolanego upowaznienia, wskazujac
jasno przepis art. 104981 kpc i skladajac wniosek w ramach postepowania egzekucyjnego a nie rozpoznawczego.
Powodka posiadia juz przeciez tytul wykonawczy nakazujacy dluznikowi wykonanie okre$lonych czynno$ci (wyrok
Sadu Rejonowego w Suwalkach z 7 marca 2011r. IC 46/10), dla ktérego realizacji kodeks postepowania przewidzial
szczegblny tryb okreslony w art. 1049 kpc. Co za tym idzie, brak bylo w ogole podstaw do odwolywania sie do
regulacji art. 480 ke, jak uczynit to Sad Rejonowy i czynienia rozwazah w tym zakresie, skoro przepis ten w stanie
faktycznym sprawy zastosowania nie znalazl. Zbednym tym samym bylo szczegdlowe odnoszenie sie przez Sad
Okregowy do przyjetego w tym zakresie stanowiska Sadu I instancji, skoro nie mialo to zadnego wplywu na ostateczne
rozstrzygniecie.

Przepisy regulujace postepowanie egzekucyjne zapewni¢ maja faktyczna realizacje obowigzkéw nalozonych na
dhuznikéw prawomocnymi orzeczeniami sadu. Temu celowi stuzy unormowanie art. 1049 k.p.c., dotyczace egzekucji
sadowej czynnoSci tzw. zastepowalnych w przypadku braku realizacji przez dluznika nalozonych prawomocnym
wyrokiem obowigzkow. Wspomniany sposéb egzekucji obejmuje w zasadzie dwa stadia: 1) wezwanie dluznika przez
organ egzekucyjny (sad) do wykonania czynno$ci w oznaczonym terminie i 2) umocowanie wierzyciela do wykonania
czynnodci na koszt dluznika i przyznanie wierzycielowi, gdy zazada, potrzebnej na ten cel kwoty. Umocowanie
wierzyciela do zastepczego wykonania czynnosci na koszt dluznika i przyznanie potrzebnej kwoty moze nastgpic
dopiero po bezczynnosci dluznika. Prowadzac zatem egzekucje w trybie art. 1049 § 1 k.p.c., sad wydaje najpierw
postanowienie w zakresie stadium ad 1) i dopiero po bezskutecznym uplywie terminu wyznaczonego dtuznikowi -
nastepne postanowienie w zakresie stadium ad 2). W sprawie wyzej wymienionej wierzycielka wniosta we wniosku
tak o zobowiazanie pozwanego do zapewnienia zZrodla ciepla w pokoju i dostawy wody do kuchni i lazienki
objetych sluzebnos$cia oraz o umocowanie wierzycielki do dokonanie powyzszych czynnoéci na koszt dluznika po
bezskutecznym uplywie terminu.

Bezspornym bylo w niniejszej sprawie, iz wskutek zlozonego przez powodke wniosku w trybie art. 1049 kpc,
zrealizowane zostalo jedynie pierwsze stadium, to jest Sad wezwal pozwanego do wykonania czynnosci w oznaczonym
terminie. Drugie stadium tj. umocowanie wierzyciela do wykonania czynno$ci na koszt dtuznika nie nastapilo, bowiem
powddka nie zawiadomita w istocie Sadu o tym, ze pozwany nakazanej mu czynno$ci nie wykonal, gdyz, jak wywodzila,
o takiej konieczno$ci Sad jej nie pouczyl i byla przekonana, ze wydane juz postanowienie w razie braku jego wykonania
przez pozwanego stanowi¢ bedzie umocowanie do zastepczego wykonania przez wierzycielke.

Powodka zatem, mimo braku upowaznienia Sadu, przystapila sama do wykonania nakazanych pozwanemu czynnosci,
zlecajac w dniu 25 stycznia 2012r. firmie (...) w S. przeprowadzenie prac przy instalacji grzewczej i wodnej w
nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...), gmina P., celem zapewnienia dzialania centralnego ogrzewania w
pokoju objetym stuzebnoécig osobista i zapewnienie dostawy biezacej wody do lazienki i kuchni objetych stuzebnoécia
osobistg. Za wykonane prace powoddka zaplacila tacznie 3.628,82 zl., ktorej to zwrotu dochodzi od pozwanego w
przedmiotowym postepowaniu. Zadanie to w ocenie Sadu Okregowego uznaé nalezalo za zasadne tak co do zasady
jak i co do wysokoéci.

W pierwszym rzedzie wskazuje Sad II instancji, iz nieuprawnionym bylo stanowisko Sadu Rejonowego, iz
niezrealizowanie wszystkich stadiéw przewidzianych przepisem art. 1049 kpc pozbawialo pow6dke prawa domagania
sie zwrotu kosztéw wykonania zastepczego. Sam fakt, iz pow6dka nie uzyskala upowaznienia Sadu w trybie art. 1049
kpc nie oznacza, iz nie moze dochodzi¢ zwrotu poniesionych kosztéw poza postepowaniem egzekucyjnym a zatem
w procesie. Powddka w postepowaniu egzekucyjnym w duzo latwiejszy i szybszy sposéb uzyskalaby zaspokojenie
swoich roszczen, domagajgc sie upowaznienia do zastepczego wykonania prac oraz przyznania jej odpowiedniej
sumy od dluznika przedkladajgc faktury czy rachunki potwierdzajace wysoko$¢ poniesionych kosztow. Jesli jednak
wierzyciel wykonal czynno$ci wlasnym kosztem przed uzyskaniem upowaznienia do jej wykonania, to jednak , nie



pozbawia go mozliwoéci zadania zwrotu wydatkow poniesionych na zastepcze wykonanie, a powoduje, iz bedzie musial
dochodzi¢ ich w odrebnym procesie. ( Zdzistaw Swieboda Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Cze$é
druga, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne, Wydanie 2, Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 2001r., str.429).

Wskazuje tu nadto Sad Okregowy, iz przyjecie argumentacji Sadu Rejonowego skutkowaloby niewatpliwie
pokrzywdzeniem wierzyciela, wobec braku mozliwo$ci realizacji swoich uprawnien przez powodke. Wyrokiem z
dnia 28 marca 2012r. Sad Rejonowy w Suwalkach (IC 6/12) pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci
wyroku Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 7 marca 2011 wydanego w sprawie IC 46/10 na tej podstawie, iz po
wydaniu orzeczenia nastapilo zdarzenie powodujace wygasniecie calo$ci zobowigzania, gdyz obowiazki wynikajace
Z powyzszego orzeczenia zostaly wykonany nie przez dluznika lecz przez samego wierzyciela poza postepowaniem
egzekucyjnym. Potwierdza to tym samym bezzasadno$¢ wywoddéw pozwanego w niniejszej sprawie, jakoby to
jego dzialania doprowadzily do naprawienia systemu ogrzewania i wodnego, a tym samym realizacji obowigzkow
nalozonych wyrokiem z 7 marca 2011r.

Dodac tu tez trzeba, iz wbrew ocenie Sadu I instancji nie mozna bylo uznac, iz dostarczenie powodce przez pozwanego
elektrycznego piecyka, zrealizowalo natozony wyrokiem z dnia 7 marca 2011r. (IC 46,/10) obowiazek zapewnienia
zrodla ciepla powddce w pokoju objetym sluzebnosScia. Sad Rejonowy w Suwalkach w powyzszym wyroku nie
sprecyzowal jakiego rodzaju ma to byé¢ zrédlo ciepla. Wskaza¢ tu jednak trzeba, iz jednym z korelatow nieodplatnej
shuzebnosci mieszkania jest obowiagzek zapewnienia uprawnionemu do shuzebnosci zrédla ogrzewania oraz dostepu
do wody, z uwzglednieniem jednak zaré6wno mozliwo$ci gospodarczych, zyciowych i finansowych, tak zobowigzanego
z tytulu stuzebno$ci, jak i uprawnionego. Wedle art. 298 ke zakres stluzebno$ci osobistej i sposob jej wykonywania
oznacza sie, w braku innych danych, wedlug osobistych potrzeb uprawnionego z uwzglednieniem zasad wspo6lzycia
spolecznego i zwyczajow miejscowych. Ratio legis tego unormowania wynika z alimentacyjnej funkcji stuzebnos$ci
osobistej. Ustawa wysuwa na plan pierwszy osobiste potrzeby uprawnionego. Kryterium dodatkowym sg zasady
wspolzycia spolecznego i zwyczaje miejscowe. Te klauzule generalne pozwalajg na ksztaltowanie tresci uprawnien w
sposob umiarkowany i rozsadny, bez zbednych uciazliwoéci dla wlasciciela nieruchomosci obcigzonej i zaleznie od
okoliczno$ci faktycznych wystepujacych w sprawie. Z okoliczno$ci za$ faktycznych niniejszej sprawy wynika przede
wszystkim, iz system centralnego ogrzewania z piecem na wegiel i drzewo, w budynku obcigzonym stuzebno$cig juz
istnial, niemniej byl niesprawny, powddka zatem dokonala jedynie jego naprawy. Wykorzystanie zatem istniejacego
juz w budynku systemu ogrzewania uznaé nalezy za jak najbardziej racjonalne w ocenie Sagdu Okregowego. Co wiecej
nie mozna tracic¢ z pola widzenia, iz Zrédlo ciepla zaoferowane przez pozwanego (piecyk elektryczny) poteguje i to
znaczenie zuzycie energii elektrycznej, co przeklada sie na ponoszone w tym zakresie przez powodke koszty, na co
wyraznie wskazala apelujaca. Uwzgledniajac otrzymywane przez powodke dochody, nie mozna uzna¢, iz ogrzewanie
pokoju piecykiem elektrycznym realizuje potrzeby uprawnionej z tytutu stuzebnosci powodki skoro przekracza jej
mozliwos$ci finansowe.

W Swietle powyzszego, w ocenie Sadu II instancji, brak bylo watpliwosci, iz powddka, ktora zrealizowala obowiazek
nalozony na dluznika w tytule wykonawczym (tak w zakresie zapewnienia zrodla ciepla jak i doprowadzenia wody),
ma pelne prawo do domagania sie od pozwanego zwrotu poniesionych kosztéw w tym zakresie.

Za przyjeciem takiego stanowiska przemawiaja takze przepisy dotyczace stuzebnos$ci osobistych, na co nie zwrdcil
uwagi Sad Rejonowy. Do sluzebno$ci osobistych znajduja zastosowanie przepisy art. 296-305 k.c., odnoszace sie
stricte do stuzebnosci osobistych, a ponadto, z mocy art. 297 k.c., odpowiednie przepisy o stuzebno$ciach gruntowych
W odniesieniu do stuzebno$ci mieszkania odpowiednie zastosowanie znalez¢ winien art. 289 § 1 k.c., ktéry reguluje
kwestie obowiazku utrzymywania urzadzen potrzebnych do wykonywania stluzebnos$ci. Zgodnie z jego treScia w
braku odmiennej umowy obowiazek utrzymywania urzadzen potrzebnych do wykonywania stluzebnoS$ci gruntowej
obcigza wlasciciela nieruchomosci wladnacej. Szeroki zakres uprawnien, jakie przystuguja podmiotowi stuzebnosci
osobistej mieszkania, zbliza to prawo do innego ograniczonego prawa rzeczowego - prawa uzytkowania. Konsekwencja
tego podobienstwa jest unormowanie zawarte w art. 302 § 2 ke, ktore przewiduje, ze do wzajemnych stosunkow
miedzy majacym shuzebno$¢ mieszkania a wlascicielem nieruchomosci obcigzonej stosuje sie odpowiednio przepisy
o uzytkowaniu przez osoby fizyczne. Znajda w tym przypadku zastosowanie przepisy regulujace wprost uzytkowanie



przez osoby fizyczne oraz przepisy ogoélne o uzytkowaniu. W mys$l zastosowanego odpowiednio art. 26081 k.c.
uprawniony z tytutlu sluzebnoéci mieszkania obowiazany jest jedynie do dokonywania napraw i innych nakladow
zwigzanych ze zwyklym korzystaniem z mieszkania. O potrzebie innych napraw i nakladéw majacy sluzebnoséé
mieszkania ma tylko obowigzek powiadomienia wlaSciciela nieruchomoéci obciazonej i zezwolenia mu na dokonanie
odpowiednich roboét. Ciezar ich wykonania spoczywa wiec na wlasScicielu nieruchomoéci obcigzonej. Zgodnie jednak z
§2 powolanego przepisu jezeli uzytkownik poczynil naklady, do ktérych nie byl obowiazany, stosuje sie odpowiednio
przepisy o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia. Jezeli zatem wlasciciel wbrew zawiadomieniu napraw tych lub
nakladéw nie wykonuje, wowczas moze dokona¢ ich sam uzytkownik. Poniewaz tego rodzaju naprawy lub naklady
obcigzaja wlaSciciela, uzytkownik moze zgdac¢ ich zwrotu od wlasciciela na podstawie przepisow o prowadzeniu
cudzych spraw bez zlecenia tj. zgodnie z art. 753 § 2 ke.

W $wietle przywolanych wyzej regulacji, powddce rowniez przystlugiwalo prawo domagania sie zwrotu poniesionych
kosztow, stanowiacych naklady w zakresie obcigzajacym wlaSciciela.

Dalej wskazuje Sad Okregowy, iz zadanie pozwu uznaé nalezalo za uzasadnione réwniez co do wysokosci, w $wietle
zaoferowanego przez apelujaca materialu dowodowego.

Jak juz wskazywano, powddka zlecila firmie (...) w S. przeprowadzenie prac przy instalacji grzewczej i wodnej. W
ramach zleconych prac dokonano wymiany pompy wodnej z silnikiem 3 fazowym na pompe (...) z silnikiem 1
fazowym oraz naprawiano instalacje wodng i centralnego ogrzewania w pomieszczeniach objetych sluzebnoscia i
w piwnicy. Wymieniono rury kanalizacyjne spod wanny, zawory, wstawione zostaly kolanka, odcieto niektore rury
centralnego ogrzewania, ktore byly uszkodzone i w ich miejsce zostaly wstawione nowe rury, przy czym uszkodzonych
rur, ktére byly w Scianach nie wymieniano lecz zamiast nich dano rury na zewnetrznej stronie $cian. Ponadto
nowe rury centralnego ogrzewania zostaly wypelione ergolitem stluzacym ochronie instalacji przez zamarzaniem.
Za wykonane prace D. J. zaplacila kwote 3 378,82 zl. (faktura VAT nr (...) z 27 stycznia 2012r.). Z uwagi na to, ze
po dokonanym rozruchu centralnego ogrzewania, ze Sciany zaczela la¢ sie woda oraz wystapily niewielkie przecieki
na filtrze centralnego ogrzewania i zaworach wodnych przy bojlerze, wykonano dalsze prace tj. wymieniono zawory
kulowe, zalozono nypel, filtr siatkowy i odpowiecznik automatyczny. Za wykonane prace dodatkowe D. J. zaplacila
kwote 250 zt. ( faktura VAT nr (...) z 29 marca 2012r.).

Rozmiar uszkodzen w odniesieniu do instalacji grzewczej jak i wodnej, a tym samym i zakres wykonanych prac i ich
konieczno$¢ wynika tak z zeznan powddki, jak i §wiadka J. M. (monter instalacji budowlanych wykonujacy prace u
powddki). Swiadek J. M., wyraznie wskazal, iz system instalacji wodno kanalizacyjnej w kuchni i }azience oraz system
c.o. przed wykonaniem prac przez niego nie byl sprawny. Prace zatem, ktére wykonat zostaly zrobione, by zapewni¢
zrodlo ciepla i dostawe wody w odniesieniu do pomieszczen polozonych na lewo po wejéciu do domu: kuchni, tazienki i
pokoju. Ponadto J. M. zeznal takze, iz w jego ocenie niezbedne i uzasadnione byto wykonanie wymiany pompy wodnej
i poszczego6lnych czesci w instalacji wodnej i grzewczej, ktora byla rozmrozona, co oznacza, ze na odcinkach prostych
rur byly naciecia, rura byla spuchnieta i otwarta. Nadto wykonana przez niego naprawa nie spowodowala szkody i
braku mozliwo$ci podlaczenie do ogrzewania pozostalych pomieszczen znajdujacych sie w domu. W fakturach przy
tym szczegblowo wymieniono zakupione i wymienione elementy oraz wskazano wykonane prace.

CzeSciowo powyzsze, potwierdzil takze $wiadek pozwanego Z. B. — wujek E. J., ktory byl w nieruchomosci objetej
shuzebnoscig zaréwno przed jak i po wykonaniu prac przez powodke. Wskazat on, iz jest technikiem budowlanym i
dokladnie obejrzal wykonane na zlecenie powodki prace. Zeznal, iz wykonawca wykonal czesé instalacji centralnego
ogrzewania tj. od pieca centralnego ogrzewania, ktéry znajduje sie w piwnicy do grzejnikow w pokoju objetym
shuzebnoscig. Pozostala cze$é instalacji centralnego ogrzewania znajdujaca sie w domu nie zostala wymieniona
a odlaczona i mozliwym bedzie jej polaczenie z nowa instalacja. Przeczy to zatem wywodom pozwanego jakoby
wykonane przez powddke prace skutkowaly uszkodzeniami w odniesieniu do instalacji w pozostalej cze$ci budynku
niz ta objeta stuzebno$cig. Dalej §wiadek wskazal, iz w zakresie instalacji wodnej zalozono nowa pompe wodna, ktéra
znajduje sie w piwnicy doku obok pieca centralnego ogrzewania. Zalozono nowe rury wodne biegnace od hydroforu
do zbiornika cieplej wody a nastepnie biegnace od zbiornika cieplej wody do lazienki i kuchni. Wskazal takze, iz w



instalacji centralnego ogrzewania znajduje sie plyn, ktéry ma zabezpiecza¢ instalacje centralnego ogrzewania przed
zamarzaniem.

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony material dowodowy (faktury, zeznania $wiadkéw oraz przestuchanie
powddki) potwierdzaja zatem: zakres i co wazne zasadno$¢ wykonanych prac, majacych na celu zapewnienie Zrodla
ciepla w pokoju zajmowanym przez powddke, a takze zapewnienie dostawy biezacej wody do lazienki i kuchni,
objetych stuzebnoScig osobista. Co za tym idzie, powddce nalezy sie zwrot poniesionych w tym zakresie kosztow w
calodci tj. w wysokosci 3.628,82 zl.,

Za niezasadny Sad II instancji uznal zarzut naruszenia art. 471 ke, ktoéry to przepis dotyczacy odszkodowawczej
odpowiedzialnos$ci kontraktowej nie mial w sprawie zastosowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad II instancji zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 3. 628,82 zl z ustawowymi
odsetkami . Odsetki od kwoty 3.378,82 zt zasagdzono od dnia 7 lutego 2012r., natomiast odsetki od kwoty 250 zl.
zasadzono od 12 grudnia 2012r zgodnie z art. 481 ke w zw. z art. 455 ke. Wezwanie do zaplaty kwoty 3.378,82 zl wyslano
listem poleconym do E. J. jako przedstawicielki ustawowej pozwanego 31 stycznia 2012r., zakre$lajac trzydniowy
termin na uiszczenie wskazanej naleznosci (k. 9 akt). Zakladajac, iz doreczenie listu poleconego nastapilo w przeciggu
trzech dni tj. do 3 lutego, pozwany winien byl spelié¢ swiadczenie do 6 lutego 2012r., tym samym wobec braku
jego realizacji, nalezne powoddce odsetki winny by¢ liczone najwczesniej od dnia nastepnego tj. 7 lutego 2012r. W
odniesieniu do kwoty 250 zl, powodka rozszerzyla zadanie pozwu w tym zakresie w pi$émie z 29 marca 2012r., ktdrego
odpis doreczono przedstawicielce ustawowej pozwanego w dniu 11 grudnia 2012r. (90 i 105 akt). Tym samym odsetki
naleza sie powodce najwczeéniej od dnia nastepnego tj. 12 grudnia 2012r. Dalej idace pow6dztwo w odniesieniu do
odsetek podlegalo oddaleniu.

Jednocze$nie wobec wygranej powddki nalezal sie jej zwrot poniesionych kosztow przed Sadem I instancji zgodnie z
art. 100 kpci art. 109 kpce, co Sad Okregowy majac na uwadze zasgdzil na jej rzecz od pozwanego kwote 182 zl, na ktéra
sklada sie pierwotna oplata od pozwu w wysokos$ci 169 zt oraz 13 zl uzupelniajacej optaty od pozwu po rozszerzeniu
powddztwa.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 38681 kpc orzekl jak w punkcie I sentencji.

Apelacja dalej idaca (w zakresie nieuwzglednionych odsetek) podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc (pkt II
sentencji).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania (punkt III sentencji) znajduje oparcie w przepisie art. 113 ust 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 kpc.

Na koszty postepowania apelacyjnego skladala sie oplata od apelacji, ktérej powddka nie miala obowiazku uiscic
wobec uzyskanego po wywiedzeniu apelacji calkowitego zwolnienia od kosztow sadowych. W ocenie Sadu Okregowego
uwzgledniajgc zatem, iz pozwany jest osobg maloletnig zasadnym byl odstgpienie od obcigzania go wskazanymi wyzej
kosztami sadowymi i obciazenie nimi Skarbu Panstwa.



