WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2014r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. wW.

przeciwko B. G.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu
z dnia 12 grudnia 2013r.

sygn. akt I C 899/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu oddalil
powddztwo (...) Sp. z 0.0. we W. przeciwko B. G. o zaplate kwoty 1.891 zl ( sygn. akt I C 899/13).

Powodem oddalenia powodztwa bylo uwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia podniesionego przez pozwana.
Sad Rejonowy uznal, ze zarzut pozwanej dotyczacy przedawnienia roszczenia, jest zasadny, bowiem zadanie dotyczylo
Swiadczen zwigzanych z oplatg czesnego za studia w (...) we W. za miesigce od grudnia 2005 r. do stycznia 2006 roku.

Powyzszy wyrok zaskarzyl powod apelacjg, w ktorej zarzucit :

1. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. przepisow art. 269 § 2 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym z
2005r. poprzez jego bledng wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu, ze skoro umowy, o ktérych mowa w art. 160 ust.
3, obowiazuja od roku akademickiego 2006/2007, to do zakoniczenia tego roku akademickiego stosunek prawny
pomiedzy uczelnia wyzsza a studentem reguluja przepisy poprzednio obowiazujgcej ustawy o szkolnictwie wyzszym
7 1990r.

2. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. przepisow art. 106 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym z 2005r.
w zw. z art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej, poprzez ich bledna wykladnie, a w konsekwencji ich
niezastosowanie,

3. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 118 ke poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na wadliwym
przyjeciu, Ze roszczenie o zaplate czesnego stanowi roszczenie zwiazane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej,



4. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 750 kc poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu, ze
umowa o $wiadczenie ustug edukacyjnych stanowi umowe nienazwana,

5. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. przepisu art. 751 pkt 2 ke w zw. z art. 10 zalacznika do rozp. Prezesa RM
7 20.06.2002r. w sprawie zasad techniki prawodawczej poprzez ich bledna rozszerzajaca wykladnie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na
jego rzecz kwoty 1890,73 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie
od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych; zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w czterokrotnoS$ci stawki minimalnej z uwagi na duzy naklad pracy pelnomocnika. Nadto
powdd wnidst w trybie art. 505(10) § 2 kpe o wyznaczenie rozprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy w pelni podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i wyprowadzone wnioski, uznajac
je za wlasne. Wyrok Sgdu Rejonowego jest prawidlowy. Sad Okregowy — wbrew wywodom skarzacego — podzielil
wniosek Sadu Rejonowego, ze dochodzone roszczenie uleglo przedawnieniu.

Postepowanie w niniejszej sprawie prowadzone bylo w trybie uproszczonym. Stosownie zatem do tresci przepisu

art. 505 2 § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku
powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W ocenie Sgdu Okregowego zarzuty wywiedzione w apelacji powoda sg chybione. W pierwszej kolejnoéci nalezy
przypomniec, ze kwota wskazana w pozwie stanowi nalezno$ci z tytulu czesnego i innych oplat za ustugi edukacyjne
za nauke w roku akademickim 2005/2006.

Do 1.09.2005r. obowigzywala ustawa z dnia 12.09.1990r. o szkolnictwie wyzszym. Przepisy tej ustawy dawaly
podstawe do pobierania oplat za zajecia dydaktyczne, nie precyzujgc blizej charakteru tych Swiadczen, ani tez uméw
bedacych podstawg ich pobierania (art. 23 ust. 2 pkt 2). Oznacza to, ze do takich uméw nienazwanych nalezy stosowac
odpowiednio przepisy o zleceniu. Stosownie bowiem do treéci art. 750 k.c. do umoéw o $§wiadczenie ushug, ktore nie sg
regulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Niezasadne sg zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 750 k.c., a powolujace sie na tres$é regulacji umowy o
$wiadczenie ustug edukacyjnych zawartej w art. 99 ust. 1, art. 160 ust. 3, art. 169 ust. 1 oraz art. 190 ust. 2 pkt 3 ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym. W $wietle art. 269 ust. 11 2 tej ustawy studenci przyjeci na studia przed dniem wejScia
w zycie ustawy oraz w roku akademickim 2005/2006 wnosza oplaty za zajecia dydaktyczne na dotychczasowych
zasadach do konca okresu studiow przewidzianego w programie studiéw. Umowy, o ktérych mowa w art. 160 ust. 3
ustawy obowiazuja od roku akademickiego 2006/2007. Zatem zawarte w apelacji wywody dotyczace treSci umowy
o $wiadczenie ustug edukacyjnych a oparte na treSci cytowanych wyzej przepiséw ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym nie dotycza umowy bedacej przedmiotem sporu w sprawie niniejszej.

Sad Okregowy podziela w tym zakresie stanowisko prezentowane przez Sad Najwyzszy m. in. w uzasadnieniu wyroku
z dnia 7 kwietnia 2004 r. (III SK 22/04), zgodnie z ktérym dzialalno$¢ polegajaca na Swiadczeniu przez uczelnie
niepanstwowa odplatnych ustug edukacyjnych ma charakter dzialalnoSci gospodarczej. Nalezy zatem stwierdzié, ze
roszczenie powoda powstalo na gruncie obowigzywania poprzedniej ustawy z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie
wyzszym, jest zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu art. 118 k.c. W takiej sytuacji ulegloby
ono przedawnieniu najpézniej w marcu 2009 r. (3 lata od wskazanej przez powoda daty wymagalno$ci ostatniej
Jraty” czesnego). Stusznie zatem Sad Rejonowy uznal, ze skoro powddztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone w
dniu 28 lutego 2013 r. — podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia nalezalo uzna¢ za skuteczny, szczegdlnie,



ze w toku postepowania powdd nie wykazal zaistnienia zadnego zdarzenia, ktére skutkowaloby przerwaniem biegu
przedawnienia.

Z tych wzgledéw apelacja, jako pozbawiona podstaw faktycznych oraz prawnych, podlegala oddaleniu o czym
orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.



