Sygn. akt II Ca 1426/13
POSTANOWIENIE
Dnia 7 lutego 2014r.
Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Anna Kuczynska
Sedzia SO Monika KuZniar (spr.)
Sedzia SR del. Malgorzata Bojarska
Protokolant: Elzbieta Biala
po rozpoznaniu w dniu 77 lutego 2014r. we Wroctawiu
na rozprawie
sprawy z wniosku M. L. (1) i M. L. (2)
przy udziale (...) S.A. z siedzibga w W. i (...) Spotka z 0.0. w W.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
na skutek apelacji wnioskodawcow
od postanowienia Sadu Rejonowego w Olesnicy
z dnia 15 kwietnia 2013r.
sygn. akt I Ns 564/11
postanawia:
I. oddali¢ apelacje;

II. zasadzi¢ solidarnie od wnioskodawcow na rzecz uczestnika (...) Spotka z 0.0. w W. 120 zl kosztdw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 1426/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem cze$ciowym Sad Rejonowy w pkt I oddalit wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu
wobec uczestnika postepowania (...) Spolka z o.0. w W. i w pkt II zasadzil lacznie od wnioskodawcow na rzecz
uczestnika postepowania (...) Spotka z 0.0. w W. kwote 257,00 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia stanu faktycznego.

M. L. (2) i M. L. (1) pozostaja wspolwlascicielami na prawach wspolnoSci ustawowej malzenskiej nieruchomosci
gruntowej — dzialek nr (...) polozonych w B., gmina D., dla ktérych Sad Rejonowy w Ole$nicy prowadzi ksiege
wieczysta nr (...). Przez przedmiotowa nieruchomo$¢ wnioskodawcow przebiega podziemny kabel swiattowodowy.
Linia telekomunikacyjna $§wiattowodowa kablowa przebiegajaca m.in. przez stacje B. zostala posadowiona w 1972r.
przez (...)na potrzeby podlaczenia budynku stacji badz posterunku stacyjnego. (...) sp. z 0.0. w W. przejela aportem



m.in. kabel przebiegajacy przez nieruchomo$¢ wnioskodawcéw w 2005r. od (...) S.A. W chwili przejecia kabel ten
nie byl juz czynny. Przedmiotowy kabel zostal wylaczony z eksploatacji 10 lat temu. (...) sp. z 0.0. w W. nigdy nie
$wiadczyla ustug na tym kablu. Przedmiotowy kabel nie byl sprawdzany technicznie przez ostatnie 10 lat.

W ocenie Sadu Rejonowego, decydujacym dla rozstrzygniecia byl fakt nieskorzystania i brak zamiaru takiego
korzystania przez uczestnika (...) sp. z 0.0. z urzadzen posadowionych na gruncie wnioskodawcéw. Uczestnik nie
kwestionowal samego istnienia na gruncie wnioskodawcéw urzadzen przesylowych jednak stanowczo zaprzeczyl,
aby z przedmiotowego kabla kiedykolwiek korzystal. Skoro uczestnik powolywal sie na te okoliczno$é negatywna,
to praktycznie, poza swoim zaprzeczeniem, nie mogl przedstawi¢ zadnych weryfikowalnych dowodéw. Nie mniej
jednak, z zeznan zawnioskowanego przez uczestnika §wiadka A. R. wynika, ze przebiegajacy przez dziatke powodow
kabel $wiatlowodowy telekomunikacyjny jest nieczynny, a jego odlaczenie mialo miejsce okolo 10 lat temu. Co
prawda wnioskodawcy wskazywali, ze pracownicy uczestnika zwracali im uwage na konieczno$¢ uwazania na
przedmiotowy kabel przy prowadzeniu prac ziemnych, jednakze trudno bylo tylko na tej podstawie przyjaé, ze
uczestnik faktycznie korzysta z tej instalacji. Sad podal, ze rola wnioskodawecéw w niniejszym postepowaniu byto
wykazanie, ze przedsiebiorstwo przesylowe korzysta z urzadzen, odmawia ustanowienia stuzebnoSci oraz ze brak
jest mozliwosci ich przesuniecia, czemu wnioskodawcy nie sprostali. Zadne bowiem takie uzgodnienia przedsagdowe
pomiedzy stronami niniejszego postepowania nie byly prowadzone, co zarzucit uczestnik, wskazujac, ze dokonalby
usuniecia urzadzen w razie zgloszenia takiego zadania. W ocenie Sadu I instancji, ustawodawca nie powiazal
shuzebnoSci przesytu z samym faktem wystepowania urzadzen na gruncie, lecz przede wszystkim z faktem korzystania
z tychze instalacji przez przedsiebiorstwo przesylowe, badz potrzeby korzystania w przysztoSci. Stad, w ocenie tego
Sadu, warunkiem koniecznym do ustanowienia stluzebno$ci bylo istnienie czynnej sieci przesylowej. W tej sytuacji,
zdaniem Sadu Rejonowego, wnioskodawcey powinni byli domagac¢ sie usuniecia spornych urzadzen przesytowych z ich
gruntu. Jezeli za$ na skutek posadowienia spornego kabla na gruncie powodéw doznaja oni jakiejkolwiek szkody, to
moga sie domagac jej naprawienia na zasadach ogdblnych.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniesli wnioskodawcy. Sadowi I instancji zarzucili naruszenie art. 328 § 2
k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie jako udowodnionego faktu nieskorzystania przez uczestnika (...)
sp. z 0.0. w W. z kabla telekomunikacyjnego, przechodzacego w dzialce wnioskodawcoéw, w sytuacji gdy ow kabel
byl i jest caly czas wykorzystywany przez uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. w prowadzonej przez niego dzialalnosci.
Zarzucili tez naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez dokonanie rozstrzygniecia przez Sad w
oparciu o nieprawdziwe i niewiarygodne informacje przedlozone przez uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. oraz $wiadka
A. R.. Wnieéli o zmiane zaskarzonego postanowienia w caloSci poprzez jego uchylenie oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia oraz o zasadzenie od uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. kosztow postepowania sgdowego w dwdch
instancjach, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w obu instancjach wedlug norm przepisanych.

W zlozonej apelacji wnioskodawcy wniesli nadto o dopuszczenie dowodu z pisma pelnomocnika wnioskodawcow
z dnia 16 kwietnia 2013 r. wraz z dowodem nadania, z pisma uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. z dnia 30 kwietnia
2013 1., z notatki z dnia 16 maja 2013 r. (podpisanej przez P. L. oraz M. B. - (...) W., przestuchania uczestnika (...)
sp. z 0.0. w W, zeznan $wiadkow P. L. oraz M. B. - (...) W. - na okolicznoé¢ podjecia dzialain w celu usuniecia
kabla telekomunikacyjnego, prac wykonywanych dnia 16 maja 2013 r. na posesji wnioskodawcéw, objetej wnioskiem
o ustanowienie stluzebnosci przesylu, w celu usuniecia kabla telekomunikacyjnego, skutkow przeciecia kabla oraz
ustalenia, iz kabel 6w jest ciggle czynny i wykorzystywany w dzialalno$ci wykonywanej przez uczestnika (...) sp. z o.o.
wW..

W odpowiedzi na apelacje uczestnik postepowania (...) sp. z 0.0. w W. wniosl o jej oddalenie w caloSci oraz o
zasadzenie od wnioskodawcow kosztoéw postepowania odwolawczego, jak tez o: oddalenie wniosku wnioskodawcow
o powolanie w charakterze §wiadka M. B., oddalenie wniosku wnioskodawcéw o przestuchanie uczestnika (...) sp.
z 0.0. w W, jako Ze prezesi spolki nie posiadaja takiej szczegblowej wiedzy w zakresie kabli telekomunikacyjnych
nalezacych do uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. i jednocze$nie wniost o przestuchanie na te okoliczno$¢ w charakterze
$wiadka Z. W., zajmujacego stanowisko ds. jakoSci koordynacji i sieci. Uczestnika zarzucil, ze w czasie gdy toczylo sie



postepowanie przed Sadem I instancji, uczestnik (...) sp. z 0.0. w W. nie miat Swiadomosci, ze kabel jest czynny i ze
jest wykorzystywany przez (...) SA Zaklad (...) we W..

Sad Odwolawczy dodatkowo, na podstawie pisma pelnomocnika wnioskodawcéow z dnia 16
kwietnia 2013 r. i odpowiedzi na nie uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. z dnia 30 kwietnia 2013
r. oraz notatki z dnia 16 maja 2013 r., jak réwniez oswiadczenia z dnia 6 czerwca 2013 r. (k.
305 - 308, 325) ustalil, ze po wydaniu zaskarzonego postanowienia, pismem z dnia 16.04.2013r. pelnomocnik
wnioskodawcow wezwal uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. do bezzwlocznego usuniecia kabla przechodzacego przez
nieruchomoéé¢ wnioskodawecow. W odpowiedzi, pismem z dnia 30.04.2013r. uczestnik poinformowat pelnomocnika
wnioskodawcow, iz kabel usunie. W dniu 16.05.2013r. M. B. - pracownik uczestnika i wnioskodawca stwierdzili, ze
sporny kabel jest czynny i podlaczony byt do kamery (...) budynku stacyjnego B.. W dniu 5 czerwca 2013 r. pracownicy
(...) SA Zaklad (...) we W. dokonali uwolnienia spornego kabla ziemnego teletechnicznego (...)/posadowionego w (...)
linii kolejowej/ z obwodu TV uzytkowej i przelaczenia wykrytego lacza na kabel nalezacy do (...) SA Zaklad (...) we W..

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zaskarzone postanowienie jest prawidlowe, a oceny tej nie zmieniaja okolicznosci ustalone przez Sad Odwolawczy,
ktore wystapily juz po ogloszeniu zaskarzonego postanowienia.

Dysponujac materialem dowodowym przedstawionym przez strony w zakresie niezbednym dla rozstrzygniecia sprawy
z udzialem uczestnika postepowania (...) sp. z 0.0. w W., Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych
po dokladnym przeprowadzeniu postepowania dowodowego, ktéry poddal szczegbdlowej i wszechstronnej analizie.
Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Sad Odwolawczy, na podstawie pisma pelnomocnika wnioskodawcow z dnia 16 kwietnia 2013r. i odpowiedzi na nie
uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. z dnia 30 kwietnia 2013 r. oraz notatki z dnia 16 maja 2013 r., jak rowniez o§wiadczenia
z dnia 6 czerwca 2013 r. ustalil dodatkowo, ze po wydaniu zaskarzonego orzeczenia pelnomocnik wnioskodawcéw
wezwal uczestnika (...) sp. z 0.0. w W. do bezzwlocznego usuniecia kabla przechodzacego przez nieruchomosé
wnioskodawcow. Sad ustalil tez, ze uczestnik (...) sp. z 0.0. w W. poinformowal wnioskodawcow, ze kabel usunie,
nadto, ze ostatecznie stwierdzono, ze jest to czynny kabel teletechniczny do kamery w budynku stacyjnym B.. Z
odpowiedzi na apelacje, jak réwniez z tredci pism pomiedzy stronami po wydaniu orzeczenia wynikalo za$, ze w czasie
gdy toczylo sie postepowanie przed Sadem I instancji, uczestnik (...) sp. z 0.0. w W. nie mial §wiadomo$ci, ze kabel jest
czynny i jest wykorzystywany przez (...) SA Zaklad (...) we W.. W dniu 5 czerwca 2013 r. pracownicy (...) SA Zaklad
(...) we W. dokonali przelagczenia wykrytego lacza na kabel nalezacy do (...) SA Zaklad (...) we W..

Ustalony powyzej stan faktyczny nie zmienil okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia, a wiec pozostawal bez
znaczenia dla zasadno$ci wniosku.

Przeslanka niezbedna dla ustanowienia stuzebnosci przesylu na nieruchomosci, ktéra ma zosta¢ obcigzona na rzecz
przedsiebiorcey, jak stusznie wskazal Sad I instancji, jest konieczno$¢ jej ustanowienia, w celu wlasciwego korzystania
z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., a niemozliwe jest ustanowienie tej stuzebnoéci w drodze umowy (art.

305"%k.c.).

W zakresie istnienia przestanek dla ustanowienia stuzebno$ci przesylu ciezar dowodu spoczywal na wnioskodawcach,
bowiem to wnioskodawcy powolywali sie na swoje prawo do zadania ustanowienia tego prawa rzeczowego
ograniczonego, wywodzac je z faktu przebiegu przez ich nieruchomos$¢ urzadzen (art. 6 k.c.). Dowodéw na okoliczno$c
koniecznos$ci korzystania z urzadzen przez uczestnika wnioskodawcy jednak nie zaoferowali Sadowi I instancji.
Przedstawione za$ w apelacji dowody z dokumentéw, nie zmieniaja faktu, ze w chwili obecnej sporny kabel
Swiatlowodowy nie jest wykorzystywany w dzialalno$ci uczestnika (...). Z dowodéw tych wynika wprost, ze kabel
zasilal i zasila w chwili obecnej urzadzenie nalezace do (...) SA Zaklad (...) we W.. A wiec - korzystanie w zakresie



odpowiadajacym stuzebno$ci przesytu z nieruchomosci wnioskodawcéw zwiazane jest z dzialalnoScia osoby trzeciej
(co do ktorej postepowanie w chwili obecnej zostalo juz prawomocnie umorzone). Dokumenty te dowodza tez, ze acze
na spornym kablu — co bezsporne — stanowigcym $rodek trwaly (...) i posadowionym na dzialce wnioskodawcéw,
powinno bylo znajdowac¢ sie na innym kablu, nalezacym do (...) SA Zaklad (...) we W., i takie przelaczenie zostalo
dokonane w dniu 05.06.2013r.

Z tych wzgledéw, twierdzenie wnioskodawcéw, ze kabel nadal jest wykorzystywany w dzialalno$ci uczestnika
postepowania, jest sprzeczne z tre$cig oSwiadczenia z dnia 06.06.2013r.

Zwazy¢ tez nalezy, ze samo wykazanie, ze sporny kabel jest czynny, nie byloby wystarczajace do ustanowienia
stuzebnoSci przesylu wobec stwierdzenia uczestnika postepowania w odpowiedzi na apelacje, ze kabel ten jest
przeznaczony do likwidacji, co potwierdza tre$¢ pisma uczestnika postepowania z dnia 30.04.2013r., (k. 307).

Na marginesie tylko doda¢ mozna, ze okoliczno$¢, ze kabel — wbrew twierdzeniom uczestnika, co stusznie zarzucil
pelnomocnik wnioskodawcow - byl czynny przez 10 lat, moglaby by¢ przydatna jedynie uczestnikowi dla wykazania
ewentualnego zarzutu zasiedzenia sluzebnoéci gruntowej odpowiadajacej tre$ci stuzebnosci przesytu, chociaz, do
nabycia takiej stuzebnoSci przez zasiedzenie dochodzi jedynie w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia (art. 292 k.c.). Sporny kabel przebiegajacy przez nieruchomos$é wnioskodaweow niewatpliwie
urzadzeniem widocznym nie byt

Wobec powolanych powyzej okolicznoSci, zgloszone przez apelujacych wnioski dowodowe o przestuchanie
wskazanych w apelacji oséb, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, podobnie jak wniosek uczestnika
o przestuchanie $§wiadka M. B.. WatpliwoSci budzila ponadto wskazana teza na uzasadnienie ktorej dowody zostaly
powolane przez wnioskodawcow - w zakresie ,czynnoSci” kabla. Jak wskazano uprzednio, ustalenie okolicznosci, ze
sporny kabel byl ciagle czynny i wykorzystywany w dzialalno$ci wykonywanej przez uczestnika (...) sp. z 0.0. w W., nie
bylo rownoznaczne z ustaleniem, ze kabel ten jest niezbedny, a konsekwencji, ze ustanowienie shuzebnosci przesytu
jest konieczne dla prowadzenia dzialalnoSci przez ciagle czynny i wykorzystywany w dzialalnosci wykonywanej przez
uczestnika (...) sp. z 0.0. w W.. Skoro za$ kabel byl i jest przeznaczony do rozbiérki, to wykazanie kolejnej przestanki

wynikajacej z tresci art. 3052 ke, a wiec bezzasadnej odmowy zawarcia umowy o ustanowienie stuzebno$ci
przesyhu, bylo niemozliwe przez wnioskodawcow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. oddalil apelacje
wnioskodawcow jako bezzasadng, o czym orzeczono jak w pkt I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zawarte w pkt II sentencji zapadlo w oparciu o przepis art. 520 §
3 k.p.c. Sad wlozyl na wnioskodawcow obowiazek zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez uczestnika (...)
sp. z 0.0. w W., albowiem interesy uczestnikow postepowania byly oczywiScie sprzeczne. Zasadzona kwota 120 zt
stanowi koszty zastepstwa procesowego wyliczone w oparciu o § 7 pkt 3 i § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



