Sygn. akt II Ca 1289/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Beata Stachowiak

Sedzia SO Monika KuZniar (spr.)

Sedzia SO Jolanta Burdukiewicz-Krawczyk

Protokolant: Izabela Grecka-Janik

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2014r.we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. J.

przeciwko (...)

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu

z dnia 20 czerwca 2013r.

sygn. akt I C 99/13

I. oddala apelacje.

II. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 450 zt kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IT Ca 1289/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 20.06.2013r. Sad Rejonowy oddalil powodztwo S. J. przeciwko (...) w W. o
pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego.

Rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujgce ustalenia stanu faktycznego.

Dnia 25 pazdziernika 2011 r. Sad Rejonowy Lublin Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny zasadzil od pozwanego
S. J. na rzecz (...) w W. kwote 3 440,26 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2011 r. oraz kwote
644 7z} tytulem kosztéw procesu. Dnia 5 stycznia 2012 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny wydal postanowienie, moca ktérego nadal klauzule wykonalno$ci powyzszemu nakazowi zaptaty. Dnia 7
lutego 2012 r. Komornik dzialajacy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw B. B., na wniosek (...) w W.
wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu, na podstawie powyzszego nakazu zaplaty, zaopatrzonego



w klauzule wykonalno$ci. Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2012 r. Komornik postanowitl tytul pozostawi¢ w aktach
sprawy i ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w wysokosci 766,56 zl.

Sad Rejonowy oddalit powodztwo, albowiem przed wydaniem orzeczenia Komornik Sadowy, dzialajacy przy
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw, zakoncezyl postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 4383/12 wobec
wyegzekwowania calej naleznoéci, a tytul egzekucyjny pozostawiono w aktach komorniczych.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiddl powod. Sadowi I instancji zarzucil naruszenie art. 840 ust. 1 k.p.c. i
sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z zebranym materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze nie zaistnialy przestanki
do pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego, albowiem $§wiadczenie objete tytutem zostalo wyegzekwowane,
pomimo ze pozew zostat zlozony zaraz po wszczeciu postepowania egzekucyjnego.

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwana wniosta o oddalenie apelacji pozwanego w caloSci jako bezzasadnej oraz
o zasgdzenie na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwo$ci, wobec czego Sad
Okregowy przyjal je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Sad Rejonowy dokonal w niniejszej sprawie rowniez
prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, nie naruszajac wskazanego w apelacji przepisu art. 840
ust. 1k.p.c.

Przekonanie powoda - na jakie powoluje sie w apelacji - a mianowicie, ze przysluguje mu prawo zadania
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci, gdyz pozew w niniejszej sprawie zostat zlozony przed zakonczeniem
postepowania egzekucyjnego, nie znajduje oparcia w przepisach prawa i orzecznictwie.

Powodztwa przeciwegzekucyjne sa merytorycznym $rodkiem obrony dtuznika lub osoby trzeciej przeciwko niezgodne;j
z prawem egzekucji, zaréwno co do samej zasadnoSci, jak i dopuszczalnos$ci egzekucji. Mozna wytoczy¢ je tak diugo,
jak dlugo trwa egzekucja. Nie jest ono dopuszczalne po wykonaniu tytulu wykonawczego. Z chwilg zakonczenia
egzekucji, w ktorej wierzyciel zostal w calosci zaspokojony, traci on prawo dysponowania aktem wykonawczym, ktory
zostaje zatrzymany w aktach (art. 816 § 1 k.p.c.). Z chwilg wykonania tytulu wykonawczego wskutek wyegzekwowania
Swiadczenia jego wykonalno$é¢ wygasa, a zatem nie mozna juz zada¢ pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1978 r. III CRN 310/77 LEX nr 8055; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 17 listopada 1988 r. I CR 255/88 LEX nr 8929). Natomiast uwzglednienie powodztwa z art. 840 k.p.c., uzasadnia
zlozenie wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego.

Jak wynika z akt niniejszej sprawy, nalezno$é gtbwna w kwocie 3.440,26 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu zostala
w calo$ci wyegzekwowana na rok przed wydaniem zaskarzonego wyroku przez Sad I instancji. Ustalenia tego powdd
w apelacji nie kwestionuje.

Z punktu widzenia skuteczno$ci i zasadnoSci powodztwa opozycyjnego, o jakim mowa w art. 840 § 1 k.p.c, decyduje
stan istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c; por. Wybrane zagadnienia z egzekucji sadowej
pod red. Jacka Golaczynskiego Oficyna Wolters Kluwer business, Warszawa 2008). W tej sytuacji, powddztwo
przeciwegzekucyjne o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci nie moglo by¢ uwzglednione réwniez przy
zaloZzeniu, ze pozwany wyegzekwowal — jak wynika z akt egzekucyjnych — cze$¢ wierzytelnoSci (tj. kwote 1.581,04
zl w dniu 27.04.2012r.) po wytoczeniu powodztwa (z pozwem powod wystapil 3 kwietnia 2012r., a nie jak wskazal



omyltkowo jedynie Sad Rejonowy 3 kwietnia 2013r., wowcezas juz wiekszosé naleznoéci byta wyegzekwowana, tj. w
dniu 28.03.2012r. wyegzekwowano kwote 1.767 zl, a w dniu 27.04.2012r. kwote 1.849 zlL.).

W judykaturze i literaturze przedmiotu od dawna przyjmuje sie, ze roszczenie o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego wygasa z momentem wyegzekwowania przez wierzyciela calo$ci objetych tym tytulem §wiadczen (por.
np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 listopada 1988 r., I CR 255/88, LEX nr 8929 oraz z dnia 4 kwietnia 2002
r., I PKN 197/01, Wokanda, nr 12 z 2002 r., s. 27, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2010 r., I CSK 592/09,
LEX nr 677750, zob. tez: H. Pietrzkowski, w: Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz pod red. T. Erecinskiego,
Wyd. Prawnicze Lexis Nexis, W-wa 2007, wyd. 2, tom 4, str. 192). Z chwila bowiem ukonczenia postepowania
egzekucyjnego, na podstawie ktérego wierzyciel zostal zaspokojony, zostaje on pozbawiony prawa dyspozycji tytutem
wykonawczym. Tytul ulega zatrzymaniu w aktach (art. 816 k.p.c.)

W tej sytuacji, orzekanie o pozbawieniu wykonalnoSci tytulu wykonawczego jest niedopuszcezalne, skoro wykonalno§é
tego tytulu wygasla, postepowanie egzekucyjne zostalo zakonczone, a ponowna egzekucja na podstawie takiego tytutu
wykonawczego nie moze by¢ wszczeta.

Teoretycznie tylko rzecz biorac, skladajac apelacje, pow6d moglby zmieni¢ zadanie z pozbawienia wykonalno$ci tytutu
wykonawczego na zwrot wyegzekwowanego $wiadczenia (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 1937 r.
II C 2424/36 OSN(C) 1937/10/377 LEX nr 366837), czego nie uczynil, a nawet gdyby to zrobil - w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy — i tak byloby niedopuszczalne. Zgodnie bowiem z przepisem art. 383 zd. 1 k.p.c., w postepowaniu
apelacyjnym nie mozna, co do zasady, rozszerzac¢ zgdania pozwu ani wystepowac z nowymi roszczeniami. Co prawda,
zgodnie z art. 383 zd. 2 k.p.c, w razie zmiany okoliczno$ci mozna m.in. zagda¢ zamiast pierwotnego przedmiotu sporu
jego warto$ci lub innego przedmiotu, jednak uprawnienie, o jakim mowa w powolywanej normie prawnej, przystuguje
powodowi tylko wowczas, jezeli do wymienionej tam zmiany okoliczno$ci dojdzie juz po zamknieciu rozprawy w
postepowaniu przed sadem I instancji (por. K. Piasecki, w: Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Wyd. C.H.
Beck, W-wa 2006, Wyd. 4, Tom I, str. 1382).

Sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie, gdyz zmiana okoliczno$ci niewatpliwie nastapila przed
zamknieciem rozprawy, co w apelacji powdd potwierdza. Niemniej jednak, wykonanie tytulu egzekucyjnego nie
odbiera powodowi mozliwo$ci poszukiwania sagdowej ochrony jego praw w odrebnym postepowaniu - na zasadach
ogdblnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda jako bezzasadna,
o czym orzeczono jak w pkt I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego, zawarte w pkt II sentencji, zapadlo w oparciu o art. 98 k.p.c., art.
391 8 1 k.p.c, § 4 ust. 1, § 6 pkt 4, § 10 ust. 1 pkt 71 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, zgodnie z wynikiem postepowania.
Zasadzona kwota 450 zl stanowi koszty zastepstwa procesowego.



