Sygn. akt II Ca 1156/13
POSTANOWIENIE
Dnia 17 grudnia 2013r.
Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Beata Stachowiak (spr.)
Sedzia SO Patrycja Gruszczynska - Michurska
Sedzia SO Dorota Stawicka - Moryc
Protokolant: Aleksandra Pazio
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z wniosku M. J.
przy udziale E. T.
o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego
na skutek apelacji uczestniczki postepowania
od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroctawiu
z dnia 8 stycznia 2013r.
sygn. akt XI Ns 641/12
postanawia:
oddalié apelacje.
Sygn. akt IT Ca 1156/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8.01.2013 r. Sad I instancji zezwolil wnioskodawcy M. J. na zloZenie do
depozytu sadowego kwoty 69 354,01 zt tytutlem wykonania pkt V postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia
— Fabrycznej we Wroclawiu Wydzialu I Cywilnego z dnia 13 wrze$nia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 393/08 z
zastrzezeniem, ze powyzsza kwota moze zosta¢ wydana E. T. zam. (...) — H. o nr PESEL (...) oraz serii i numerze dowodu
osobistego (...) po przedstawieniu odpisu postanowienia w sprawie I Ns 393/08. W ocenie Sadu Rejonowego wniosek
byt uzasadniony, gdyz wystapily przestanki uzasadniajace jego uwzglednienie, gdyz z powodu innych okolicznoS$ci
dotyczacych osoby wierzyciela $wiadczenie nie moze byé¢ spelnione. Wierzycielka zamieszkuje za granica, dluznik
nie ma kontaktu z wierzycielka pomimo, licznych préb nawiazania tego kontaktu i ustalenia sposobu spelnienia
$wiadczenia. Dhuznik nie zna réwniez numeru rachunku bankowego wierzycielki ,na ktory mogtby dokonac przelewu
kwoty zasgdzonej prawomocnym postanowieniem w sprawie sygn.akt I Ns 393/08. Wierzycielka nie odebrala takze
korespondencji skierowanej z Sadu zawierajacej zawiadomienie o terminie rozprawy, odpis wniosku i zobowiazanie
do jego ustosunkowania sie, co potwierdza przytoczone przez dluznika okoliczno$ci we wniosku tj. brak kontaktu z



wierzycielem, a tym samym potwierdzenia czy w ogole adres wskazany we wniosku jest nadal aktualny. Tym samym
wniosek o zlozenie §wiadczenia do depozytu sadowego jest prawnie uzasadnione.

Na powyzsze rozstrzygniecie apelacje zlozyla uczestniczka postepowania i wniosla o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania zazaleniowego. W uzasadnieniu
apelujacy wskazal, iz nie zaszla w sprawie pierwsza z przeslanek uzasadniajacych wydanie postanowienia o
zezwoleniu na zlozenie do depozytu sadowego, a wnioskodawca celowo wprowadzil Sad w blad. W niniejszej
sprawie wnioskodawca twierdzil, ze kontakt z uczestniczky jest ograniczony . Trudno$ci w nawigzaniu kontaktu z
uczestniczka nie wypelniaja jednak przestanki braku mozliwo$ci spelnienia Swiadczenia. Po drugie za bez znaczenia
uzna¢ nalezalo argument dluznika, iz mial utrudniony kontakt z wierzycielka. Pelnomocnik uczestniczki kontaktowat
sie z wnioskodawcg, wskazujac numery kont bankowych os6b uprawnionych do odbioru §$wiadczenia tj. pelnomocnika
procesowego posiadajacego pelnomocnictwo do odbioru kwoty oraz rodzicoéw wierzycielki, na ktore nalezalo przelac
kwote zobowigzania, jednocze$nie informujgc o pobycie uczestniczki poza granicami RP. Ponadto apelujacy wskazal,
iz zleceniodawca przelewu jest K. S. a nie M. J.. Zgodnie za$§ ze stanowiskiem doktryny zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sagdowego moze dokonaé tylko diuznik.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki postepowania nie jest zasadna.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw zawartych w apelacji, uznajac tym samym rozstrzygniecie Sadu I instancji za
prawidlowe.

Sad Okregowy zwazyl, iz w my$l art. 693 k.p.c. we wniosku o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego
nalezy: okre§li¢ zobowigzanie, przy wykonaniu , ktérego sklada sie przedmiot; przytoczy¢ okoliczno$ci uzasadniajace
zlozenie; dokladnie oznaczy¢ przedmiot, ktéry ma by¢ zlozony; wskazaé osobe, ktorej przedmiot ma by¢ wydany oraz
warunki, pod ktérymi wydanie ma nastapic.

Okoliczno$ci uzasadniajace zlozenie przedmiotu do depozytu sadowego reguluje natomiast przepis art. 467 k.c.
Zgodnie z tym przepisem dluznik moze zlozyé przedmiot §wiadczenia do depozytu sadowego, poza wypadkami
przewidzianymi w innych przepisach, jezeli wskutek okoliczno$ci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnoéci, nie wie, kto
jest wierzycielem albo nie zna miejsca zamieszkania lub siedziby wierzyciela, jezeli wierzyciel nie ma pelnej zdolnosci
do czynno$ci prawnych ani przedstawiciela uprawnionego do przyjecia Swiadczenia, jezeli powstal spor, kto jest
wierzycielem, jezeli z powodu innych okolicznos$ci dotyczacych osoby wierzyciela §wiadczenie nie moze by¢ spelnione.
Whnioskodawca wykazal okolicznoS$ci uzasadniajace zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, gdyz we
wniosku przytoczyt okoliczno$ci dotyczace osoby wierzyciela z powodu ,ktérych §wiadczenie nie moze byé spelnione
(art.467 pkt 4 k.c.) ,a wniosek spelnial pozostale przestanki z art. 693 k.p.c.

Wnioskodawca podal, iz nie ma kontaktu z wierzycielka ( pomimo licznych préb nawigzania kontaktu), bowiem
zamieszkuje ona za granica, nie zna numeru konta, na ktére Swiadczenie moze by¢ spelnione. Dla oceny zasadno$ci

apelacji uczestniczki postepowania zasadnicze znaczenie ma tre$é art. 693 ' k.p.c. zgodnie ,z ktérym w postepowaniu o
zlozenie Swiadczenia do depozytu sadowego sad nie bada prawdziwo$ci twierdzen zawartych we wniosku, a ogranicza
sie wylacznie do oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznoéci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione.
Sad Rejonowy nie posiadal, wiec uprawnienia do badania, czy zlozenie Swiadczenia do depozytu jest rzeczywiscie
uzasadnione pod wzgledem materialnoprawnym i nie moglt rozstrzyga¢ zadnych sporé6w w tym przedmiocie.
Podstawowym obowigzkiem Sadu bylo ustalenie, czy twierdzenia przedstawione przez wnioskodawce we wniosku
lub na péZniejszym etapie postepowania moga stanowi¢ podstawe do zlozenia przedmiotu Swiadczenia do depozytu
sadowego. Zatem same twierdzenia wnioskodawcy, iz nie ma kontaktu z wierzycielka pomimo ,licznych préb
nawigzania kontaktu, przy jednocze$nie bezspornej okoliczno$ci ,iz wierzycielka od lat mieszka za granicg ,jak rowniez
twierdzenie ,ze nie zna on numeru rachunku bankowego, na ktéry moglby spelni¢ $wiadczenie byly wystarczajace do
stwierdzenia , iz z powodu okolicznoéci dotyczacych osoby wierzyciela $wiadczenie nie moze by¢ spelnione .Slusznie,



zatem Sad I instancji uznal , iz istnieje formalna podstawa do zezwolenia wnioskodawcy na zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego. Kwestie podnoszone w apelacji moga by¢ oceniane dopiero w razie sporu czy
dhuznik skladajgc przedmiot $wiadczenia do depozytu sadowego skutecznie zwolnit sie z zobowigzania .

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak na wstepie.



