Sygn. akt IT Ca 1549/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Jolanta Solarz (spr.)

Sedzia SO Marek Kurkowski

Sedzia SR del. Izabela Bamburowicz

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa J. B.przeciwko E. L.o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu
z dnia 24 pazdziernika 2012r.

sygn. akt IC 718/12

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia- Krzykow oddalil pow6dztwo J. B.przeciwko
E. L.o zaplate 1000 zl tytulem zadoécuczynienia za naruszenie débr osobistych.

Powod dochodzil od pozwanej zado$éuczynienia, jako, ze pozwana uczestniczy w zorganizowanej przez bylego
dyrektora szkoly i wychowawce klasy, do ktérej uczeszcza syn pozwanej, kampanii pomdéwien powoda jako
nauczyciela .

Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 4.11.2011 r. do wychowawczyni klasy 3A przyszedl uczen tej klasy P. K.i zlozyl skarge
na nauczyciela matematyki J. B., twierdzac, ze nauczyciel szarpat go za ubranie i wyrzucit z klasy.

Pozwana E. L.dowiedziala sie od syna P. K., ze powdd J. B.wyzywal go przez 2 lata oraz o zdarzeniu. Pozwana
powiedziala synowi, zeby zglosil to wychowawczyni, co syn uczynil, za§ pozwana nikomu o tym nie opowiadata.

9.01.2012 r. wychowawczyni klasy 3A przeprowadzila z pozwang rozmowe w sprawie uzycia przemocy w dniu 4.11.2011
r. przez powoda, w czasie ktérej pozwana przekazala informacje uzyskane od syna, a to, ze od chwili zgloszenia skargi
nauczyciel go zastrasza i juz wczeéniej nauczyciel uzywat sily fizycznej wobec niego, np. uderzajac go w glowe lecz ze
strachu nie zglosil tego. Uczen boi sie, ze nauczyciel bedzie jeszcze bardziej agresywny wobec niego i nie zaliczy mu
brzedmiotu. Pozwana ponadto oznajmila, ze od zaistnialej sytuacji w dniu 4.11.2011 1. jej syn jest wystraszony i zdarza
mu sie nawet jakac.

Na podstawie takich ustalen Sad I instancji uznal, ze powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Rejonowy
definiujac pojecie czci czlowieka, wskazal na czym polega naruszenie godnoSci oraz naruszenie dobrego imienia,



stwierdzajac, iz na podstawie informacyjnego przestluchania pozwanej ustalil, Ze pozwana nie przekazala nikomu
informacji zaslyszanej od syna, a dotyczacej rzekomego niewlasciwego zachowania sie powoda wzgledem niego.
Poradzila synowi aby ten zglosil sie z tym do wychowawczyni, co tez, jak wynika z przedstawionej przez powoda notatki
stuzbowej, uczynil. Z notatki z dnia 9.01.2011 r. wynika, ze informacje, ktére pozwana przekazata wychowawczyni
klasy posiadala od syna, a jedyne co podala od siebie, to to, ze syn jest wystraszony i zdarza mu sie nawet jakac.

W ocenie Sadu Rejonowego brak jest dowodéw na to, ze pozwana naruszyla cze$§¢ powoda w jakikolwiek sposob,
bowiem przekazala jedynie nauczycielce to, co uslyszala od syna. Brak jest tez

jakichkolwiek dowodow, aby zaslyszane informacje przekazala komukolwiek innemu niz wychowawczyni syna. Sad
uznat zatem, ze zachowanie pozwanej nie wypelnilo znamion znieslawienia ani tym bardziej zniewazenia powoda, tym
samym nie moglo doj$¢ do naruszenia czci powoda przez pozwana.

Sad Rejonowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkdéw - nauczycieli jezyka polskiego i fizyki,
ktérych adresy nie zostaly wskazane. Ponadto w ocenie Sadu, ich zeznania na temat zachowania i postepowania
syna pozwanej nie mialyby znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy, bowiem nie dotyczyloby bezposrednio
postepowania pozwanej, ktore mialo podlegaé ocenie Sadu. Wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego réwniez
podlegatl oddaleniu, poniewaz nie zostal sprecyzowany, a ewentualna opinia bieglego psychiatry dotyczaca zdrowia
psychicznego maloletniego syna pozwanej nie mialaby zadnego wplywu na rozpoznanie istoty niniejszej sprawy.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd, zaskarzajgc go w caloSci i zarzucajac :

1. nierozpoznanie istoty sprawy wyrazajace sie w braku merytorycznego rozpoznania i weryfikacji twierdzen
faktycznych pozwu, co konkretnie dotyczy podnoszonych przez pozwana poméwien powoda jako nauczyciela:

- 0 uzycie przemocy wobec jej dziecka, co mialo mie¢ miejsce w dniu 4.11.2011 okolo godziny 9.00 w sali
informatycznej,

-0 zastraszanie jej dziecka od tego momentu,
- 0 spowodowanie stanéw lekowych powodujacych jakanie sie i uderzeniu jej syna w twarz,

2.naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu wyrazajacego sie
w calkowitym pominieciu w ocenie wiarygodno$ci i mocy dowodowej dowodéw przedtozonych przez powoda
(tygodniowy rozklad zajeé¢ oraz wyciag z dziennika lekcyjnego), ktore wykluczaja zaistnienie ,zdarzenia" w dniu
4.11.2011T.

3. naruszenie art. 212 § 1 k.p.c. i art. 299 k.p.c. przez przyjecie, ze informacyjne wyshichanie strony jest dowodem;

4. przedwczesne oddalenie wniosku dowodowego powoda o przestuchanie §wiadkéw, bez uprzedniego zobowigzania
do podania okolicznosci na jakie mieliby zeznawa¢ i adreséw (braki formalne wniosku)

5. art. 328 § 2 k.p.c. przez ustalenie faktow w oparciu o nie - dowdd (informacyjne wystuchanie pozwanej) i brak
podania przyczyn odmowy wiarygodnos$ci i mocy dowodowej dopuszczonych (istotnych) dowodow z dokumentacji
szkoly;

6. naruszenie art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 92 i 95 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego wyrazajace sie w
braku elementarnej staranno$ci pozwanej jako rodzica w dazeniu do ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy i weryfikacji
informacji przekazywanych jej przez dziecko;

7. art. 24 § 1 k.c. przez zawezone pojmowanie naruszenia dobr osobistych i sprowadzanie do czynéw

zabronionych prawem karnym (zniewaga - art. 216 k.k.; zniestawienie art. 212 k.k.)



8. naruszenie art. 54 ust. 1 Konstytucji przez niewlasciwe zastosowanie.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz o orzeczenie o kosztach postepowania wg. norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalit dodatkowo:

Pozwana po uzyskaniu od syna informacji na temat zdarzenia dotyczacego wyrzucenia go z klasy przez powoda
polecila, aby syn zglosil o tym fakcie wychowawczyni.

Wychowawczyni K. O. o zgloszeniu P. K. sporzadzila notatke, natomiast 9.01.2012 roku zadzwonila do pozwanej, aby
porozmawiaé na ten temat.

Pozwana w rozmowie przedstawila swoje spostrzezenia na temat zdarzenia oraz p6Zniejszego zachowania syna i jego
lekéw. Wyrazila swoje obawy przed wystepowaniem przeciwko powodowi.

Wzywana do szkoly przez pedagoga szkolnego, na piémie odmowila, natomiast z inicjatywy powoda byla wzywana
do Kuratorium O$wiaty, ktore prowadzilo postepowanie przeciwko powodowi. (dowo6d: przestuchanie stron- zapis e-
protokotu- k. 49;)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie,

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Odwolawczy
przyjmuje za wlasne.

Zasadnie jednak powdd zarzucil, ze Sad Rejonowy opart sie na informacyjnym przestuchaniu pozwanej, podczas, gdy
przeshuchanie to, zgodnie z art. 212 k.p.c, przeprowadza sie jedynie celem wyja$nienia, jakie okoliczno$ci sprawy sa
miedzy stronami sporne.

Dowodem w sprawie moze by¢ dowdd m.in. z przestuchania stron, ktéry w niniejszej sprawie powinien przeprowadzi¢
Sad I instancji, tym bardziej, ze w sprawie odbyla sie tylko jedna rozprawa, na ktorej obecna byla pozwana, a
ostatecznie stawil sie rowniez pow6d. Poniewaz nie mialo to miejsca, Sad Okregowy jako sad meriti uznat za celowe
przeprowadzenie tego dowodu.

Podstawa rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly wiec ustalenia faktyczne Sadu I instancji uzupelione ustaleniami
dokonanymi przez Sad Okregowy.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie od pozwanej zaplaty kwoty 1000 zl jako zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr
osobistych, ktorego dopuscié sie miala wobec powoda pozwana, a

wiec podstawe zadania powoda stanowi art. 448 k.c.

Zatem w sprawie wazne byly relacje pomiedzy powodem a pozwana tj. czy zaistnialo zdarzenie bedace naruszeniem
doébr osobistych powoda, ktore czyniloby zasadnym zadanie zado$¢uczynienia.

Nie mialy znaczenia w niniejszej sprawie relacje pomiedzy pozwana, a jej synem i spos6b wykonywania obowiazkow
rodzicielskich, jak réwniez sposob zachowania syna pozwanej w szkole, w stosunku do poszczegdlnych nauczycieli,
rozklad zajeé lekcyjnych czy wpisy do dziennika.

Stad stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji zgodnie z art. 227 k.p.c. oddalil wnioski dowodowe, nie majace znaczenia dla
sprawy, zwlaszcza, ze wnioski dowodowe dotyczace Swiadkow nie zostaly sprecyzowane.



W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonal oceny zebranego materialu dowodowego zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowoddéw okre§long w art. 233 § 1 k.p.c. i prawidlowo.

Wedlug powoda naruszeniem jego dobr osobistych byly poméwienia powoda rozpowszechniane przez pozwana,
a dotyczace zdarzenia z dnia 4.11.2011 roku, kiedy powdd usunal z lekeji syna pozwanej. Jak wynika z ustalen
faktycznych, pozwana polecila swojemu synowi, aby zawiadomit o zdarzeniu, ktére mialo miejsce pomiedzy powodem,
a jej synem, wychowawce klasy, a nastepnie, z inicjatywy wychowawcy, odbyla z nim rozmowe telefoniczng.

Dzialania pozwanej byly jak najbardziej prawidlowe i naturalne jako rodzica i nie miala zadnego wplywu na czynno$ci
podejmowane przez dyrekcje szkoly. Wyjadnienie sytuacji dotyczacej syna pozwanej i zachowania wobec niego powoda
nalezata do szkoly i byla jej obowiazkiem. Natomiast do wystepowania przed Kuratorium OSwiatyw postepowaniu
wyjaéniajagcym zmusil pozwang sam powod.

Brak bylo jakichkolwiek podstaw dla przyjecia, by pozwana podejmowala jakiekolwiek dzialania majace na celu
naruszenie dobrego imienia lub godnosci powoda, by pomawiala powoda.

Skoro nie stwierdzono, by dobra osobiste powoda zostaly przez pozwang naruszone, niezasadne bylo zadanie zaplaty
zado$Cuczynienia z tego tytulu. Zauwazy¢ wypada, ze Sad Rejonowy w uzasadnieniu powolywal art. 54 Konstytucji
dla zobrazowania przytoczonego przykladu.

Reasumujac, orzeczenie Sadu Rejonowego jest prawidlowe, a w konsekwencji, apelacja jako bezzasadna, podlegata
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



