POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2013r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Jolanta Solarz (spr.)

Sedzia SO Marek Kurkowski

Sedzia SR del. Izabela Bamburowicz

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z wniosku J. B.przy udziale M. B.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji wnioskodawcy i uczestniczki postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia we
Wroclawiu

z dnia 24 maja 2012r. sygn. akt I Ns 407/11

postanawia:

I. sprostowac¢ oczywista omylke w postanowieniu Sagdu Rejonowego dla Wroclawia- Srodmiescia we Wroclawiu z dnia
24 maja 2012 roku w ten sposob, Ze po slowach ,,0 podzial majatku wspodlnego" winno by¢ slowo ,postanawia”, a nadto
w punktach Ii IT zamiast stowa ,ustala" winno by¢ ,ustali¢";

II. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie I o tyle, ze warto$¢ wymienionego w nim spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) we W. okresli¢ na kwote 339 624,48 7} (trzysta
trzydziesci dziewiec tysiecy szeSéset dwadziescia cztery zlote czterdzieSci osiem groszy), zmienié je takze w punkcie ITT
ten sposob, dokonaé podziatu majatku wspdlnego w ten sposéb, ze wlasno$ciowe prawo do lokalu opisane w punkcie
I przyznaé

J. B.oraz w punktach IV iV w ten sposéb, ze zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania kwote 134
550 z} ( sto trzydziesci cztery tysiace piecset pietdziesiat zlotych ) tytulem wyréwnania udzialow w majatku wspolnym
oraz rozliczenia nakladéw, platne w dwoch ratach -pierwsza w kwocie 64 550 zt ( sze$édziesiat cztery tysiace piecset
piecdziesiat zlotych) w terminie do 30 wrzes$nia 2013 roku, za$ druga w kwocie 70 000 z} ( siedemdziesiat tysiecy)
w terminie do 31 grudnia 2013 roku z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek
z rat, a temu punktowi rozstrzygniecia nada¢ numer IV, zmienié¢ punkt VI, oznaczajac go jako V w ten sposob, ze
oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie; punkt VII oznaczyé jako punkt VI, zastepujgc zawarte w nim stowo ,,nakazuje"
stowem ,nakazac¢", punkt VIII oznaczy¢ jako punkt VII zastepujac zawarte w nim stowo ,ustala” stowem ,ustali¢";
zmieni¢ takze punkt IX, w ten sposob, ze ustalié, iz strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
w sprawie, przy czym punkt ten oznaczy¢ jako VIII, za$ punkt X postanowienia oznaczy¢ jako IX;

III. oddali¢ apelacje uczestniczki oraz apelacje wnioskodawcy w pozostalym zakresie;

IV. koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie zniesc;



V. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. H. kwote 1800 zl kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej uczestniczce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym wraz z kwota 414 zt tytulem podatku od towardéw i
ustug.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2012 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmieécia ustalil, ze w sklad majatku
wspolnego J. B.M. B.wchodzi spdldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu nr (...)polozonego we W.przy ul. (...), o
wartosci 288.378,21 zl ( pkt. I); ustalil, ze udzialy bytych malzonkéw w majatku wspélnym sa rowne; dokonal podzialu
majatku wspolnego, przyznajac J. B.opisane w punkcie I sentencji postanowienia spdldzielcze wlasnoéciowe prawo
do lokalu, oraz zasagdzajac od J. B.na rzecz M. B.kwote 144.189,10 zl tytulem splaty udzialu w majatku wspdlnym,
rozkladajac splate zasadzong od J. B.na dwie raty, pierwsza w wysoko$ci 54.189,10 zl platng w terminie miesiaca
od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, oraz druga w wysoko$ci 90.000 zl, platng w terminie roku od
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, obie wraz odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnoéci
kazdej z nich. Ponadto Sad zasadzit od M. B.na rzecz J. B.kwote 25.105,50 z}, tytulem zwrotu nakladéw z majatku
osobistego ( pkt V), oddalil w pozostalej czeSci zadanie J. B.o zwrot nakladéw z majatku osobistego; nakazatl M.
B.opuszczenie, opréznienie i wydanie J. B.lokalu mieszkalnego nr (...)polozonego we W.przy ul. (...), w terminie trzech
miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia ( pkt VII), ustalil, ze M. B.nie przysluguje uprawnienie do
otrzymania lokalu socjalnego (pkt VIII); oddalil wniosek J. B.o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania
( pkt IX) i zasadzit od Skarbu Paristwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia) na rzecz adwokata J. H.kwote
4.428 7l tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. B.z urzedu (pkt X).

Sad Rejonowy ustalil , Zze wnioskodawca J. B.oraz M. B.w dniu 23 czerwca 1990 r. zawarli zwiazek malzenski, ktory
zostal rozwigzany przez rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawia z dnia 24 stycznia 2006 r., a wyrok
rozwodowy uprawomocnil sie w dniu 15 lutego 2006 r.

W dniu 17 lutego 1994 roku wnioskodawca otrzymal przydzial do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) we W. na
warunkach spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu.

Po ostatecznym rozliczeniu wysokos$¢ wkladu mieszkaniowego za opisany powyzej lokal mieszkalny wyniosta
11.849,18 zl, stanowiac 20 % wartoSci lokalu. W pozostalym zakresie budowa nieruchomo$ci zostata sfinansowana z
zaciagnietego przez spoldzielnie kredytu.

Na poczet wkladu mieszkaniowego na rzecz spoéldzielni mieszkaniowej kwota 4.030,27 7zl (40.302.700 starych
zlotych) pochodzila z likwidacji ksiazeczki mieszkaniowej nalezacej do wnioskodawcy, ktora przed zawarciem zwiazku
malzenskiego zostala dla niego zalozona przez rodzicow. Z wymienionej sumy kwota 1.732,63 zt (17.326.300
starych zlotych) stanowila premie gwarancyjna, a pozostala kwota wkladu mieszkaniowego zostala uiszczona przez
wnioskodawce bezposrednio na rachunek bankowy spdéldzielni.

Srodki przeznaczone na powyzsza wplate pochodzily m.in. z pieniedzy w walutach obcych zgromadzonych przez
wnioskodawce na rachunku bankowym przed zawarciem malzeniskiego, bowiem 10 stycznia 1994 roku wnioskodawca
wyplacil ze swojego rachunku bankowego powyzsze Srodki, otrzymujac w gotowce 3.140 marek niemieckich, 1.068
dolaréw amerykanskich oraz 5,10 zt (51.000 starych zlotych).

Na poczet wkladu mieszkaniowego, przyjmujac Sredni kurs NBP w styczniu 1994r. wnioskodawca przeznaczyt marki
niemieckie o wartoéci 3.890,82 zl (38.908.242,40 starych zlotych = 3.140 marek x 12.391,16 starych zlotych) oraz
dolary amerykanskie o wartoéci 2.305,52 zl (23.055.225,72 starych zlotych = 1.608 dolaréw x 21,587,29 starych
zlotych).

Na pozostalg kwote wkladu sktadaly sie pieniadze przekazane wnioskodawcy i uczestniczce postepowania przez ich
rodzicow.



W dniu 26 lipca 2007 r. wnioskodaweca i uczestniczka postepowania zawarli umowe, zgodnie z ktdra ustalili sposob
korzystania z lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) we W., a takze okre§lili w jakim stopniu beda ponosi¢ oplaty
zwigzane z utrzymaniem lokalu. Aktualna wysoko$¢ niesplaconego kredytu mieszkaniowego obcigzajacego lokal wraz
z odsetkami od kredytu przej$ciowo wykupionymi przez budzet panstwa, wynosi 61.621,79 zl.

W dniu 19 grudnia 2008 r. uczestniczka postepowania nabyla spadek po swojej matce H. S. w wysokoSci 1/4 czeéci.
W sklad spadku wchodzi prawo wlasno$ci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W., ktdry jest obecnie niezamieszkaly.

Sad ustalil, ze wnioskodawca prowadzi zaklad zegarmistrzowski, uzyskujac miesiecznie dochody w wysokosci od
2.000 do 3.000 zl, a uczestniczka pracuje obecnie w (...), uzyskujac miesiecznie wynagrodzenie w wysoko$ci okolo
1.300 zl netto.

Na podstawie takich ustalen, Sad Rejonowy jako bezsporne przyjal, ze w sklad majatku wspdlnego wchodzilto
jedynie opisanej powyzej spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego o wartosci rynkowej 350.000
z}. Okre$lajac warto$¢ tego prawa na potrzeby podzialu majatku wspoélnego, Sad mial na wzgledzie, ze zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie pogladem, od wartoSci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu okre$lonego
wedlug cen rynkowych odlicza sie nieuiszczong cze$¢ kredytu przypadajaca na koszt budowy lokalu, bowiem w
wypadku wyga$niecia spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu spéldzielnia wyplaca osobie uprawnionej
warto$¢ rynkowa lokalu, ktora nalezy jednak potraci¢ o kwote niesplaconego kredytu wraz z odsetkami, w wypadku
gdy nie zostal splacony kredyt zaciagniety przez spoldzielnie na sfinansowanie kosztow budowy.

Zdaniem Sadu I instancji, brak bylo podstaw, aby warto$¢ spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
pomniejszy¢ dodatkowo o aktualne zadluzenie z tytulu oplat eksploatacyjnych naleznych spoldzielni mieszkaniowej

na podstawie art. 4 ust. 1i 1" u.s.m., bowiem te zobowigzania nie s écisle zwigzane z prawem do lokalu jak kredyt.
Obowiazek ponoszenia oplat eksploatacyjnych spoczywal na wnioskodawcy i uczestniczce postepowania solidarnie
(art. 4 ust. 6 u.s.m.), a na skutek dokonania podzialu majatku wspdlnego powstale do tej pory zobowiazania nie
wygasng, a zawarta przez wnioskodawce i uczestniczke postepowania umowa, w ktorej okredlili, ze kazde z nich
bedzie ponosilo okreslona czes$¢ oplat eksploatacyjnych, nie mogla wywolaé zadnych skutkéw prawnych w stosunku
do wierzyciela. Za spelienie wszystkich ewentualnych zaleglych zobowigzan wnioskodawca oraz uczestniczka
postepowania nadal ponosza odpowiedzialno$é solidarng, a w ramach sadowego podzialu majatku nie dzieli sie
dlugoéw, a jedynie aktywa. Istnienie zadluzenia z tytulu oplat eksploatacyjnych naleznych spoéldzielni mieszkaniowej,
jak i wysokos¢ tego zadluzenia, wedlug Sadu I instancji, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia i dlatego pominat
wszelkie twierdzenia i wnioski dowodowe dotyczace tej kwestii.

Wartoé¢ jedynego skladnika majatkowego, tj. spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu, Sad Rejonowy ustalil,
jako warto$¢ rynkowa lokalu pomniejszona o warto$¢ niesplaconego kredytu mieszkaniowego wraz z odsetkami od
kredytu, przej$ciowo wykupionymi przez budzet panstwa (350.000 z} - 61.621,79z1), co dalo 288.378,21 zl.

Sad Rejonowy w oparciu 6 art. 43 § 1 k.r.o. ustalil jako rowne udzialy malzonkéw w majatku wspolnym.

Majac na uwadze, ze zgodnie z art. 211 k.c. oraz art. 623 k.p.c. wynika, ze podstawowym sposobem zniesienia
wspolwlasnosci, preferowanym przez ustawodawece, jest podzial fizyczny rzeczy, wedtug Sadu Rejonowego, nalezalo
zastosowac art. 212 § 2 k.c,

zgodnie z ktérym, rzecz, ktéra nie daje sie podzielié, moze by¢ przyznana stosownie do okolicznos$ci jednemu ze
wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty.

Sad Rejonowy postanowil przyznaé¢ wnioskodawcy spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu wchodzace w sktad
majatku wspolnego, uznajac, ze bedzie on miat wieksze mozliwosci dokonania splaty niz uczestniczka postepowania,
obcigzajac go obowigzkiem splaty na rzecz uczestniczki postepowania kwoty 144.3189,10 zl odpowiadajacej polowie
warto$ci udzialu w majatku wspoélnym.



Zasadzajac powyzsza splate, Sad rozlozyl ja na raty, oznaczajac termin ich uiszczenia oraz wysoko$¢ i termin
odsetek w razie opoznienia w platnosSci (art. 212 § 3 k.c). Sad uznal, Ze pierwsza rate w wysoko$ci 54.189,10 zt
wnioskodawca bedzie moégl uiéci¢ juz w terminie miesiagca od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia,
bowiem sam deklarowal, ze ma juz zgromadzone oszczednosci w wysoko$ci 30.000 ztk.

Wedlug Sadu pozostala brakujaca kwote uzyskaé za$ bedzie modgl od uczestniczki postepowania, ktora jest
zobowigzana do zwrotu na jego rzecz nakladéw poczynionych z jego majatku wspolnego, a jesli uczestniczka
postepowania nie spelni faktycznie swojego zobowigzania, to wnioskodawca bedzie mogl potraci¢ obie wierzytelnosci
(art. 498 § 1 k.c). Niecelowe jest rozkladanie zasadzonej splaty na wiecej niz dwie raty, wychodzac z zalozenia, ze
wnioskodawca bedzie mogl uzyskaé $rodki potrzebne na dalsza splate tylko w wyniku sprzedazy przyznanego mu
prawa badz z zaciggnietego kredytu. Ustalajac termin platno$ci drugiej raty wynoszacej 90.000 zl, Sad I instancji
uznal, ze rok jest wystarczajacym okresem czasu do ewentualnej sprzedazy lokalu mieszkalnego przez wnioskodawce
badz uzyskania przez niego kredytu, uwzglednia rowniez interesy uczestniczki postepowania, bowiem w tym czasie
cze$é naleznej jej splaty nie utraci swojej ekonomicznej wartoéci. Srodki uzyskane od wnioskodawcy z tytutu pierwszej
raty powinny wystarczy¢ uczestniczce postepowania na zaspokojenie jej potrzeb mieszkaniowych, a takze ewentualnie
rowniez dwoch synow, zwlaszeza, ze jak sama przyznala jest wspolwlascicielka lokalu mieszkalnego odziedziczonego
po matce i jako moze korzystac z caloSci tego lokalu, tym bardziej gdy jest on niezamieszkaly.

Wobec przyznania wnioskodawcy prawa do lokalu mieszkalnego, w ktérym mieszka obecnie réwniez uczestniczka
postepowania, Sad orzekl nakazanie jej opréznienia, opuszczenia i wydania wnioskodawcy tego lokalu w terminie
trzech miesiecy, liczac od uprawomocnienia sie postanowienia, uznajac, ze termin ten powinien wystarczyc
uczestniczce postepowania na opuszczenie przez nig lokalu, uwzgledniajac przywolywana juz

mozliwo$¢ zamieszkania w lokalu odziedziczonym po matce, a takze biorac pod uwage wysoko$¢ $rodkéw, ktore
powinna otrzymaé od wnioskodawcy tytutem splaty.

Jednoczes$nie Sad uznal, ze nie zachodza w przypadku uczestniczki postepowania przestanki z art. 14 ustawy z
dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw (...), do otrzymania przez nia lokalu socjalnego, skoro jako
wspoétwlascicielka innego lokalu mieszkalnego moze zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe w inny sposob.

Odnoszac sie natomiast do zagdania wnioskodawcy zasadzenia na jego rzecz kwoty 70.000 zl tytutem zwrotu nakladow
z majatku wspdlnego, Sad Rejonowy stwierdzil, ze zastugiwalo ono na uwzglednienie jedynie w czesci.

Sad Rejonowy uznal, ze wszelkie $rodki, ktore przekazal wnioskodawca ze swojego majatku osobistego na pokrycie
wkladu mieszkaniowego na rzecz spo6ldzielni mieszkaniowej stanowily naktad na majatek wspdlny, ktory podlega
zwrotowi na jego rzecz. Ze $rodkow uzyskanych z likwidacji ksigzeczki mieszkaniowej wnioskodawcy w lacznej
kwocie 4.030,27 zl, tylko suma 2.297,64 zl stanowila naklad z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek
wspolny, bowiem nie mogla go stanowi¢ kwota 1.732,63 zl premii gwarancyjnej od Srodkéw zgromadzonych na
ksigzeczce mieszkaniowej, ktéra stanowila dotacje udzielana ze Srodkéw budzetu panstwa wlascicielom wkladéw
oszczednoSciowych na ksiazeczkach mieszkaniowych i byta dochodem z majatku wnioskodawcy, a zatem stanowita
z mocy prawa dorobek malzonkow.

Wnioskodawca przeznaczyl na poczet wktadu mieszkaniowego rowniez nalezace wylacznie do niego marki niemieckie
oraz dolary amerykanskie zgromadzone na rachunku bankowym., wyplacone na krotko przed uiszczeniem na
rzecz spoldzielni mieszkaniowej wkladu mieszkaniowego. Sad Rejonowy przyjal, ze posiadane przez wnioskodawce
oszczednoSci w walutach obcych, liczac wedlug publikowanych przez NBP $rednich miesiecznych kursoéw z okresu
stycznia 1994 r., pozwolily na pokrycie czeSci wkladu w wysokosci 6.201,44 zl.

Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom matki wnioskodawcy - E. B., Ze przekazala ona pewna kwote na pokrycie spornego
wkladu mieszkaniowego, cho¢ brak byto dowodéw, jaka byla konkretna ich wysokos$¢, ale wnioskodawca nie wykazal
jednak, ze $rodki te zostaly darowane wylaczenie jemu. Powolujac sie na doSwiadczenie zyciowe Sad stwierdzil, ze



skoro matka wnioskodawcy przekazywala pieniadze w gotéwce, wiedzac, ze zostana one przeznaczone na nabycie
wspolnego prawa do lokalu mieszkalnego, to jej celem bylo przysporzenie majatku wspolnego obojga malzonkdéw.

Whnioskodawca przeznaczyl ze swojego majatku osobistego lacznie kwote 8.499,08 zl, a suma ta stanowila 71,73 %
calego wkladu (8.499,08z1 z 11.849,18 z}). Poniewaz warto$¢ wkladu odpowiadata 20 % warto$ci lokalu, to naklad z
majatku osobistego wnioskodawcy stanowil 14,346 % wartoSci lokalu, co oznacza, ze obecna warto$¢ naktadu wynosi
50.211 zl (14,346 % z 350.000 zl). Na tej podstawie Sad stwierdzil, ze wnioskodawcy nalezy sie od uczestniczki
postepowania zwrot kwoty 25.105,50 zl jako stanowigcej polowe wartoéci nakladu, a wiec odpowiadajacej udzialowi
uczestniczki postepowania w majatku wspolnym, za$ wnioskodawca nie moze domagaé sie zwrotu calego nakladu
skoro zostal on poczyniony na majatek wspdlny, w ktérym jego udzial wynosi potowe.

Wedlug Sadu I instancji, oddaleniu podlegal wniosek o zasadzenie od uczestniczki postepowania na rzecz
wnioskodawcy zwrotu kosztéw postepowania, bowiem brak bylo podstaw do odstgpienia od wynikajacej z art. 520
§ 1 k.p.c. zasady, ze kazdy uczestnik ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem, a poniewaz brak bylo podstaw do
zasadzenia zwrotu kosztéw postepowania od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania, koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej uczestniczce postepowania z urzedu ponosi Skarb Panstwa.

Z powyzszym postanowieniem nie zgodzit sie zaré6wno wnioskodaweca, jak i uczestniczka postepowania.
Whnioskodawca w swojej apelacji zaskarzyl postanowienie w cze$ci co do pkt. III, IV, Vi IX i zarzucil:

- naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik postepowania, a to przepisu art. 618 k.p.c.
poprzez zaniechanie przez Sad I Instancji ustalenia w postepowaniu o podzial majatku wspoélnego wysokosci
zadluzenia z tytulu oplat czynszowych za spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego we W.
przy ul. (...) iwkonsekwencji nie pomniejszeniu naleznej uczestniczce postepowania splaty o wysokosé tego zadluzenia
w czeSci przypadajacej na uczestniczke ( wobec odpowiedzialno$ci stron za te oplaty oraz umowy zawartej pomiedzy
stronami), z uwagi na przyjecie przez Sad I instancji, ze ,, w ramach sagdowego podzialu majatku nie dzieli sie dlugow,
a jedynie aktywa", podczas gdy Sad przy szacowaniu skladnikoéw majatku wspolnego, a takze ustalaniu wysokos$ci
naleznych splat, powinien uwzglednié¢ obcigzenia zmniejszajace wartosé skladnikéw majatkowych (w tym przypadku
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) ), a takze wplywajace
na wysoko$¢ naleznych splat.

Dokonanie tych rozliczen w postepowaniu o podzial majatku wspoélnego jest niezbedne, poniewaz zgodnie z
przepisem art. 618 § 3 k.p.c. wnioskodawca nie bedzie mogl juz skutecznie dochodzié¢ od uczestniczki zaplaty kwoty
splaconego zadluzenia w toku innego wstepowania, poniewaz jest to spoér, ktéry powinien zostac¢ rozstrzygniety w toku
postepowania o podzial majatku wspolnego.

« naruszenie przepisow postepowania majace istotny wplyw na wynik postepowania, a to przepisu art. 227 k.p.c.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego wnioskodawcy, ponawianego kilkukrotnie w trakcie postepowania
przed Sadem I instancji, o zwrocenie sie przez Sad do Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)o udzielenie informacji o
wysokoéci zadluzenia uczestniczki ustepowania M. B.z tytulu oplat czynszowych za mieszkanie przy ul. (...)we
W., podczas gdy okoliczno$é ta byla niezbedna dla prawidlowego ustalenia wysoko$ci naleznej uczestniczce
postepowania splaty. Pelnomocnik wnioskodawcy na posiedzeniu w dniu 22.03. 1 10.05 2012r po oddaleniu przez
Sad I instancji przedmiotowego wniosku na podstawie przepisu art. 162 k.p.c. zlozyl zastrzezenie do protokotu;

« sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez dowolne
przyjecie, ze nie byla nakladem z majatku osobistego kwota darowana wnioskodawcy przez jego matke E. B.
jako brakujaca do wplaty caloéci wkladu mieszkaniowego ( po rozliczeniu ksigzeczki mieszkaniowej oraz Srodkéw
pienieznych zgromadzonych w walutach ) - to jest kwota 1 617.47 zl - wobec odmoéwienia przez Sad wiarygodno$ci
zeznaniom tego Swiadka, w zakresie przyjecia, ze wedlug oceny Sadu kwota ta zostala podarowana stronom, a nie
tylko wnioskodawcy podczas, gdy $wiadek wyraznie wskazala komu darowala pienigdze.



Skarzacy wniost o zwrdcenie sie przez Sad 11 instancji do Spotdzielni Mieszkaniowej (...)we W., o udzielenie informacji
o wysoko$ci zadluzenia uczestniczki postepowania M. B.z tytulu oplat czynszowych za mieszkanie przy ul. (...)we W.;

Wnioskodawca wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez:

- zasadzenie od wnioskodawcy J. B.na rzecz uczestniczki postepowania M. B.naleznej jej splaty, pomniejszonej o
ustalong warto$¢ zadluzenia z tytulu jej czeSci oplat czynszowych za spoéldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego we W.przy ul. (...);

- zasgdzenie od M. B.na rzecz J. B.kwoty 59 762,50 z} tytulem
zwrotu nakladow z majatku osobistego;

« rozlozenie naleznej uczestniczce postepowania splaty na dwie raty, pierwsza pomniejszona o wysoko$c zadluzenia
M. B.z tytulu oplat czynszowych za spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego, polozonego we
W.przy ul. (...), platna w terminie miesigca od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, oraz druga w
terminie roku od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, obie wraz z ustawowymi odsetkami w razie
op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat,

» zasgdzenie od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania przed Sadem I instancji,

» zasgdzenie od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy kosztéw za postepowania przed Sadem II
instancji, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

Uczestniczka postepowania zaskarzyla postanowienie w czesSci, co do pkt I, ITI, IV, V i VII, zarzucajac: - naruszenie

prawa materialnego- w postaci art. 17 ' ust 1 i 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spoldzielniach
mieszkaniowych poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w niniejszej sprawie i ustalenie, ze warto$¢ rynkowa
spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego odpowiada warto$ci rynkowej lokalu pomniejszonej o
warto$¢ niesplaconego kredytu wraz z odsetkami od kredytu, przej$ciowo wykupionymi przez budzet panstwa i wynosi
288.378,21 zt (350.000 - 61.621,79 z1), podczas gdy przepis ten ma zastosowanie wylacznie w sytuacji wygasniecia
spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego i nie mozna go stosowaé kiedy prawo to trwa jak w
danym przypadku. Tym samym realna warto$¢ tego prawa jest wyzsza, a Sad mial obowiazek przyznaé¢ uczestniczce
splate w wyzszej kwocie, poniewaz w niniejszej sprawie zastosowanie bedzie mial art. 10 ust 1 pkt 5 ustawy z dnia
30 listopada 1995 roku o pomocy panstwa w splacie kredytéw mieszkaniowych, udziale premii gwarancyjnych oraz
refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych;

- art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. 0 pomocy panstwa w splacie kredytéw mieszkaniowych, udziale
premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych (tj. Dz. U. z 2003 r., nr 119, poz.
1115) poprzez jego niezastosowanie w sprawie i ustalenie wartoéci rynkowej spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego stron ponizej jego realnej warto$ci, podczas gdy obnizenie warto$ci prawa do lokalu mieszkalnego
powinno by¢ oceniane wedlug kategorii rynkowych, to znaczy przy

uwzglednieniu regul stosowanych w obrocie, w ktérym atrakcyjno$¢ okreslonego prawa moze powodowaé zgode na
nabycie go wraz z pewnymi ciezarami, bez pelnego, a nawet w ogoble bez zadnego odzwierciedlenia nominalnej wartoéci
tych obciazen w cenie;

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 kp.c. poprzez: - przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodow, polegajacej na sprzecznoS$ci ustalen faktycznych z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,
a takze naruszenie regul logicznego rozumowania i wadliwego przyjecia, ze zakreSlony w pkt IV termin splaty
udzialu przypadajacego uczestniczce w majatku wspolnym, jest terminem odpowiednim, kiedy faktycznie okres ten
jest razaco za dlugi, bowiem wnioskodawca deklaruje, ze posiada zgromadzone oszczedno$ci w kwocie 30.000 z}



pozwalajace na splate praktycznie calej I raty §wiadczenia naleznego uczestniczce, po uprzednim potraceniu kwoty
25.105,50 zl przypadajacej wnioskodawcy w szczegdlnosci, ze strony posiadaja wzajemne - nadajace sie do potracenia
wierzytelno$ci, a uczestniczka nie posiada zadnego majatku, ktory pozwolilby jej na wykonanie zobowigzania zgodnie
z pkt V postanowienia z dnia 24.05.2012 r., co uzasadnia zakre§lenie wnioskodawcy krotszego terminu splaty I
raty naleznej uczestniczce; natomiast termin II raty jest nadmiernie dlugi, odsuwa bowiem w czasie na dalszy
okres mozliwos$ci skorzystania przez uczestniczke z majgtku zgromadzonego w czasie malzenistwa, co jest tym
bardziej krzywdzace, ze wnioskodawczym opiekuje sie niepelnosprawnym synem i nie ma, na chwile obecna, lokalu

zastepczego, gdyz postepowanie, w ktorym nabyla 'A udziatu w majatku spadkowym jest w toku, a uzyskane od
wnioskodawcy $rodki pozwolilyby na zabezpieczenie potrzeb lokalowych i socjalnych uczestniczki oraz ewentualng
splate wspolspadkobiercow;

- przyjecie, ze uczestniczka postepowania moze zaja¢ lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W., ktorego jest w !4
czeSci wlascicielka w wyniku nabycia spadku po H. S. i tym samym ma zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe, kiedy
postepowanie w tej sprawie jest w toku, a stan prawny i faktyczny komentowanej nieruchomo$ci jest nieuregulowany
i w konsekwencji uzasadniony jest wniosek o wyznaczenie dluzszego, tj. co najmniej 6 miesiecznego terminu do
oproznienia i wydania wnioskodawcy lokalu do czasu zakonczenia postepowania dzialowego; - niewszechstronne
rozwazenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w nastepstwie czego kwota zasgdzona od uczestniczki
jest natychmiast wymagalna w odrdznieniu od splaty na jej rzecz od wnioskodawcy, ktore korzystaja z odroczonego
terminu platnosci.

Uczestniczka wniosla o :

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez ustalenie, ze w sktad majatku wspolnego bylych malzonkéw J. B.i M.
B.wchodzi wlasno$ciowe prawo do lokalu

nr 21 polozonego we W. przy ul. (...) o wartosci 350.000 zl;

2. dokonanie podzialu majatku wspolnego, przyznajac J. B.opisang w pkt 1 petitum apelacji spotdzielcze wlasnoSciowe
prawo do lokalu, oraz zasadzenie od J. B.na rzecz M. B.kwoty 175.000 z} tytulem splaty udzialu w majgtku wspolnym;

3. rozlozenie zasadzonej splaty od J. B.na rzecz M. B.na dwie raty: pierwsza w wysoko$ci 75.000 zl platng w terminie
miesigca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia oraz rate drugga wysoko$ci 100.000 z} platng w terminie 6 miesiecy
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, obie wraz z odsetkami ustawowymi w razie op6znienie w platnosci kazdej
z nich;

4. nakazanie M. B.opuszczenie, opréznienie i wydanie J. B.lokalu mieszkalnego polozonego we W.przy ul. (...)w
terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia;

5. zmiane pkt V sentencji postanowienia - zasadzenie od M. B.na rzecz J. B.kwoty 25.105,50 z} tytulem zwrotu
nakladéw z majatku osobistego z terminem wymagalnoSci pokrywajacym sie z terminem splaty I raty splaty naleznej
uczestniczce;

6. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczki wnioskodawca wniost o jej oddalenie. Wedlug wnioskodawcy Sad I
instancji prawidlowo ustalil warto$¢ spotdzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu wchodzacego w sklad spadku
pomniejszajac warto$¢ rynkowa lokalu o dlugi ciazace na mieszkaniu.

Uczestniczka wniosla o oddalenie apelacji wnioskodawcy.

Sad Okregowy ustalit dodatkowo:



Kredyt podstawowy obciazajacy lokal przy ul. E. (...).21 na 31.12.2012 roku to 1 464,94 z}, a odsetki od kredytu
to 60 868,81 zL. W przypadku jednorazowej splaty kredytu kwota do zaplacenia to warto$¢ kredytu i 15% odsetek
pomniejszonych o warto$¢ sptaconego kredytu, co na koniec 2012 roku stanowi 10 375 zl.

Dowod: informacja SM (...) z rozliczeniem - k. 170-174;

Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) we W. po rozwodzie malzonkéw B. wyrazila zgode na uiszczanie oplat za lokal nr (...)
przy ul. (...) we

W. osobno przez wnioskodawce i uczestniczke. W okresie po ustaniu wspoélno$ci majatkowej malzenskiej
wnioskodawca uiscit na rzecz Spoéldzielni tytulem oplat eksploatacyjnych za mieszkanie kwote 45 393,39 zl, za$
uczestniczka 24 568,58 zl. Lacznie lokal jest zadluzony w Spoéldzielni na kwote 4 992,29 zl.

Dowod: zaswiadczenie SM (...) z 1.06.201 Ir.- - kil; informacja SM (...) z rozliczeniem - k. 170-174;
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze postepowanie w sprawie o podzial majatku wspdlnego, rozpoznawane w
postepowaniu nieprocesowym konczy sie wydaniem postanowienia, ktére powinno zachowa¢ odpowiednia forme. W
niniejszej sprawie postanowienie Sadu I instancji z dnia 24 maja 2012 roku nie zawiera wymaganego w postanowieniu
stwierdzenia, iz Sad ,postanawia”, co wymagato stosownej korekty dokonanej przez Sad Odwolawczy, zgodnie z art.
350 § 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c, przez sprostowanie oczywistej omylki i dodanie slowa ,postanawia", a nadto
zmiane form czasownikéw w poszezegblnych punktach na bezokoliczniki.

Odnoszac sie do apelacji wnioskodawcy i uczestniczki postepowania stwierdzi¢ trzeba, ze kazda z nich czeSciowo
zashugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy aprobuje ustalenia faktyczne dokonane w sprawie przez Sad Rejonowy, przy czym konieczne w sprawie
stalo sie poczynienie dodatkowych ustalen, pominietych przez Sad I instancji. Dopiero uzupelnione w ten sposéb
ustalenia faktyczne Sad Okregowy uczynil podstawa swojego orzeczenia.

Zgodzi¢ sie trzeba z zarzutami uczestniczki, ktére odnosily sie do naruszenia przepisu art. 233 §1 k.p.c. polegajacego
na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Naruszenie art. 23381 k.p.c. nastepuje, jesli
sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki, z zasadami wiedzy, badz z doswiadczeniem zyciowym, co
w niniejszej sprawie mialo miejsce.

W postepowaniu o podzial majatku wspdlnego Sad ustala jego sklad i warto$é (art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3
k.p.c)."

Istotnie w niniejszej sprawie wnioskodawca i uczestniczka zgodnie okreslili warto§¢ rynkowa wlasnoSciowego
spoldzielczego prawa do lokalu przy ul. (...) we W. na 350 000 zl i nie bylo potrzeby przeprowadzania dowodu z opinii
bieglego na te okolicznoé¢. Poniewaz Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...), w ktdrej zasobach

znajduje sie przedmiotowy lokal, zaciagnela na jego budowe kredyt, racje mial Sad Rejonowy, uznajac, ze warto$c
tego prawa ustala sie, z uwzglednieniem zwigzanego z nim dlugu z tytulu niesptaconego kredytu zaciagnietego przez
spoldzielnie mieszkaniowa w cze$ci przypadajacej na ten lokal.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze przepisy ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach mieszkaniowych okreslaja
zasady wyceny wartosSci lokalu jedynie na wypadek wygasniecia spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu. Art.

17 ' ust 2 ustawy nakazuje wowczas z wartoéci rynkowej lokalu potracié cze$¢ wkladu budowlanego, nie wniesiona

przez osobe, ktorej przystugiwalo prawo, a w wypadku gdy nie zostat splacony kredyt zaciggniety przez spéldzielnie
na sfinansowanie kosztéw budowy danego lokalu, potraci¢ kwote niesplaconego kredytu wraz z odsetkami.



Regul tych, odnoszacych sie do rozliczen miedzy spdldzielnig a osobg, ktdrej prawo spdldzielcze wygaslo, nie mozna
stosowaé do sytuacji, w ktorej prawo trwa, a ustalenie jego warto$ci ma na celu dokonanie rozliczenh miedzy
uprawnionymi do niego. W konsekwencji nie mozna podzieli¢ zapatrywania, ze wielko§¢ pozostalego do splaty
zadluzenia powinna zosta¢ automatycznie odliczona od warto$ci "czystego" prawa ( tak Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 25 czerwca 2008 r. III CZP 58/08, OSNC 2009/7-8/99)

Obnizenie wartoSci prawa do przedmiotowego lokalu powinno by¢ oceniane wedlug kategorii rynkowych,
przestankami, ktore nalezy bra¢ pod uwage, jest rodzaj obciazenia, sposéb jego realizacji, jego dolegliwo$¢ i wiazace
sie z nim ryzyko zmian na niekorzy$¢ w przyszlosci. Dlatego nalezy uwzgledni¢ mozliwo$c¢ skorzystania z umorzenia
czedci zadluzenia w wypadku wezeéniejszej jego splaty na zasadach przewidzianych w art. 10 ust 1 pkt 5 ustawy
z dnia 30 listopada 1995 r. 0 pomocy panstwa w splacie niektérych kredytéw mieszkaniowych, udzielaniu premii
gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych. Istnienie takiej mozliwo$ci nie jest
obojetne przy ocenie rzeczywistej wartoSci rynkowej prawa, powoduje bowiem, ze cigzacy dlug moze by¢ zlikwidowany
w krotkim czasie za cze$¢ swojej nominalnej kwoty. Rzeczywista warto$é rynkowa przedmiotowego lokalu, to kwota,
jaka mozna by uzyskac przy jego sprzedazy, a wowczas, majac na uwadze zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego
mozna przyjaé, iz doszloby do jednorazowej splaty obciazajacego lokal kredytu wraz z odsetkami. Dlatego konieczne
stalo sie ustalenie wysokosci kwoty koniecznej do zaplacenia w przypadku jednorazowej splaty kredytu z odsetkami
czeSciowo umorzonymi i w tym celu zwrdcenie sie o informacje do SM (...).

Kredyt podstawowy obciazajacy lokal przy ul. E. (...).21 na 31.12.2012 roku to 1 464,94 zl, a odsetki od kredytu
to 60 868,81 zL. W przypadku jednorazowej splaty kredytu kwota do zaplacenia to warto$¢ kredytu i 15% odsetek
pomniejszonych o warto$¢ sptaconego kredytu, a na koniec 2012 roku wynioslo to 10 375 zl. O taka kwote, w ocenie
Sadu Okregowego, nalezalo pomniejszy¢ ustalong przez strony warto$¢ rynkowa lokalu co dalo kwote 339 624,48 z}
(350 000 71 - 10 375,52 7).

Stad apelacja uczestniczki w tym zakresie okazala sie zasadna i postanowienie Sadu Rejonowego w punkcie I podlegalo
zmianie o tyle, poprzez ustalenie, ze warto§¢ wymienionego w nim spoéldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) we W. wynosi kwote 339 624,48 zl.

Racje ma Sad I instancji, iz w podziale majatku przedmiotem podzialu moga by¢ tylko aktywa. Jednakze Sad
Rejonowy zapomnial, Ze istotg postepowania o podzial majatku wspolnego jest kompleksowe rozliczenie pomiedzy
bylymi malzonkami, ktére dotyczy majatku wspolnego, naktadéow poczynionych z majatku wspdlnego na osobisty
kazdego z bylych malzonkéw oraz z majatku osobistego na wspoélny, na podstawie art. 45 k.r.o. oraz rozliczenie z
tytulu wydatkow i nakladow dokonanych przez jedno z bylych malzonkéw w czasie od chwili ustania wspdlnosSci
do chwili podzialu majatku wspolnego. Do tych ostatnich zastosowanie znajduja przepisy kodeksu cywilnego o
wspolwlasnosci w czesciach utamkowych, w tym przede wszystkim art. 207 zd. 2 k.c. tj. wspodlwlasciciele ponosza
wydatki i ciezary zwigzane z rzecza wspo6lng w stosunku do wielko$ci udzialéw. Byly malzonek nie moze w odrebnym
procesie dochodzi¢ nie zgloszonych w tym postepowaniu roszczen z tytutu wydatkéw na biezace §wiadczenia, zwigzane
ze wspolposiadaniem mieszkania w okresie miedzy ustaniem wspolno$ci majatkowej a podzialem majatku wspélnego
( vide: uchwala SN z dnia 19 grudnia 1977 r. III CZP 85/77).

Zatem istotnie, nie moze podlegaé¢ podzialowi zadluzenie z tytulu oplat eksploatacyjnych naleznych spdéldzielni
mieszkaniowej, a jedynie kwota uregulowana juz na rzecz Spéldzielni. Stusznie wnioskodawca podniést, ze Sad
Rejonowy nie zwrécilt sie do SM (...), celem ustalenia wysoko$ci zadluzenia z tytulu oplat eksploatacyjnych, bowiem
informacja ta, pozwolila ha ustalenie w jakiej wysokosci, kazde z bytych malzonkdéw uiszczalo naleznoéc z tego tytulu,
ktdra, wobec ustalenia rownych udzialéw w majatku wspdlnym, zobowigzani byli, od daty rozwigzania malzenstwa,
uiszczaé w cze$ciach rownych.

Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) uwzglednila wniosek bylych malzonkéw i naliczala oddzielnie kazdemu z nich
nalezno$¢ za mieszkanie. W ocenie Sadu Okregowego dla prawidlowego rozliczenia nalezalo uwzgledni¢ faktycznie
poniesione przez strony oplaty po ustaniu wspolnosSci ustawowej. Z zaswiadczenia SM (...) z dnia 1.06.2011 roku



dolgczonego do wniosku o podzial majatku oraz z informacji przestanej Sadowi Okregowemu 1.03.2013 roku wynika,
ze po ustaniu wspdlnoéci majatkowej wnioskodawca uiScil na rzecz Spdldzielni tytulem oplat eksploatacyjnych
za mieszkanie kwote 45 393,39 zl, za$ uczestniczka 24 568,58 zI. Wynika stad, ze wnioskodawca, ktéry wraz z
uczestniczka powinien uiszczac oplaty po polowie, zaptacilt wiecej o 20 824,81 zl. Zatem w oparciu o art. 207 k.c.
moze zadac od uczestniczki zwrotu polowy tej kwoty, czyli 10 412,40 zl. W tej czesci apelacja wnioskodawcy podlegala
uwzglednieniu.

Ustosunkowujac sie do apelacji wnioskodawcy w kwestii darowizny dokonanej przez matke wnioskodawcy E. B.,
Sad Okregowy zgadza sie z oceng dokonana przez Sad I instancji, iz przekazujac brakujace $rodki na uiszczenie
wkladu budowlanego na mieszkanie, ktére mialo by¢ wspdlnym mieszkaniem matzonkéw dla zaspokojenia potrzeb
rodziny, matka wnioskodawcy dokonala darowizny na rzecz obojga malzonkéw. Zatem kwota przekazana przez matke
wnioskodawcy nie mogla podlegaé rozliczeniu i stanowisko Sadu Rejonowego w tej kwestii bylo prawidlowe.

Natomiast myli sie Sad I instancji, stwierdzajac, ze wnioskodawca nie moze domagaé sie zwrotu calego nakladu
dokonanego z majatku osobistego na wspdlny, w ktérym jego udzial wynosi potowe.

Dla ustalenia warto$ci majatku, a tym samym warto$ci naleznego kazdemu z bylych malzonkow udzialu w majatku
wspoélnym nalezy odliczy¢ wszystkie naklady z majatku osobistego na majatek wspolny.

W niniejszej sprawie nakladem dokonanym z majatku osobistego ( odrebnego ) wnioskodawcy na majatek wspolny
stanowily: 2 297,64 zl zgromadzone na ksigzeczce mieszkaniowej ( bez premii gwarancyjnej), 3 890 zt jako
réwnowarto$¢ marek niemieckich przeznaczonych przez wnioskodawce na poczet wkladu budowlanego i 2 305,52
z} jako rownowarto$é przeznaczonych na ten cel dolaréw. Lacznie dalo to kwote 8 493,98 zt i stanowilo 71% wkladu
budowlanego. Przeliczajac warto$¢ tego nakladu na ceny dzisiejsze nalezy odnies¢é do warto$ci rynkowej lokalu tj. 350
000 zl. Warto$¢ wkladu budowlanego stanowita by wiec wedlug cen dzisiejszych 70 000 zl, a 71% z tego wkladu 49
700 z}. Kwota ta stanowi wiec naklad z majatku wnioskodawcy poczyniony na majatek wspoélny, ktéry nalezy odjac¢ od
wartoSci lokalu, pomniejszonego o przypadajace na niego obciazenia

kredytowe, co w efekcie dalo kwote 289 924, 48 z}. Ta suma stanowi warto$¢ majatku podlegajacego podzialowi. Zatem
udzial kazdego z malzonkéw w majatku wspolnym wyniést 144 962,24 zi.

W ocenie Sadu Odwolawczego prawidlowe bylo rozstrzygniecie o przyznaniu wlasnos$ciowego spoéldzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) wnioskodawcy bylo prawidtowe, zwlaszcza, ze uczestniczka z rozstrzygnieciem
tym godzila sie. Przyznajac wnioskodawcy jedyny w istocie skltadnik majatku wspoélnego, uczestniczce, na podstawie
art. 212 § 1 k.c. nalezala sie kwota, stanowigca réwnowarto$¢ jej udzialu w majatku wspélnym, z uwzglednieniem
rozliczenia naktadow z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek wspolny. Z wyliczonej powyzej kwoty 144 962,24
z} nalezalo potracié sume 10 412,40 zl na podstawie art. 207 k.c, uiszczong przez wnioskodawce na rzecz Spéldzielni
Mieszkaniowej (...) tytulem oplat eksploatacyjnych za uczestniczke.

Koncowa kwota nalezna uczestniczce w wyniku przeprowadzonych rozliczen to (w zaokragleniu) 134 550 zl
Rozliczenie to powinno by¢ dokonane w jednym wspdélnym punkcie ( po zmianie IV), tak, by dla stron bylo jasne jaka
kwota i wjakim terminie ma by¢ zaplacona. Sad I instancji rozliczajac naklady wnioskodawcy w odrebnym punkcie nie
okreslil terminu platnoéci i nie zasadzit odsetek, polecajac stronom dokonanie ewentualnego wzajemnego potracenia.
Rozstrzygniecia takiego nie mozna uzna¢ za prawidlowe, bowiem nie moze one budzi¢ watpliwoSci zwigzanych z jego
wykonaniem. Stad, w tym zakresie, wymagalo ono zmiany. Zwazywszy na uplyw czasu od orzeczenia Sadu I instancji
i mozliwo$¢ przygotowania sie finansowego wnioskodawcy, $wiadczenie zostalo rozlozone na dwie raty: - w kwocie
64 550 zt w terminie do 30 wrze$nia 2013 roku, za$ druga w kwocie 70 000 zl w terminie do 31 grudnia 2013 roku z
ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w ptatnoéci ktorejkolwiek z rat. W ocenie Sadu Okregowego termin
taki uwzglednia interesy obu stron.

Reasumujgc, we wskazanym wyzej zakresie postanowienie Sadu Rejonowego zostalo zmienione na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. W pozostalym zakresie nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13



§2 k.p.c. oddali¢ apelacje uczestniczki oraz apelacje wnioskodawcy, a koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie
znie$¢, uwzgledniajac, ze kazda ze stron byla zainteresowana rozstrzygnieciem i zakoniczeniem sprawy (art. 520 k.p.c),
za$ obie apelacje zostaly uwzglednione w czeSci.

Wynagrodzenie na rzecz pelnomocnika z urzedu dla uczestniczki adwokata J. H. zasadzono od Skarbu Panstwa na
podstawie § 13 ust 1 pkt 1 oraz §6 pkt 6 rozporzadzenia

Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



