Sygn. akt I Co 466/12

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2013 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Stanczyk

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2013 r. we Wroclawiu na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku J. P.
przeciwko T. M. o wydanie dalszego tytulu wykonawczego

postanawia:

oddalié wniosek.

UZASADNIENIE

Wierzyciel J. P.wniésl o wydanie drugiego tytulu wykonawczego w sprawie o sygn. akt IC 213/09 przeciwko T. M.w
celu wszczecia egzekucji z nieruchomogci, dla ktorej Sad Rejonowy dla Wroclawia - Krzykéw prowadzi ksiege wieczysta
(...), potozonej we W.przy ul. (...)oraz z nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy dla Wroctawia - Krzykow prowadzi
ksiege wieczysta (...)polozonej we W.przy ul. (...), ktorych wspdlwlascicielem jest pozwany. Jak podal, dotychczasowy
tytul wykonawczy zostal wykorzystany w postepowaniu egzekucyjnym KM 66/8000, prowadzonym przez Komornika
Tomasza Kinastowskiego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek o wydanie dalszego tytulu wykonawczego podlegal oddaleniu.

Jak stanowi przepis art. 793 k.p.c. Sad moze oprocz pierwszego tytulu wykonawczego wydawac dalsze tytuly w razie
potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku osob lub przeciwko kilku osobom albo z kilku skladowych czeéci
majatku tego samego dluznika.

W mysl postanowien art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest tytul
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, chyba, ze ustawa stanowi inaczej.

W sprawie o sygn. akt I C 213/09 tut. Sad wydat wyrok zaoczny z dnia 5 czerwca 2009r., na mocy ktorego zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 200.000 z} z ustawowym odsetkami od dnia 6 maja 2009 roku oraz zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 13.617 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Wyrokowi zostal nadany rygor
natychmiastowej wykonalno$ci. Nastepnie tut. Sad wyrokiem z dnia 16 listopada 2011 r. uchylil wyrok zaoczny w
czeSci zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty 200.000 z} od dnia 6 maja 2009r. do dnia 19 lipca 2009r. i w tym
zakresie powddztwo oddalil, w pozostalym zakresie wyrok zaoczny utrzymat w mocy. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
24 kwietnia 2012 r., w sprawie I ACa 346/12 oddalil apelacje od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 16
listopada 2011 r. w sprawie I C 213/09 oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7200 zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Z akt sprawy I C 213/09 wynika, iz dotychczas wierzycielowi zostal wydany jedynie odpis wyroku zaocznego z dnia
5 czerwca 2009r., odpis wyroku tut. Sadu z dnia 16 listopada 2011r. oraz odpis wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 24
kwietnia 2012r. ze stwierdzeniem prawomocnoSci, za wyjatkiem orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.
Powyzszym orzeczeniom nie zostala natomiast nadana klauzula wykonalnosci w zakresie, w jakim podlegaja one



wykonaniu w drodze egzekucji. Wierzyciel nie dysponuje zatem pierwszym tytulem wykonawczym, stad nie zachodza
przestanki do wydania mu dalszego tytulu wykonawczego.

Podkresdli¢ przy tym nalezy, ze Sad rozpoznajac wniosek o wydanie dalszego tytulu wykonawczego, orzeka w granicach
tego wniosku, bedac zwigzanym jego treécig. Uznajac zatem, iz w niniejszej sprawie nie zachodzily podstawy do
wydania wierzycielowi dalszego drugiego tytulu wykonawczego, wniosek ten podlegal oddaleniu.

Wobec powyzszego, na podstawie powotanych przepisoéw, orzeczono jak w sentencji.
Zarzqdzenia:

1. odnotowaé;

2. odpis postanowienia doreczyé pelnomocnikowi wnioskodawcy;

3. kal. 7 dni.



