Sygnatura akt I C 1021/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 24 lutego 2015 .

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Stawomir Urbaniak

Protokolant:Irmina Szawica

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 r. we Wroclawiu

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) S.A. Oddzial we W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 46.474,54 z} (czterdziedci sze$c¢ tysiecy czterysta siedemdziesiat
cztery zlote 54/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;
ITI. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.303,82 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1271/11

UZASADNIENIE

Powod M. K. wnidst o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 129.450,71 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 1.06.2011 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swego zadania powod podal, iz jego ojciec R. K. w dniu 15.07.1988 r. zawart z poprzednikiem
prawnym pozwanego (...) umowe ubezpieczenia na rzecz powoda — swojego syna M. K., potwierdzong polisg nr (...).
Suma ubezpieczenia wynosila 150.000 zl i miala by¢ corocznie podwyzszana o dodatkowe $wiadczenie wynikajace z
urealnienia. Ojciec powoda zobowigzal sie do uiszczania miesiecznej skladki w wysokoSci 550 zl przez 23 lata okresu
ubezpieczenia. W zwigzku z tym, ze okres ubezpieczenia uplynal, pozwany zaproponowal powodowi niewspotmiernie
niska kwote 550 zl. Z pisma (...) S.A. z dnia 1.06.2011 r. wynika, ze dla polisy nr (...) wskaznik urealnienia wynosi za

lata 1988-201113cznie 3.698,8 %. Powolujgc sie na norme art. 358( Vg 3 k.c. powdd podal, ze zadana kwota waloryzacji
Swiadczenia ustalona zostala w oparciu o tzw. prosta metode waloryzacji, zgodna z aktualnym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego. Podniosl, ze waloryzacji podlega kwota §wiadczenia, a nie suma ubezpieczenia czyli kwota 5.642.100
z} (tj. kwota 150.000 zt + 150.000 z} x 3.698,8%). Stanowila ona odpowiednik 107,33 pensji z daty zawarcia umowy.
Toczyn liczby 107,33 i przecietnego miesiecznego wynagrodzenia netto w II kwartale 2011 r. (2.412,20 zl) wynosi
258.901,42 z}. Przy przyjeciu rozkladu ryzyka inflacyjnego na strony umowy po 50% kwota nalezna powodowi wynosi

129.450,71 z}.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w W. co do zasady wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci. Pozwany przyznal
fakt zawarcia umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci. Zarzucil jednakze, Ze w umowie strony nie okreslily ani
umowionej sumy $wiadczenia po uplywie okresu ubezpieczenia, ani nie okreslily tez w zaden spos6b wskaznikéw
procentowych urealnienia nominalnej sumy ubezpieczenia, dlatego waloryzacji — ewentualnie — powinna podlegaé
tylko nominalna suma ubezpieczenia. Wskazal tez, ze powszechnie przyjmuje sie, ze skladka ubezpieczeniowa ma



realng warto$c gdy przekracza 1% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, w tym wypadku sktadka od poczatku
nie miala realnej warto$ci. Ponadto podkreélil, ze po roku 1989 nie mozna moéwié o istotnej zmianie sily nabywczej
pieniagdza, a zatem nie jest spelniona podstawowa przeslanka waloryzacyjna.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15.07.1988 r. matka powoda J. K. zawarla umowe ubezpieczenia dzieci z (...). Polisa oznaczona zostala
numerem (...), uposazonym dzieckiem byl powoéd M. K.. Suma ubezpieczenia wynosila 150.000 zl, okres
ubezpieczenia zostal okreSlony na 23 lata, przez ten sam okres mialy by¢ optacane skltadki w kwocie po 555 zl
miesiecznie. Poczatek ubezpieczenia zostal ustalony na dzien 1.07.1988 r.

Na polisie umieszczono dodatkowy zapis, ze nominalna suma ubezpieczenia bedzie co roku urealniana.
( dowdd: okolicznoéé bezsporna, polisa nr (...) — k. 27)

Wskazniki urealnien za kazdy rok trwania umowy wyniosly lacznie 3698,8 %.

Sktadki placone byly przez rodzicow powoda do polowy lat 9o-tych.

( dowod: zeznania $wiadka J. K. — k. 172, zeznania $wiadka R. K. — k.172)

Pozwany wyliczyl nalezne powodowi §wiadczenie z polisy na kwote 550 zl, ktérej powdd nie przyjal.

( dowod: pisma pozwanego z 27.06.2011 1.1 5.06.2013 r. — k. 13, 14; zeznania $wiadka J. K. — k. 172, zeznania §wiadka
R.K. - k.172)

Powod ma w tej chwili 27 lata, do niedawna mieszkal w 4 — pokojowym mieszkaniu z rodzicami i bratem. W trakcie
trwania procesu wyjechal do pracy w Anglii, jego rodzice nie posiadaja dokladnych danych na temat aktualnych
dochodéw powoda. Powod nie posiada oszczedno$ci, samochodu ani innego warto$ciowego majatku.

( dowod: zeznania $wiadka J. K. — k. 172, zeznania $wiadka R. K. — k.172)

W oparciu o postanowienia ustawy z dnia 28.07.1990r o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz.U. nr 59 poz. 344) (...)
przeksztalcil sie w Spolke Akcyjna Skarbu Panstwa i zgodnie z rozporzadzeniami Ministra Finansow z 18.12.1991r. w
sprawie trybu i zasad przeksztalcania (...) w Spotke Akcyjng Skarbu Panstwa oraz przejecia przez te spotke zobowigzan
z tytulu zawartych ubezpieczen, jako (...) S.A. wstapil we wszystkie prawa i obowigzKi (...) stajac sie strong trwajacych
umoéw ubezpieczenia. Dzialajace w terenie inspektoraty prowadza samodzielna gospodarke finansowa, za$ bilans
sporzadzany jest centralnie. Udzialowcem spolki (...) jest m.in. (...) S.A., ktory zobowigzany byl do przekazania tejze
spolce $rodkow na pokrycie rezerw techniczno - ubezpieczeniowych, tj. rezerw na biezace i przyszle zobowigzania
wynikajace z dzialalnoéci ubezpieczeniowe;j.

( dowdd: dane znane Sadowi z urzedu )

W roku 1988 przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosilo 53.090 zl (netto), za§ w 2011 r. — 3.399,52 zl brutto, tj.
2.435,44 z} netto.

( dowod: dane znane Sadowi z urzedu, publikowane w Monitorze Polskim oraz w ustawie o podatku dochodowym
od oséb fizycznych )

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powbdztwo zashugiwalo jedynie w czeéci na uwzglednienie.

Podstawe prawng roszczenia powoda stanowil tu bowiem art. 358 (1) § 3 k.c., zgodnie z ktérym w razie istotnej zmiany
sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowiazania Sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z zasadami



wspolzycia spolecznego, zmieni¢ wysoko$c¢ lub sposob spelienia §wiadczenia pienieznego, choéby byly one ustalone
w orzeczeniu lub umowie.Do zastosowania powyzszej zasady waloryzacji §wiadczenia, jako odstepstwa od spelienia
$wiadczenia w jego nominalnej wysokoSci, niezbedne jest stwierdzenie przez Sad, ze w umowie lgczacej strony
wystepuje $wiadczenie pieniezne, a nastepnie stwierdzenie nastapienia istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po
powstaniu tegoz zobowiazania. W umowach ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci Swiadczenia obu stron okreslane sa
wprost jako §wiadczenia pieniezne; w zamian za uiszczanie sktadki przez jedna ze stron, druga oferuje po uplywie
okresu ubezpieczenia pewna sume do wyplaty, bedaca wielokrotnosScia otrzymywanej sktadki. Wysoko$¢ ta moze by¢
zatem zmieniona na podstawie powolanego przepisu art. 358 (1) § 3 k.c.

Zawarcie umowy miedzy stronami nastapilo w 1988 roku i nie ulega tez watpliwosci, ze od tego czasu nastapila istotna
zmiana sity nabywczej pieniadza z powodu gwaltownych procesoéw inflacyjnych, wystepujacych jeszcze na poczatku
lat dziewiecédziesiatych.

Interes powoda w waloryzacji §wiadczenia ubezpieczeniowego takze jest oczywisty. Zaoferowana mu do wyplaty kwota
nie spelita bowiem jego oczekiwan, w sytuacji gdy celem umowy zaopatrzenia ubezpieczenia dzieci bylo zapewnienie
dziecku $§rodkow finansowych ulatwiajgcych mu, jako uposazonemu, wejScie w doroste zycie. Zwazywszy jednakze, ze
spadek sily nabywczej pieniadza stanowi okoliczno$¢, za ktora zadna ze stron nie ponosi odpowiedzialnosci, nalezy
takze i ten fakt uwzglednié¢ w ustalaniu wysoko$ci zwaloryzowanego §wiadczenia.

Przepis art. 358 (1) § 3 k.c. pozwala Sadowi na swobodne wybranie klauzuli, wedlug ktérej Sad dokona waloryzacji
$wiadczenia pienieznego. Sad Apelacyjny w Gdansku wskazuje w wyroku I ACr 524/91 (Wokanda 1992/4/27),
iz przepis art. 358 (1) § 3 k.c. nie zawiera wskazéwek co do kryteriéw oceny zmiany sily nabywczej pieniadza
oraz pozostawia do uznania sadu orzekajacego przyjecie w tym zakresie konkretnych rozwigzan, przy czym do
wykorzystania pozostaja tu m.in. wskazniki zmian cen i ustug, stopy oprocentowania wkladéw bankowych, cena zlota
i kurs dewiz. Te rozwazania za$ winny determinowac sad do przyjmowania nie dowolnego kryterium, lecz wskaznika
poréwnywalno$ci mozliwie najblizszego naturze zobowigzania, z ktérego §wiadczenie wyniklo oraz celu, dla ktérego
osiagniecia §wiadczenie mialo i ma shuzy¢.

W niniejszym stanie faktycznym Sad uznal za$, iz najbardziej odpowiednig bedzie tu klauzula zmiany $redniego
wynagrodzenia w okresie trwania stosunku ubezpieczenia.

I tak, strony w umowie przewidzialy, iz po uplywie okresu ubezpieczenia tj. po uplywie 20 lat uposazony powod
otrzyma kwote 150.000 zl. Ta nominalna suma ubezpieczenia miala by¢ z kolei co roku urealniana, gdyz wynika to
wprost z zapisu dokonanego na ostatniej stronie polisy. Wedle pisma strony pozwanej z dnia 27.06.2011 r. wskaznik
urealnienia za kazdy rok trwania umowy wynioést tu lacznie 3.698,8 %. Tym samym przyjaé nalezalo, iz Swiadczenie
jaki mial otrzyma¢ powdd wynioslto tu kwote 5.548.200 st. zk. (iloczyn sumy nominalnej i wskaznika urealnienia). W
przekonaniu Sadu nie jest mozliwa inna interpretacja treSci laczacej strony umowy, skoro strona pozwana zobowigzata
sie dokonywa¢é co roku urealnienia i poinformowatla pelnomocnika powoda o wysoko$ci wskaznika urealnienia za caly
okres zwigzania umowa.

Rozpoznajac sprawe Sad opierat sie prawie w caloéci na stanie faktycznym ustalonym w chwili zamkniecia rozprawy.
Sad zastosowal metode waloryzacji Swiadczenia jak w analogicznej sprawie brata powoda K. K. (sprawa prowadzona
przed Sadem Okregowym we Wroclawiu pod sygn. akt I C 1271/11), stojac na stanowisku, Zze zmiana metody
naruszalaby zasade stabilnoSci orzecznictwa sagdowego i zaufania do prawomocnych rozstrzygnieé sadowych. Dodaé
nalezy, ze metoda oparta na klauzuli zmiany Sredniego wynagrodzenia w okresie trwania stosunku ubezpieczenia, jest
metoda powszechnie i od wielu lat stosowana w orzecznictwie sadow apelacji (...).

Sad Okregowy, przy zachowaniu metody waloryzacji, dokonal w oparciu o nieco odmienny stan faktyczny (w stosunku
do sprawy I C 1271/11) rozwazenia interes6w stron umowy, w szczeg6lno$ci z uwagi na moment wystapienia proceséw
inflacyjnych i utraty realnego charakteru przez $wiadczenie ubezpieczajacego (skladke).



I tak, $rednie wynagrodzenie w roku 1988 wynosilo 53.090 zl netto. Swiadczenie do wyplaty ( 5.548.200 z1 ) stanowilo
zatem 104,5 - krotnoéé éredniego wynagrodzenia. Srednie miesieczne wynagrodzenie w 2011 r. wynosilo 3.399,52
zl. Jest to kwota wynagrodzenia brutto, obejmujaca podatek dochodowy. Publikowane i ogloszone za rok 1988
wynagrodzenie bylo wynagrodzeniem netto, nie obejmujacym podatku dochodowego, ktory w roku tym faktycznie
nie istnial. Aby uzyskac zatem wynagrodzenie odpowiadajace swg istota wynagrodzeniu z 1988r., Sad obnizyl kwote
wynagrodzenia z 2011 r. o minimalng kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne (18,71 % wynagrodzenia), a
nastepnie jeszcze o najnizszy mozliwy obowiazujacy podatek dochodowy od oséb fizycznych, tj. o kwote 18 %, co w
konsekwencji dalo kwote 2.435,44 zt. Tak uzyskana warto$¢ Sad pomnozy} przez obliczony wcze$niej wspodlezynnik
104,50 otrzymujac kwote 254.503,48 zl. Jest to kwota jakiej pow6d mogl spodziewaé sie, iz otrzyma z umowy po
okresie ubezpieczenia, w przypadku, gdyby nie zaszly procesy inflacyjne.

Istotnym dalej pozostaje, ze procesy inflacyjne zachodzace na przestrzeni okresu ubezpieczenia wywolaly istotna
zmiane - spadek sily nabywczej pienigdza znacznie wykraczajacy poza zakres normalnego ryzyka kontraktowego,
jedynie do roku 2000. Wskaznik inflacji od roku 2001 ksztaltowal sie bowiem na poziomie minimalnym. Procesy
inflacyjne na takim poziomie sa w ekonomii okre$lane mianem inflacji pelzajacej, przy ktbérej wzrost cen nie jest
niebezpieczny, a wrecz moze on shuzyé ozywieniu gospodarczemu. Przy okresie ubezpieczenia trwajacym 23 lata
(lata 1988-2011) istotna zmiana sity nabywczej pieniadza nastapila zatem jedynie w okresie 12 lat (52,17 % okresu
ubezpieczenia), a wiec w przedziale czasowym 11 lat nie mozna juz méwi¢ o istotnej zmianie sily nabywczej pieniadza.
Dlatego tez i Sad przyjal 52,17 % z wezeéniej wyliczonej kwoty 254.503,48 zl, tj. kwote 132.784,42 zl.

Tak ustalong kwote Sad obnizyt z kolei o 65 % - owy udzial stron w ryzyku inflacyjnym. Spadek sily nabywczej pieniadza
stanowi co prawda okoliczno$é, za ktorg zadna ze stron nie ponosi odpowiedzialnoSci — niemniej jednak nalezy
zwrdci¢ uwage na to, ze juz w pierwszym kwartale nastepujacym po zawarciu umowy wystapily gwaltowne procesy
inflacyjne, ktore w zasadzie pozbawily skladke realnej wartoséci ekonomicznej. W dalszym wiec okresie ubezpieczyciel
ponosil ryzyko zmiennej sytuacji ekonomicznej, nie otrzymujac w zamian zadnego $wiadczenia o realnym charakterze.
Dlatego tez powo6d winien mie¢ w tym przypadku wiekszy udzial w ryzyku inflacyjnym. Ostatecznie zatem przyjeta
kwote 132.784,42 zl nalezalo wiec obnizy¢ do kwoty 46.474,54 7 (35 % 7 132.784,42 7} =46.474,54 z}) i taka tez zasadzié
na rzecz powoda, a dalej idace w tym zakresie powodztwo oddalié.

Odsetki ustawowe od powyzszej kwoty Sad zasadzil to od dnia uprawomocnienia sie wyroku, gdyz wyrok wydany na
podstawie przepisu art. 358 (1) § 3 k.c. ma charakter konstytutywny.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. Powod wygral proces w 35,9 % (46.474,54 z} ze
129.450,71 z}) natomiast poniesione przez niego koszty postepowania zamknely sie taczna kwotg 10.090 zt (6.473 zt
oplata sadowa od pozwu i 3.617 z koszty zastepstwa procesowego), wobec czego pozwany winien zwrdci¢ powodowi
kwote 3.622,31 z} tytulem kosztow procesu (35,9 % z 10.090 z}), Strona pozwana wygrata proces w 64,1 %, natomiast
poniesione przez nig koszty to 3.617 zl kosztéow zastepstwa procesowego, w zwigzku z tym powo6d winien zwrocic
pozwanej tytulem kosztéw procesu kwote 2.318,49 zt (64,1 % z 3.617 zl). Po skompensowaniu kwot 3.622,31 z} i
2.318,49 zt pozostala kwota 1.303,82 zl, ktora zostala zasgdzona w punkcie III wyroku od strony pozwanej na rzecz
powoda.



