Sygnatura akt I C 594/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 18-09-2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Jarmundowicz

Protokolant: Blazej L6j

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18-09-2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko M. E.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. przyznaje adwokat M. P. kwote 3.600 zl, powiekszong o nalezna stawke z tytulu podatku VAT, tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu;

III. zasadza od powoda J. J. na rzecz pozwanej M. L. kwote 3.617 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt: I C 594/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14.11.2012r. powdd J. J. domagal sie zasadzenia od pozwanej M. L. kwoty 110 000 zt z tytulu
zado$¢uczynienia oraz zasadzenia na jego rzecz kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazal, ze pozwana jako
wyznaczony dla niego adwokat z urzedu, zostala umocowana do wniesienia w jego imieniu skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wydanego w sprawie o sygn. I ACa 702/12. Pozwana sporzadzila jednak opinie
prawna, w ktorej stwierdzila brak podstaw do wniesienia ww. skargi bez ujecia w niej o§wiadczenia i wniosku w
trybie art. 118 k.p.c. Powod zarzucil, Ze pozwana nie skontaktowala sie z nim ani korespondencyjnie ani osobiScie
a takze, ze wszelkie jej decyzje podejmowane byly bez jego wiedzy. Zdaniem powoda, dzialania pozwanej stanowily
naruszenie zasad etyki zawodu adwokata a takze naruszenie przepisdbw powszechnie obowigzujacego prawa poprzez
pozbawienie go prawa do obrony. Powod zakonczyl, ze z uwagi na naruszenie jego dobr osobistych, jego roszczenie o
zaplate zado$cuczynienia w wysoko$ci 110 000 zl jest uzasadnione.

W odpowiedzi na pozew wniesionej przez pozwana M.E.w dniu 16.08.2013r. domagala sie oddalenia powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenia na jej rzecz kosztow postepowania. W uzasadnieniu pozwana podkreslila, ze ustanowienie
pelnomocnika z urzedu w zwiazku z postepowaniem kasacyjnym nie jest w $wietle obowigzujacych przepiso6w prawa
rownoznaczne z obowigzkiem pelnomocnika wniesienia skargi kasacyjnej — $rodek ten jest bowiem obwarowany
szczegblnymi przestankami, o ktérych stanowig przepisy k.p.c. i obowigzkiem pelnomocnika z urzedu jest w
pierwszej kolejnoSci rozwazenie, po dokonaniu analizy sprawy, czy w sprawie zachodza podstawy do wniesienia
skargi kasacyjnej, czy tez brak jest tych podstaw. Pozwana dopelnila powyzszego obowigzku poniewaz dokonata
przegladu akt sprawy i ich rzetelnej analizy, w szczegdlno$ci wyroku Sadu Apelacyjnego wraz z uzasadnieniem, na
podstawie ktorego ocenila, ze nie zachodzily podstawy do sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej. Podkreslala
przy tym, ze analiza sprawy zostala dokonana pod katem wszystkich przestanek, ktore pozwalalyby na ewentualne
wniesienie skargi kasacyjnej w tej sprawie. Jej zdaniem opinia zostala sporzadzona rzetelnie i z zachowaniem



zasad najwyzszej starannoS$ci. Opisala dalej, ze w orzecznictwie zwigzanym ze stosowaniem art. 118 § 5 k.p.c.
wskazuje sie, ze rozwigzanie to w zalozeniu ma utrudnia¢ wnoszenie skarg kasacyjnych lub skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, oczywiscie niezasadnych (uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 21.09.2000 r., III CZP 14/00). Przewidujac prawo adwokata lub radcy prawnego do odmowy
sporzadzenia skargi, omawiany przepis zobowigzuje pelnomocnika do pisemnego zawiadomienia sagdu o takiej
sytuacji niezwlocznie, jednakze nie p6zniej niz w terminie 2 tygodni od zawiadomienia o wyznaczeniu. Okreélenie
takiego terminu umozliwia stronie ewentualne ustanowienie pelnomocnika z wyboru jeszcze przed uplywem terminu
do dokonania czynnoéci, jezeli nie zgodzi sie ze stanowiskiem pelnomocnika. Ponadto przepis ten naklada na
adwokata i radce prawnego obowiazek i sporzadzenia pisemnej opinii o braku podstaw do wniesienia skargi,
ktora pelnomocnik jest obowigzany dolaczyé do zawiadomienia kierowanego do sadu i strony. Wraz z wykonaniem
tych czynno$ci ustaje obowigzek udzielenia pomocy prawnej spoczywajacy na wyznaczonym adwokacie lub radcy
prawnym. Pozwana podkreélala, ze omawiany przepis nie formuluje konkretnych wymagan co do treSci opinii
sporzadzanej przez adwokata lub radce prawnego, gdyz ma na wzgledzie to, zZe przygotowywanie opinii prawnych
nalezy do typowych przejawow $wiadczonej przez adwokatdéw i radcow prawnych pomocy prawnej, a ustanowiony
adwokat lub radca prawny powinien wykorzysta¢ wszelkie jurydyczne argumenty w celu przekonania strony do
swojego stanowiska i uzmyslowienia jej braku perspektyw powodzenia Srodka zaskarzenia. Pozwana wskazala tez,
ze sporzadzona przez nig opinia zawierala szczegbélowe uzasadnienie i zostala sporzadzona w zakreSlonym 14 -
dniowym terminie. W dniu 08.11.2012 r., pozwana zgodnie z art. 118 § 5 k.p.c. przeslala odpis opinii powodowi
a takze przedlozyla ja w (...)we W.oraz w Sadzie Apelacyjnym we Wroclawiu. W zwiazku z powyzszym, zdaniem
pozwanej, zarzuty powoda sa chybione i niepoparte zadnymi dowodami. Pozwana podkreélita tez, ze przepis art.
118 k.p.c. nie naklada na pelnomocnika z urzedu obowigzku wywodzenia jakiegokolwiek os§wiadczenia a jedynie jest
przepisem instruujacym, jakie czynnoSci naleza do obowiazkéw adwokata w wypadku gdy stwierdzi brak podstaw do
wniesienia skargi. Wszystkie te obowiazki zostaly przez pozwang wykonane z najwyzszg starannoscia. Jej zdaniem do
obowigzkéw pelnomocnika nalezy w takim przypadku zbadanie akt, a przede wszystkim wyroku sadu II instancji i
jego uzasadnienia i na tej podstawie pelnomocnik ma obowiazek stwierdzi¢ czy zachodzi naruszenie przepisow, ktore

zezwalaja na wniesienie skargi czy tez nie. Powolujac sie na treé¢ art. 398 3 § 3 k.p.c., pozwana wskazala, ze podstawa
skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddow a takze ze Sad Najwyzszy w
postepowaniu kasacyjnym jest sadem prawa a nie sagdem faktu. Z tego wzgledu nalezalo uznac, ze kontaktowanie sie
z powodem (przed zapoznaniem sie ze sprawg i sporzadzeniem opinii) byloby w takiej sytuacji bezcelowe, bowiem
decyzje w tej mierze pelnomocnik ma wywie$¢ wylacznie na podstawie akt postepowania. Mimo powyzszego pozwana,
jako pelnomocnik z urzedu, skontaktowala sie z powodem zawiadamiajac go w przepisanym terminie o tym, ze nie
znalazla podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej wyczerpujaco wyjasniajac swoje stanowisko. Pozwana zwrocila
uwage, ze zgodnie z trescig art. 118 § 6 k.p.c., jezeli opinia nie zostala sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej
starannosci, Sad zawiadamia o tym wlaSciwy organ samorzadu zawodowego, do ktérego nalezy adwokat lub radca
prawny. W takim przypadku wlasciwa okregowa rada adwokacka lub rada okregowej izby radcoéw prawnych wyznaczy
innego adwokata lub radce prawnego. Przepis ten wskazuje, ze Sad powinien dokona¢ oceny, czy opinia ta zostala
sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej starannosci a w razie niezachowania tych zasad zawiadomi¢ o tym organ
samorzadu zawodowego, co implikowaé bedzie powstanie po stronie takiego organu obowigzku wyznaczenia innego
wykwalifikowanego pelnomocnika. Opisana sytuacja nie miala w przedmiotowej sprawie miejsca. Nadto w zwigzku ze
skarga ztozona przez powoda do (...) we W., toczylo sie postepowanie wyjaéniajace w trybie postepowania skargowego,
ktora to, zostala uznana za bezzasadna. Zdaniem pozwanej brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze dzialanie
pozwanej bylo nieprawidlowe czy tez ze dopuscila sie ona naruszenia jakichkolwiek zasad etyki adwokackiej.
Pozwana, na skutek wezwania do zaplaty skierowanego przez powoda, zglosila roszczenie powoda do (...)(...)z umowy
generalnej ubezpieczenia OC (...). Po zbadaniu sprawy, pismem z dn. 05.12.2012 r. Ubezpieczyciel poinformowal
powoda, ze odmawia wyplaty odszkodowania w przedmiotowej sprawie z uwagi na brak wykazania po stronie
pozwanej kumulatywnego wystapienia przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej, w tym zawinionego dzialania
badz zaniechania, jak rowniez wysokiego prawdopodobienistwa uzyskania dla powoda rozstrzygniecia sprawy przy
zalozeniu skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu. Pozwana wskazala
takze, Ze nie doszlo w zaden sposéb do naruszenia débr osobistych powoda stad tez nie ma podstaw do zasadzenia na



jego rzecz zadoSéuczynienia. Wyjasnila, Ze przepis art. 118 k.p.c. wskazuje na dwutygodniowy termin do sporzadzenia
opinii o braku podstaw do wniesienia skargi, réwniez po to aby osoba, ktdéra nie zgadza sie z opinia pelnomocnika,
miala mozliwo$¢ skorzystania z pomocy innego adwokata czy tez radcy prawnego. Taka mozliwo$¢ mial réwniez
powdd, co powoduje, ze nie mozna uznaé, aby dzialanie pozwanej moglo stanowié¢ naruszenie jego dobr osobistych
czy tez naruszenia prawa do obrony. Pozwana wskazala tez, ze nie ma podstaw do zasadzenia na jego rzecz
zado$Cuczynienia w wysokos$ci 110 000 zt a tym bardziej odszkodowania poniewaz nie powdd nie tylko nie wykazal
aby doszlo do powstania szkody ale takze, ze dzialanie pozwanej bylo zawinione oraz ze zaistnial zwiazek przyczynowy
miedzy szkoda a jej zawinionym dzialaniem czy tez zaniechaniem. Pow6d nie udowodnil, Ze po wniesieniu skargi
od wyroku Sadu Apelacyjnego sprawa zakonczylaby sie rozstrzygnieciem korzystnym dla powoda. Pozwana w pelni
podzielala przy tym stanowisko ubezpieczyciela, ze prawdopodobienstwo uzyskania korzystnego wyniku sprawy
powinno by¢ wykazane w stopniu nawet nie tyle wysokim co wystarczajaco wysokim na podstawie hipotetycznego
przebiegu zdarzen, ktérych ocena opierac sie powinna na rozsadku, do§wiadczeniu zyciowym, wiedzy i logice. Pozwana
przytoczyla takze przepisy art. 398 (3) § 1 k.p.c. oraz 398 (9) § 1 k.p.c. wskazujac, Ze nie tylko nie bylo mozliwoéci
skutecznego wniesienia skargi ale takze ze nie zachodzila zadna z przeslanek niewazno$ci postepowania, ktbre
pozwalalyby na ewentualne jej wniesienie.

Na rozprawie w dniu 18.09.2014r. pelnomocnik z urzedu wyznaczony dla powoda podtrzymala dochodzone przez
niego roszczenie i argumentacje.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powdd J. J. w dniu 06.07.2010r. wystapil z pozwem przeciwko Skarbowi Panstwa, reprezentowanemu przez Sad
Rejonowy Gdanisk — Poludnie w Gdansku i Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku, domagajac sie zasadzenia
na swoja rzecz kwoty 90.000 zl tytulem odszkodowania i zadoSéuczynienia. W uzasadnieniu powo6d wskazal,
ze w sprawach toczonych przed wskazanymi sadami zlozyl skargi na przewleklo$¢ postepowania domagajac sie
jednocze$nie zasadzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 20.000 zl tytulem odszkodowania. Na skutek braku
pelnomocnika z urzedu dla powoda Sad Okregowy w Gdansku oddalil jego skargi, co w ocenie powoda sprawilo, ze
winny one by¢ rozpoznanymi w niniejszym postepowaniu ,bez powielania zawartych w nich okolicznosci”. Podniost
tez, ze z uwagi na przewleklo$¢ postepowania doznal krzywdy w postaci rozstroju zdrowia (zaczal chorowaé¢ na
nadciénienie, bole i zawroty glowy, bole zoladka i watroby), ujawnily sie tez u niego stany depresyjne dodajac, ze z
tego powodu nie moze funkcjonowaé w spoleczenstwie.

W wyroku z dnia 26.03.2012r. Sad Okregowy we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w pkt. I odrzucit pozew w zakresie
zadania zaplaty zado$éuczynienia w zwigzku ze sprawg toczaca sie przez Sadem Rejonowym Gdanska — Péinoc w
Gdansku (sygn. I C 1140/08), w pkt. II oddalit powodztwo w dalszym zakresie, w pkt. III zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego kwote 3600 z} z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa prawnego oraz w pkt. IV postanowil obciazy¢ Skarb
Panstwa oplata od pozwu, od uiszczenia ktérej powdd byl zwolniony.

W dniu 07.05.2012r. powod wniost apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac ja w calosci.

Wyrokiem z dnia 18.07.2012r. (sygn. I ACa 702/12) Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny oddalil apelacje
powoda oraz zasadzit od niego na rzecz strony pozwanej 2700 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Odpis wyroku
wraz z uzasadnieniem doreczony zostatl powodowi w dniu 10.10.2012r.

Postanowieniem z dnia 11.10.2012r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny, na skutek wniosku powoda z
dnia 10.08.2012r. postanowil zwolni¢ powoda od oplaty od skargi kasacyjnej oraz ustalil dla niego pelnomocnika z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym, ktérego wyznaczy¢ miala (...) we W..

W dniu 24.10.2012r. (...) we W.wyznaczyla pozwana adw. M.L.pelnomocnikiem z urzedu powoda J. J.. Dnia
05.11.2012r. pozwana odebrala przeslany przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu odpis wyroku z dnia 18.07.2012r.



wraz z uzasadnieniem. W tym samym dniu pozwana zawnioskowala o wyrazenie zgody na wykonanie dokumentacji
fotograficznej akt sprawy.

Dowéd:

- pozew, wyrok z dnia 26.03.2012r. wraz z uzasadnienie, apelacja powoda z dnia 07.05.2012r., wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzialu Cywilnego z dnia 18.07.2012r. wraz z uzasadnieniem, postanowienie z
dnia 11.10.2012r., zwrotne poswiadczenia odbioru z dnia 10.10.2012r., pismo (...) z dnia 24.10.2012r., zwrotne
po$wiadczenie odbioru z dnia 05.11.2012r. - w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroctawiu I Wydzialy Cywilnego
o sygn.: I C 823/11,

- opinia o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu — k. 55-62,
- pismo (...) z dnia 24.10.2012r. — k. 63,

W dniu 08.11.2012r. pozwana zlozyta do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzialu Cywilnego opinie o braku
podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej wraz z wnioskiem o przyznanie jej kosztéw udzielonej pomocy prawnej. W
opinii pozwana szczegblowo przedstawila ustalony przez Sad stan faktyczny sprawy a takze podstawy rozstrzygniecia.
Powotujgc tresé art. 398 (3) k.p.c. wskazala na dwie podstawy skargi kasacyjnej, tj. naruszenie prawa materialnego
poprzez bledna wykladnie lub niewlaéciwe zastosowania oraz naruszenie prawa procesowego, jezeli uchybienie to
mialo wplyw na wynika sprawy. Podkreslila przy tym, ze Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest sgdem prawa
a nie sagdem faktu dlatego tez ustawodawca wylaczyt z bledow procesowych naruszenia dotyczace ustalania stanu
faktycznego oraz oceny dowodow. Pozwana opisala takze przeslanki niewaznosci postepowania, ktore Sad bierze pod
uwage z urzedu wskazane w art. 379 k.p.c. oraz 1099 k.p.c. Pozwana wywodzila dalej, powolujac szereg pogladow
orzecznictwa, ze w opiniowanej przez nig sprawie nie mialo miejsce naruszenie prawa materialnego. Podkreslala, ze
Sad Apelacyjny, rozpatrujac apelacje powoda, dokonal wnikliwej analizy sprawy z punktu widzenia zgloszonych przez
niego zarzutdw uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci sprawy i majac na uwadze caloksztalt materialu dowodowego,
w tym réwniez dokumenty w aktach spraw toczacych sie na skutek zgloszonych przez powoda skarg na przewleklosé
postepowania. Zdaniem pozwanej Sad slusznie uznal takze, ze ewentualna odpowiedzialno$¢ strony pozwanej
powinna by¢ oparta na art. 417 k.c. a takze, ze powod nie wykazal podstawowej przestanki tj. bezprawnosci jej
dzialania. Nie mialo takze miejsca naruszenie art. 6 k.c., bowiem powo6d, mimo pouczenia i wezwania nie sprecyzowal
zadan i nie wskazal zadnych dowodéw na bezprawno$é dzialan. Pozwana wskazala dalej, ze w analizowanej przez
nig sprawie nie mialo miejsca réwniez naruszenie przepis6w postepowania, ktére moglyby mie¢ istotny wplyw na
wynik sprawy. Jej zdaniem Sad Apelacyjny dokonal rzetelnej oceny okolicznosci sprawy i wydat trafne wnioski, ze
zachodzi tozsamos$¢ roszezen zgloszonych przez powoda z tymi zgloszonymi w sprawie toczacej sie przed Sadem
Rejonowym w Shlupsku. Sad Apelacyjny odniost sie takze do pozostalych zarzutow powoda dotyczacych naruszenia
prawa procesowego zwigzanych z oceng dowodoéw tlumaczac, ze oddalenie jego wnioskéw bylo spowodowane nie
wykazaniem przez powoda przeslanki ewentualnej odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 417 k.c. Pozwana
podkreslala réwniez, ze nie doszlo do naruszenia art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
podsumowujac, ze skargi kasacyjnej nie mozna bylo oprzeé na podstawie naruszenia przepiséw postepowania a wyrok
Sadu Apelacyjnego zostal wydany zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Pozwana dodala, ze nie zaszly w sprawie
przestanki do uznania niewazno$ci postepowania o ktérych mowa w art. 398 (13) § 1 k.p.c. w tym takze podnoszona
przez powoda z art. 379 pkt. 5 dotyczaca pozbawienia mozliwo$ci obrony jego praw. Powod zostal bowiem pouczony
o treéci art. 6 w zw. z art. 232 k.p.c. i mimo tego nie sprecyzowal swoich zadan i nie przedstawil dowod6éw na ich
poparcie. Pozwana wyjasnila takze, ze nie stanowilo pozbawienia mozliwo$ci obrony jego praw odmowa ustanowienia
pelnomocnika z urzedu, poniewaz decyzja ta, sama w sobie nie pozbawia strony mozliwo$ci podejmowania decyzji
procesowych. Pozwana zakonczyla, ze z oczywistych wzgledéw nie mialo tez miejsca naruszenie art. 1099 k.p.c. czy
brak jurysdykcji krajowe;j.

W tym samym dniu pozwana zawiadomila powoda, ze po dokonani analizy dokumentéw w aktach sprawy I ACa
702/12, nie znalazla podstaw do sporzadzenia skargi kasacyjnej w sprawie. Do pisma zalgczyla sporzadzong przez



siebie opinie oraz pouczyla, ze zgodnie z art. 398 (5) k.p.c. skarge kasacyjna wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie w terminie 2 miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem tj. od dnia doreczenia mu wyroku
wraz z uzasadnieniem.

O braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej pozwana zawiadomila takze Dziekana (...) zalaczajac sporzadzong
przez siebie opinie.

Dowod:

- pismo (...) z dnia 24.10.2012r. - w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroclawiu I Wydzialy Cywilnego o sygn.:
IC823/11,

- opinia o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu — k. 55-62,
- pismo (...) z dnia 24.10.2012r. — k. 63,

- pismo z dnia 08.11.2012r. kierowane do powoda J. J. — k. 64,

- pismo z dnia 08.11.2012r. kierowane do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu — k. 65,

- pismo z dnia 08.11.2012r. kierowane do Dziekana (...) k. 66,

W dniu 14.11.2012r. J. J.skierowal na adres (...) we W.wezwanie adw. M.L.do zaplaty kwoty 110 000 zl w terminie 7 dni
od daty doreczenia pod rygorem wniesienia pozwu. Ttumaczyl, ze jest to podyktowane brakiem kontaktu listownego
i wywiedzenia opinii pranej ujecia o§wiadczania i wniosku w trybie art. 118 k.p.c. Zwrdcil sie jednoczeénie do (...) o
wszczecia postepowania dyscyplinarnego. Pismo to zostalo powodowi zwrocone z uwagi na brak na liscie adwokackiej
danych M.L..

Po wskazaniu prawidlowych danych pelnomocnika, skardze powoda nadano bieg. W pi$mie z dnia 27.11.2012r.
stanowigcym odpowiedZ pozwanej na skarge, wskazala ona m.in., ze ustanowienie pelnomocnika z urzedu w zwigzku
z postepowaniem kasacyjnym, nie jest rownoznaczne z obowigzkiem wniesienia takiej skargi. Pozwana po raz kolejny
wyjasénita takze powodowi, ze po dokonaniu analizy akt sprawy nie znalazla podstaw do sporzadzenia i wniesienia
skargi.

O roszczeniach powoda pozwana zawiadomila (...) S.A. w W.. W piSmie z dnia 05.12.2012r. ubezpieczyciel,
przedstawiajac swoje stanowisko w sprawie, wskazal, ze brak bylo mozliwosci skutecznego wniesienia skargi
kasacyjnej a takze podstaw do stwierdzenia niewazno$ci postepowania oraz odmowil wyplaty odszkodowania.

Na skutek zawiadomienia powoda, (...) wszczela postepowanie wyjadniajace. W jego toku zapoznano sie z trescig
skargi, pisemnym wyjasnieniem pelnomocnika, opinia o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej oraz pismem
ubezpieczyciela nie stwierdzajac naruszenia jakichkolwiek zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu. W dniu
21.05.203r. (...) poinformowala powoda, ze wniesiona przez niego skarga jest bezzasadna.

Dowéd:

- pismo z dnia 21.11.2012r. z zalgcznikiem — k. 207 w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroctawiu I Wydzialy
Cywilnego o sygn.: I C 823/11,

- pismo z dnia 21.05.2013r. — k. 67-68,
- pismo z dnia 27.11.2012r. — k. 68,

- pismo z dnia 05.12.2012r. — k. 70-72,



Postanowieniem z dnia 12.11.2012r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny przyznal M. L. kwote 2700 z}
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i uslug za sporzadzenie opinii o braku podstaw do wniesienia skargi
kasacyjnej

Dowodd;

- postanowienie z dnia 12.11.2012r. — k. 187-188 w aktach Sadu Okregowego we Wroctawiu I Wydziaty Cywilnego o
sygn.: I C 823/11,

Opisany wyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy tut. Sadu
o sygn. I C 823/11, w szczeg6lnoéci pozwu sformulowanego przez powoda, wyroku z dnia 26.03.2012r. wraz z
uzasadnieniem, apelacji powoda z dnia 07.05.2012r., wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzialu Cywilnego
z dnia 18.07.2012r. wraz z uzasadnieniem, postanowienia z dnia 11.10.2012r., zwrotnych po$wiadczen odbioru oraz
pism (...) na okoliczno$é tresci orzeczen wydanych w sprawie i ich podstaw prawnych, zwolnienia powoda od optaty od
skargi kasacyjnej oraz przyznania mu pelnomocnika z urzedu w osobie pozwanej M.L.w postepowaniu kasacyjnym.
Pismo pozwanej z dnia 05.11.2012r. w powolanych wyzej aktach sprawy I C 823/11 oraz opinia z dnia 08.11.2012r.
i pisma pozwanej z tej samej daty stanowily z kolei o podjetych przez pozwana dzialaniach, ich terminowoéci oraz
sporzadzeniu opinii prawnej, jej podstawach prawnych a takze o zawiadomieniu powoda, Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu oraz (...) o braku podstaw do sporzadzenia skargi kasacyjnej. Pismo z dnia 05.12.2012r. stanowilo z kolei
o zgloszeniu roszczenia powoda przez pozwana ubezpieczycielowi (...) S.A.oraz o odmowie wyplaty odszkodowania i
stanowisku ubezpieczyciela.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie powoda majgc na uwadze, iz zgodnie z treScig art. 299 k.p.c. przestuchanie strony
przeprowadza sie fakultatywnie, je$li po wyczerpaniu §rodkow dowodowych lub ich braku pozostaly niewyjasnione
okoliczno$ci sprawy. Sad podkresla, ze opisane wyzej dokumenty zawarte w aktach sprawy I C 823/11 oraz dokumenty
przedlozone przez pozwang byly wystarczajace dla pelnego ustalenia stanu faktycznego zatem przeprowadzenie
dowodu z przestuchania powoda bylo nie tylko zbedne dla rozstrzygniecia sprawy ale takze prowadziloby do
nadmiernego przedluzenia postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Powdd J. J. domagat sie zasadzenia od pozwanej M. L. kwoty 110 000 zt z tytulu zado$éuczynienia thumaczac, ze
jako wyznaczony dla niego adwokat z urzedu zostala umocowana do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu (sygn. 1 ACa 702/12) tymczasem sporzadzila ona opinie prawna o braku podstaw do
wniesienia skargi bez ujecia w niej o§wiadczenia i wniosku w trybie art. 118 k.p.c. Powdd zarzucil takze, ze pozwana
nie skontaktowala sie z nim ani korespondencyjnie, ani osobiécie a takze ze jej dzialania byly wykonywanie bez jego
wiedzy, co stanowilo naruszenie zasad etyki zawodu adwokata jako nierzetelnego i przepisow prawa powszechnie
obowiazujacego i pozbawilo powoda prawa do obrony. Powod wskazal takze na naruszenie dobr osobistych jak brak
szacunku.

Pozwana M. L.wskazywala na konieczno$¢ oddalenia powodztwa w calo$ci zarzucajgc, ze ustanowienie pelnomocnika
z urzedu w zwiazku z postepowaniem kasacyjnym, nie jest w Swietle obowiazujacych przepiséw, rownoznaczne z
obowiazkiem pelnomocnika do jej zloZenia. Podniosla, ze niezwlocznie po otrzymaniu zawiadomienia o wyznaczeniu
jej pelnomocnikiem z urzedu powoda, dokonala przegladu akt sprawy oraz pelnej analizy zgromadzonych tam
dokumentow i orzeczen pod katem mozliwo$ci sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej, ktora to doprowadzila
jednak do wniosku, ze brak jest podstaw do jej wniesienia. Pozwana szczegdlowo opisala w opinii podstawy swojej
decyzji popierajac ja szeregiem pogladow doktryny i orzecznictwa. Pozwana zawiadomila o tym takze niezwlocznie nie
tylko powoda, ale takze Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilnyi (...). Jej zdaniem opinia zostala sporzadzona



rzetelnie i z zachowaniem zasad najwyzszej starannoéci a takze w opisanym w art. 118 k.p.c. terminie, w zwigzku z
czym nie moglo doj$¢ do naruszenia débr osobistych powoda.

Stan faktyczny sprawy byl w zasadzie bezsporny. Nie bylo bowiem kwestionowane, ze pozwana M. L., na postawie
postanowienia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzialu Cywilnego z dnia 11.10.2012r. zostala wyznaczona
przez (...) we W.pelnomocnikiem z urzedu powoda w postepowaniu kasacyjnym a takze, ze po zapoznaniu sie
w dniu 05.11.2012r. z aktami sprawy, niezwlocznie, tj. w dniu 08.11.2012r. sporzadzila opinie prawna o braku
podstaw do sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej. Nie bylo takze kwestionowane, ze pozwana o swojej decyzji
poinformowala powoda, Sad Apelacyjny we Wroclawiu oraz (...) przesylajac im odpisy opinii.

Rozstrzygniecie sporu wymagato zatem dokonania oceny, czy w istocie, jak twierdzi powdd, dzialania pozwanej nie
byly zgodne z prawem i zasadami Etyki Adwokackiej i GodnoS$ci Zawodu a takze czy doprowadzily do naruszenia jego
dobr osobistych.

Wskaza¢ nalezy w pierwszej kolejnoéci, ze w orzecznictwie sagdowym ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym
relacje pomiedzy strong a wyznaczonym dla niej adwokatem (radcg prawnym) z urzedu, nalezy oceniaé tak, jak
pomiedzy mocodawca, a pelnomocnikiem ,z wyboru”, ktéoremu udzielone zostalo pelnomocnictwo procesowe, co
wynika z przepisu art. 118 k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.04.1999 r., I CKN 1423/98). Wskazaé
nadto nalezy, ze do zastepstwa prawnego, ktorego zroédlem moze by¢é umowa lub tez, jak w przedmiotowej
sprawie, postanowienie Sadu o ustanowieniu pelnomocnika z urzedu, nalezy stosowac przepisy kodeksu cywilnego o
zleceniu, gdyz celem dzialania pelnomocnika nie jest uzyskanie oczekiwanego przez strone rezultatu, lecz dzialanie z
zachowaniem nalezytej staranno$ci.

Podstawe sformulowanych w pozwie Zadan stanowily przepisy art. 24 k.c. w zw. z art. 23 k.c. Zgodnie z art.
23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegbdlnoSci zdrowie, wolno$¢, cze$¢ swoboda sumienia, nazwisko lub
pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania (...) pozostaja pod ochrong prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Podkre§lic w tym miejscu wypada, ze
wymieniony w art. 23 k.c. katalog dobr osobistych podlegajacych ochronie nie jest zamkniety, przy czym dobra
osobiste czlowieka obejmuja wszystkie dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego i spotecznego.

Ustawodawca wprowadza rowniez §rodki ochronne zagrozonych i naruszonych débr osobistych, przewidujac w art.
24 k.c., iz ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego dzialania,
chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, aby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopeklila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegblnoSci azeby zlozyta os§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Z tre$ci cytowanego powyzej przepisu wynika, iz niemajatkowa ochrona débr osobistych uzalezniona jest od
wystapienia dwoch przeslanek: zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego oraz bezprawnoSci zachowania
prowadzacego do naruszenia dobra osobistego. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze przepis art. 24 k.c. wprowadza swego
rodzaju domniemanie bezprawnoSci — ciezar wykazania, ze zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego nie mialo
charakteru dzialania bezprawnego obciaza osobe, ktéra dobro osobiste naruszyta.

Przy wyjaénianiu istoty dobr osobistych i zwigzanych z nimi praw osobistych dominujgcy jest poglad, zgodnie z
ktorym, przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie
osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Podkresla sie przy tym,
ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia okre$lonego dobra osobistego nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt okoliczno$ci
danej sprawy, a nie tylko koncentrowac sie na samej wypowiedzi, w ktérej domagajacy sie ochrony upatruje naruszenia
dobr osobistych.



Rzecza powoda w niniejszej sprawie bylo zatem jedynie wykazanie, ze na skutek okre$lonego zachowania pozwanej
doszlo do zagrozenia lub naruszenia jego dobr osobistych. Pozwana natomiast, chcac uwolnic sie od odpowiedzialno$ci
za naruszenie dobr osobistych, winna byla wykazaé, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne.

W literaturze i orzecznictwie podkreSla sie, ze bezprawno$¢ winna by¢ traktowana w kategoriach obiektywnej
(przedmiotowej) kwalifikacji czynu z punktu widzenia jego zgodnosci z prawem i zasadami wspélzycia spolecznego.
Dzialaniem bezprawnym jest wiec dzialanie sprzeczne z normami prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego.
Natomiast okoliczno$ciami wylaczajacymi bezprawno$¢ sa: dzialania majace oparcie w przepisach prawa, dzialania za
zgoda pokrzywdzonego oraz w wykonywaniu prawa podmiotowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04.06.2003
r., sygn. akt I CKN 480/01).

Przy majatkowej ochronie dobr osobistych, do ktorej, zgodnie z odestaniem zawartym w art. 24 k.c. stosuje sie przepisy
art. 445 k.c. i 448 k.c., konieczne byto nadto wykazanie istnienia winy po stronie osoby naruszajgcej dobra osobiste.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy bezspornym bylo, jak wyzej wskazano, ze pozwana M. L., na podstawie
postanowienia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzialu Cywilnego, wyznaczona pelnomocnikiem urzedu dla
powoda w postepowaniu kasacyjnym. Po dokonaniu analizy dokumentéw zgromadzonych w sprawie Sad doszed}
do przekonania, ze dzialania podjete przez pozwang jako pelnomocnika z urzedu powoda pozostawaly w zgodzie z
przepisami powszechnie obowigzujacego prawa oraz z zasadami Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu i w zwigzku
z czym nie moga by¢ interpretowane w kierunku naruszenia débr osobistych. Powdd nie sprecyzowat przy tym jakie
dobro osobiste naruszyla pozwana wskazujac lakonicznie na brak szacunku. W orzecznictwie zwigzanym z omawiana
kwestig wielokrotnie wskazywano, ze prawo czlowieka do poszanowania godno$ci, wyrazajacej sie w poczuciu wlasnej
wartoSci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi, dotyczy wszystkich aspektéw Zycia osobistego czlowieka.
Zarzuty podnoszone przez powoda a takze przeprowadzone postepowanie dowodowe, nie daja jednak podstaw do
przyjecia, ze w ktérymkolwiek momencie zachowanie czy dzialalnie pozwanej charakteryzowal brak szacunku.

Zgodnie z art. 118 § 5 k.p.c. jezeli adwokat lub radca prawny ustanowiony w zwiazku z postepowaniem kasacyjnym lub
postepowaniem ze skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, nie stwierdza podstaw
do wniesienia skargi, jest obowigzany niezwlocznie zawiadomi¢ na pi$émie o tym strone oraz Sad, nie pdzniej niz w
terminie dwoch tygodni od dnia zawiadomienia go o wyznaczeniu. Do zawiadomienia adwokat lub radca prawny
dolacza sporzadzong przez siebie opinie o braku podstaw do wniesienia skargi. Opinia nie jest zalgczana do akt
sprawy i nie jest doreczana stronie przeciwnej. W § 6 powolanego przepisu ustawodawca wskazal, ze jezeli opinia nie
zostala sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej starannoéci, Sad zawiadamia o tym wladciwy organ samorzadu
zawodowego, do ktérego nalezy adwokat lub radca prawny. W takim przypadku wlasciwa okregowa rada adwokacka

lub rada okregowej izby radcéw prawnych wyznaczy innego adwokata lub radce prawnego. Przepis art. 1173 § 2 stosuje
sie odpowiednio.

Podkreslié nalezy, ze pozwana w dniu 05.11.2012r. otrzymala wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 18.07.2012r. wraz z
uzasadnieniem i juz w tym samy dniu zawnioskowala o wyrazenie zgody na sporzadzenie dokumentacji fotograficzne;j.
Nastepnie w dniu 08.11.2012r. pozwana sporzadzila obszerna opinie prawng, w ktérej opisala przyjety przez Sad
stan faktyczny oraz podstawy rozstrzygniecia. Pozwana szczegdtowo omoéwila podstawy wniesienia skargi kasacyjnej
oraz brane z urzedu przez Sad przyczyny niewazno$ci postepowania wskazujac, ze nie zaszla zadna przestanka do
wniesienia skargi kasacyjnej. Pozwana czesto odnosila sie do stanowiska Sadu Apelacyjnego a takze podjetych w
toku postepowania decyzji procesowych a takze cytowala szereg pogladéw orzecznictwa i doktryny zwigzkach z
omawianymi kwestiami. Pozwana, zdaniem Sadu, dochowala wszelkim zasadom Etyki Adwokacji i Godnosci Zawodu
a takze przepisdw powszechnie obwiazujacego prawa. Podkre§li¢ nalezy, ze pozwana niezwlocznie zawiadomila o
braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej nie tylko powoda, ale takze Sad Apelacyjny we Wroclawiu oraz (...).
Zauwazy¢ nalezy przy tym, ze Sad, po otrzymaniu opinii sporzadzonej przez pozwana nie zastosowal trybu opisanego
w art. 118 § 6 k.p.c., stad tez nie mozna przyjac, ze stanowisko pozwanej w kwestii braku podstaw do wniesienia
skargi oraz wyjaéniajaca jej podstawy opinia, zostaly sporzadzone z naruszeniem zasad staranno$ci. Réwniez i



ubezpieczyciel pozwanej w pi$mie z dnia 05.12.2012r. odmawiajac wyplaty odszkodowania, stwierdzil brak przestanek
dla uznania jej odpowiedzialno$ci. Racje ma przy tym pozwana wskazujac, ze ustanowienie jej pelnomocnikiem z
urzedu powoda, w zwigzku z postepowaniem kasacyjnym, nie jest w §wietle obowigzujacych przepiséw rownoznaczne
z obowigzkiem pelnomocnika do wniesienia skargi kasacyjnej. Skarga jest bowiem nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia obwarowanym szczegdlnymi przestankami opisanymi w art. 398 (1) i nast. k.p.c. W tym miejscu powolaé
nalezy uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 21.09.2000r. (sygn. III CZP 14/00) adwokat ustanowiony dla
strony przez Sad moze odmowic sporzadzenia kasacji, jezeli bytaby ona niedopuszczalna lub oczywiscie bezzasadna. W
uzasadnieniu powolanego orzeczenia wyrazono stanowisko, ktore podziela takze Sad meriti, ze adwokat ustanowiony
przez Sad dla strony w postepowaniu cywilnym powinien z pelnym wykorzystaniem wiedzy fachowej odpowiedzialnie
ocenié, czy kasacja przystuguje i czy nie bylaby oczywiscie bezzasadna.

Zdaniem Sadu opinia pozwanej, jej poziom merytoryczny i termin jej sporzadzenia czynilty zado§¢ wymogom opisanym
w art. 118 § 5 k.p.c. — zawierala ona bowiem szczeg6lowe uzasadnienie i zostala sporzadzona w zakreslonym 14 -
dniowym terminie. Pozwana nadala odpis opinii powodowi oraz przedlozylta w (...) we W.oraz w Sadzie Apelacyjnym
we Wroclawiu. Na zadnym etapie wspoélpracy nie doszlo zatem do naruszenia dobr osobistych powoda. Z tych
wzgleddéw powddztwo podlegalo oddaleniu w calosci, o czym Sad orzekl w punkcie I sentencji wyroku.

W punkcie IT sentencji wyroku Sad przyznal ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. P. kwote 3 600 zl powiekszona o
nalezny podatek VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktore nie zostaly poniesione (§ 19 pkt 1w
zw. z § 6 pkt 6 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie optlat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu, zawarte w punkcie III sentencji wyroku wydano w oparciu o tre$¢ art. 98
k.p.c. Powolany przepis ustanawia zasade, zgodnie z ktérg strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwrocié
przeciwnikowi procesowemu, na jego zadanie, koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Na zasadzona od powoda na rzecz pozwanej kwote 3617 zl skladaly sie koszty zastepstwa procesowego ustalone w
oparciu o § 6 punkt 6 powolanego wyzej Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci powiekszone o kwote 17 z} tytutem
kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Sad nie znalazl przy tym przeslanek do zastosowania art. 102 k.p.c.,
w szczegoblnosci nie stanowila przestanki do nieobcigzania powoda kosztami postepowania okoliczno$¢, ze obecnie
przebywa on w zakladzie karnym. Sytuacja ta ma wymiar czasowy, zatem powdd, majac mozliwoSci zarobkowe, bedzie
w stanie uiSci¢ koszty postepowania powstale w zwigzku z zainicjowanym przez niego procesem.



