Sygn. aktIC 1879 /12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2013 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Rudnicki

Protokolant: Ewelina Szymkoéw

po rozpoznaniu w dniu 26.04.2013 1.

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. E.

przeciwko (...) H. D., L. G. (1), (...) spolce jawnejwe W.
o zaplate 70 000 z} i nakazanie zloZenia o§wiadczenia

na skutek sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego z dnia 06.07.2010 1., 1 C 630/10
I. uchyla zaskarzony wyrok zaoczny w calo$ci;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki 20 000 zl (dwadzieScia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 02.02.2010 r. do dnia zaplaty;

III. nakazuje pozwanej zamie$ci¢ w lokalnym dodatku do Gazety (...) — Gazecie (...) na pierwszej stronie o§wiadczenia
o tredci:

»(..)H.D., L. G. (1), (...) spotka jawnaz siedzibg we W.przeprasza Panig M. L.za bezprawne wykorzystanie jej koncepcji
autorskiej podczas wystawy zatytulowanej (...)odbywajacej sie w Galerii (...)w P.w dniach (...).”;

IV. oddala dalej idace powodztwo o zaplate;
V. zasagdza od powodki na rzecz pozwanej 3 399, 66 zl kosztow procesu;

VI. nakazuje powodce uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroclawiu 2 126, 42 zI nieoplaconych
kosztow sadowych, a w razie nieuiszczenia tej sumy zarzadza jej $ciggniecie z roszczenia zasadzonego na rzecz powodki
w punkcie IT wyroku;

VII. nakazuje pozwanej uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroclawiu 3 828, 26 zi
nieoplaconych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Powodka M. L.wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej (...)H. D., L. G. (1), (...) spdlki jawnejwe W.70 000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 07.01.2010 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu oraz o zobowiazanie pozwanej do
zamieszczenia w lokalnym dodatku do Gazety (...)na pierwszej stronie o§wiadczenia o treéci ,(...)H. D., L. G. (1), P.



G.Sp.j. z siedzibg we W.przeprasza Panig M. L.za bezprawne wykorzystanie jej koncepcji autorskiej podczas wystawy
zatytulowanej (...), odbywajacej sie w Galerii (...)w P.w dniach (...).”.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze bedac z wyksztalcenia kulturoznawca, pod wplywem fascynacji zjawiskami
zhudzen optycznych oraz specyficznego fenomenu kulturowego, jaki staly sie obecnie centra handlowe, powziela
pomysl stworzenia wystawy wykorzystujacej zludzenia optyczne w galerii handlowej i od 2004 r. podejmowala
czynno$ci majace na celu urzeczywistnienie tej kocepcji. W tym celu poszukiwala materialow i jednocze$nie
obserwowala funckjonowanie Galerii (...)w celu ustalenia grupy potencjalnych odbiorcow wystawy oraz mozliwos$ci
zaprezentowania poszczeg6lnych instalacji we wnetrzu galerii. Po zebraniu informacji i materialéw na temat zjawisk
optycznych powodka dokonal ich selekcji, wybierajac te, ktore powinny wzbudzi¢ najwieksze zainteresowanie
klientéow, a jednocze$nie mozliwych do zaprezentowania w galerii. Na bazie zdobytych materialdbw powodka
przygotowala projekt, ktory zostal utrwalony w postaci folderu. Powédka nadata wystawie tytul ,(...)”. We wrzeéniu
2004 r. powodka przedstawila swoja koncepcje dwezesnemu dyrektorowi (...) sp. z 0.0.— firmy (...). T. W.wyrazil
duze zainteresowanie projektem, zapewniajac powddke, iz wystawa jej pomystu zostanie uwzgledniona w kalendarzu
imprez. Podczas pierwszego spotkania powbdka zaprezentowala folder. Na kolejnym spotkaniu powo6dka przedstawila
drugi folder zawierajacy bogatsza i poszerzona prezentacje, ktérego 3 egzemplarze przekazala T. W.. Strony
uzgodnily w przyblizeniu termin wystawy koszt wykonania poszczego6lnych instalacji oraz wynagrodzenie powddki.
W mailu z dnia 09.08.2005 r. T. W.powiadomil powddke, ze termin organizacji wystawy opartej na jej koncepcji
zostal wyznaczony na 2006 r. podczas przypadkowego spotkania jesienig 2005 r. poinformowat powodke, iz
przekazal przygotowane przez nig materialy agencji reklamowej wspoélpracujacej z Galeria (...), ktéra zobowiaza do
skontaktowania sie z powodka i ustalenia zasad wspopracy. Agencja reklamowa nie nawigzala jednak z powddka
kontaktu. W mailu z dnia 14.11.2005 r. powodka zwrdcila sie do T. W.z prosba o sprecyzowanie terminu, w jakim
mialaby sie odby¢ wystawa. Mailem z dnia 05.12.2005 r. T. W.poinformowal powodke, iz wycofal z planu reklamowego
na 2006 r. wystawe oparta na jej koncepcji oraz ze pozostawione foldery moze odebra¢ w biurze firmy. W sekretariacie
znajdowat sie jeden folder, pow6dka w mailu z dnia 09.01.2006 r. zwrdcila sie o zwrot pozostatych dwoch.

Plan wystawy przygotowany przez powodke skladal sie z nastepujgcych instalacji: pokoju A., labiryntu, pokoju
z monochromatycznym o$wietleniem, krzywych zwierciadel, kalejdoskopu nieskonczonoéci — instalacji z luster
tworzacej zwielokrotnione odbicia, kolorowych cieni, dysku B. i krecacej sie spirali.

W dniach od 02.02. do 11.02.2007 r. w Galerii (...)odbyla sie wystawa zatytulowana ,,(...)” bedaca odwzorowaniem
koncepcji powodki ,(...)". Z projektu powodki zostaly bezposrednio przejete niektére elementy: pokoj A., krzywe
zwierciadla, plansze oraz instalacje wykorzystujace ztudzenia wzrokowe. Nastepnie wystawa zostala zaprezentowana
w dniach (...) r. w kolejnym zarzadzanym przez (...) sp. z 0.0.centrum handlowym — Galerii (...)w K.. Organizacja
tych wystaw stanowila naruszenie osobistych i majatkowych praw autorskich powodki, albowiem pomyst wysatwy
bazujacej na zjawiskach zludzen optycznych, miejsce prezentacji, jak réwniez cze$¢ instalacji, przejete zostaly
bezposrednio z koncepcji powodki. Wystawe przygotowala wspolpracujaca z (...) sp. z 0.0.agencja (... )we W..

Wyrokiem z dnia 31.12.2008 r., I C 447/08, Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzit na rzecz powodki od (...) sp. z 0.0.50
000 zt oraz zobowigzal pozwanego do zamieszczenia w Gaziecie(...)— lokalnym dodatku do Gazety (...)stosownego
o$wiadczenia z tytuly naruszenia praw autorskich powodki.

Jesienig 2009 r. powodka prowadzila zaawansowane negocjacje z zarzadem galerii Handlowej (...)w P.dotyczace
zorganizowana akcji promocyjnej na terenie galerii handlowej (...)na podstawie projektu ,,(...)”. W pazdzierniku 2009
r. powodka powziela wiadomo$¢, iz w Galerii (...)zarzadzanej przez (...) sp. z 0.0.zorganizowana zostata ,,(...)”, ktora
stanowi powtorzenie wystawy ,(...)". Galeria (...Jusytuowana jest naprzeciw Galerii Handlowej (...).

Powodka zwrdcila sie do firmy (...)do zaniechania dalszego naruszania przyshugujacych jej praw autorskich
poprzez zaprzestanie organizowania wystawy ,,(...)". Powodce wyrzadzona zostala szkoda majatkowa odpowiadajaca
wynagrodzeniu, jakie powddka otrzymalaby za zorganizowanie wystawy w Galerii Handlowej (...). W odpowiedzi w



piSmie z dnia 02.11.2009 r. (...) sp. z 0.0.wskazala, iz wystawa zorganizowana zostala za posrednictwem firmy (...), L.
G. (1), (...) sp. jawnawe W., do ktorej nalezy kierowaé ewentualne roszczenia.

Utwor powodki po raz kolejny zostal bezprawnie wykorzystany bez ujawnienia jej autorstwa oraz zaplaty naleznego
wynagrodzenia za udzielenie zgody na wykorzystanie utworu powodki w ,,(...)” zorganizowanej w Galerii (...).

W dniu 18.11.2009 r. pelnomocnik powd6dki otrzymal pismo od pozwanej, w ktérym podniosta ona, iz prawa autorskie
do ,(...)” naleza do niej, oraz wezwala powddke do zaprzestania rozpowszechniania nieprawdziwych informacji w
przedmiocie praw autorskich do tej wystawy. W odpowiedzi — w pidémie z dnia 21.12.2009 r. powddka wskazala, iz
zorganizowana przez pozwana wystawa w Galerii (...)oparta zostala na jej utworze zatytulowanym ,,(...)", za§ wyrok
Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31.12.2008 r. stanowi dowdd przystugujacych jej praw autorskich wzgledem
tego utworu. Jednocze$nie powddka wezwala pozwana do zaprzestania dalszego naruszania przystugujacych jej
osobistych i majatkowych praw autorskich oraz naprawienia wyrzadzonej szkody przez zaplate 70 0oo zl tytulem
bezprawnego wykorzystania jej utworu w ,,(...)” oraz zamieszczenie stosownego o§wiadczenia w lokalnym dodatku do
Gazety (...).

Powddka podniosla, Ze o oryginalnoéci jej projektu zatytulowanego ,,(...)” stanowia: pomyst zorganizowania wystawy w
centrum handlowym zorientowanej na osiggniecie okre$lonych celow marketingowych oraz dobor zjawisk fizycznych
pod katem wzbudzenia zainteresowania klientow, jak i mozliwo$ci ich przedstawienia we wnetrzu galerii. Powodka
byla prze§wiadczona, iz wystawa oparta na zludzeniach optycznych zainteresuje i wywola pozytywna reakcje klientow,
ktore to odczucia zyskaja bezposrednie przelozenie na osiagane przez galerie korzyéci finansowe. Przedstawiona przez
powddke koncepcja wzbudzila duze zainteresowanie dyrekeji Galerii (...).

W 2007 1. okazalo sie, iz koncepcja powddki zostata wykorzystana bez jej wiedzy i zgody. Wystawa zatytulowana ,(...)”
stanowila $ciste odwzorowanie utworu powodki zatytulowanego ,,(...)".

Jak ustalil Sad Okregowy w sprawie I C 447/08, T. W.przekazal foldery powodki agencji reklamowej wspolpracujacej
z Galeria (...). Owa agencja reklamowa bylo (...). L. G. (1)prowadzaca dzialalno$¢ gospodarczg (...)wspOlpracowala w
tym okresie z (...) sp. z 0.0.8wiadczac na jej rzecz ustugi reklamowe oraz organizujac wystawy. Nie budzi zdziwienia
fakt, iz (...) sp. z o.0.poinformowala ja o nowatorskim i efektownym pomysle powodki. Dziwi natomiast fakt jego
wykorzystania bez skrupuléw przez (...)— znana juz na rynku agencje reklamowa.

O tym, iz L. G. (1)znala utwor powodki, §wiadezy fakt Scislego odwzorowania pomystu powodki, jak réowniez
bezposrednie przejecie niektérych elementéw projektu ,(...)" do wystawy ,(...)Z projektu powddki przejeto: pokdj
A., krzywe zwierciadla, plansze oraz instalacje wykorzystujace zludzenia optyczne. Zmiany instalacji prezentujacych
poszczego6lne zludzenia optyczne spowodowane byly w gldwnej mierze kosztami ich wytworzenia.

Trzeba podkresli¢, iz (...) sp. z 0.0.w toku postepowania sagdowego nie kwestionowala faktu, iz autorka wystawy ,,(...)”
jest powddka, jak réwniez okolicznosci wykorzystania koncepcji powodki w wystawie ,,(...)".

Powodka podniosta, iz z pewnoscia L. G. (1)zostala poinformowana o toczacym sie postepowaniu sagdowym przez(...),
a takze niewatpliwie wiedziala o publikacji o§wiadczen nakazanej przez sad. Niewatpliwie dbajaca o swoja renome
agencja reklamowa podjelaby odpowiednie kroki celem wyja$nienia sytuacji, w ktorej inna osoba publicznie zostata
wskazana jako autorsko uprawniona do firmowanej przez nig wystawy.

Wystawa zorganizowana przez L. G. (1) we W. oraz w K. stanowila plagiat utworu powddki. Nastepnie owa wystawa
naruszajaca prawa autorskie powddki zostala powielona (z bardzo nieznacznymi modyfikacjami) przez pozwana
spolke, ktorej wspolnikiem jest L. G. (1) i zaprezentowana jako utwor tej spotki w Galerii (...).

Pozwana spoétka moglaby naby¢ wylacznie autorskie prawa majatkowe do danego utworu, pod warunkiem, iz nabycie
nastapitoby od podmiotu autorsko uprawnionego.



Twierdzenie pozwanej, iz do stworzenia ,,(...)” doszlo wskutek niezaleznych od siebie proceséw tworczych, réwniez nie
zastuguje na uwzglednienie. Pomiedzy koncepcja powddki a wystawa ,,(...)”, jak réwniez ,,(...)”, istnieje bezprzeczne
podobienstwo, ktore nie jest efektem twdrczosci rownoleglej, lecz przywlaszezenia sobie pomystu powodki najpierw
przez L. G. (1)— wspdlnika pozwanej spolki, nastepnie przez sama pozwana spolke. ,(...)" stanowi powtdérzenie
wecze$niej zaprezentowanej wystawy ,,(...)".

Kocepcjawykorzystania zjawiska fizycznych do celéow marketingowych centrum handlowego oraz sposéb ich
przedstawienia zdeterminowany przestrzenia galerii oraz percepcja jej klienteli, stanowi o oryginalnoéci i
indywidualnos$ci pomystu powodki, a przez to o jego tworczym charaktrze.

Zatem nie sam fakt wykorzystania zludzen optycznych, lecz idea ich zaprezentowania w centrum handlowym,
dobdr poszczegolnych zjawisk zdeterminowany przestrzenia galerii oraz ich atrakcyjno$cia dla klientéw centrum
handlowego przesadzaja o podobienstwie pomiedzy wystawg zatytulowana ,,(...)” a wystawami zorganizowanymi
przez L. G. (1)i pozwang, uzasadniajac zarzut popelnienia plagiatu.

Dla stwierdzenia, czy dane zachowanie stanowilo plagiat, bez znaczenia pozostaje rozmiar przejetych czesci
cudzego utworu. Zaréwno zapozyczenie niewielkich fragmentéw cudzego utworu. Zaréwno zapozyczenie niewielkich
fragmentéw cudzego utworu, jak i jego catoSci, stanowi plagiat. Za popelieniem plagiatu przez pozwang przemawia
rowniez koincydencja czasowa i miejscowa wydarzen. Powodka zapoznala 6wczesnego dyrektora (...) sp. z o.o.
ze swa koncepcja w listopadzie 2004 r., za$ L. G. (1) ponad dwa lata p6zniej zorganizowala wystawe bazujgca na
pomysle powodki na rzecz podmiotu, ktéremu powodka przedstawila swag autorska koncepcje. L. G. (1) uzupehila
zorganizowana przez siebie wystawe o prezentacje zjawisk nieujetych w folderze powodki, ktéremu to dzialaniu nie
sposob przypisac cech tworczych. W poszerzeniu zjawisk fizycznych nie spos6b dopatrzy¢ sie cechy niepowtarzalno$ci
badz indywidualnosci.

Przejawem tworczej dzialalno$ci jest bowiem rezultat bedacy wynikiem samodzielnego wysitku autora r6znigcy sie
od innych rezultatéw analogicznego dzialania, tj. majacy atrybut nowoéci. Niekwestiowanyjest tu zwiagzek z pojeciem
oryginalno$ci, a oryginalny to tyle, co samoistny, autentyczny, niebedacy powtdérzeniem. Indywidualny charakter
dziela przejawia sie w tym, ze odbiega ono od innych przejawéw podobnego dzialania w sposéb §wiadczacy o jego
swoistosci i niepowtarzalnos$ci.

Niewatpliwie koncepcja przedstawienia zjawiska fizycznych bedacych zludzeniami optycznymi w celach
marketingowych w centrum handlowym jest oryginalna i nosi pietno indywidualno$ci powodki. L. G. (1)przejely z
koncepcji powddki nie tylko elementy kompozycji (przedstawienie poszczegdlnych ztudzen optycznych), ale rowniez
sposob i miejsce ich prezentacji §wiadcza dobitnie o przywlaszczeniu pomyshu powddki. Prawdopodobienstwo
stworzenia przez dwa podmioty niezaleznie od siebie identycznej wystawy opartej na zjawiskach zludzen optycznych
w centrum handlowym, w tym samym miejscu i czasie, nalezy uznaé za znikome. OkolicznoSci sprawy kaza wrecz
przesadzi¢, iz (...)oraz pozwana przywlaszczyly sobie utwor powodki, przejmujac do organizowanych orzez siebie
wystaw elementy tworcze z jej koncepcji. W zwigzku z powyzszym obie wystawy ,,(...)” oraz ,(...)” trzeba uzna¢ za
plagiat wzgledem utworu powddki zatytutowanego ,,(...)".

L. G. (1)bedaca wspolnikiem pozwanej spolki, otrzymala od (...) sp. z o.o.folder zawierajacy projekt powddki.
Przywlaszczyla sobie koncepcje powodki, inkorporujac ja do wystawy ,,(...)”, a nastepnie ,,(...)”, zorganizowanej przez
pozwana spolke. (...) sp. z 0.0., ktora w zarzadzanych przez siebie galeriach handlowych we W.i w K.zaprezentowala
wystawe ,,(...)”, nigdy nie kwestionowala autorstwa powddki wzgledem utworu, bedacego przedmiotem postepowania,
jak rowniez nie wskazywala, aby autorsko uprawniony byt inny podmiot. Nalezy podkreslié, iz autorsko uprawniona
do utworu ,(...)” jest powddka.

Biorac pod uwage, iz pomiedzy utworem powodki zatytulowanym ,,(...)” a wystawa pt. ,(...)” oraz ,(...)” istnieje
niewatpliwe podobienstwo w zakresie cech twoérczych utworu pierwotnego, uzasadnione jest domniemanie faktyczne,
iz wynika ono z przywlaszczenia sobie utworu przez pozwana, nie za$ z jej niezaleznej tworczosci. ,(...)” stanowi



dokladne powtérzenie wystawy zatytulowanej ,,(...)”. Zostaly z niej przejete model tzw. magicznych trojkatow, pokoj
A., stenogramy, ambigramy, umieszczone na podlodze obrazy dajace wrazenie tréjwymiarowosci, obrazki powodujace
zhudzenia wzrokowe w postrzeganiu wielkoSci oraz lustra znieksztalcajace odbicia. W obu wystawach bedacych
plagiatem utworu powodki wykorzystane zostaly te same instalacje, modele oraz obrazy. W ,(...)” zwiekszono jedynie
iloSciowo prezentacje niektorych zludzen optycznych. Ilo$ciowa jedynie roznica z prezentacji poszczegolnych zjawisk
optycznych nie §wiadczy o ich odmiennosci. Obie wystawy powstaly wskutek przywlaszczenia sobie utworu powodki
zatytulowanego ,(...)”, albowiem bazowaly na jej autorskiej kocepcji. Do obu wystaw przejete zostaly elementy tworcze
z utworu powodki.

Pozwana dopuscila sie naruszenia przystugujacych powodce autorskich praw majatkowych i osobistych, w sposob
catkowicie §wiadomy, a tym samym zawiniony.

Prawa autorskie sg prawami bezwzglednymi i skutecznymi erga omnes. Podstawowa cechg odpowiedzialnoéci z tytulu
naruszenia praw autorskich jest bezwzgledny i osobisty charakter tej ochrony. Kazde przejecie cudzego utworu badz
jego elementow, ktére godzi w dobra osobiste tworcy jest bezprawne, albowiem wkracza w prawa podmiotowe tworcy.

O szczegoblnej nagannosci dzialania pozwanej $wiadczy okolicznoéé, iz L. G. (1)uprzednio juz dopuscila sie naruszenia
praw autorskich powo6dki, organizujc wystawe zatytulowang ,,(...)” w Galerii (...)oraz w Galerii (...). Nalezy zauwazy¢,
iz przywlaszczenie autorstwa wystawy, ktéra okazata sie ogromnym sukcesem, jest szczegblnie krzywdzace dla mlodej
artystki. Zachowanie pozwanej jest bezprawne, albowiem powo6dka nie przeniosla na pozwana autorskich praw
majatkowych, ani tez nie udzielila jej zezwolenia na korzystanie ze swego utworu.

Na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 1 prawa autorskiego powoddka wniosla o zobowigzanie pozwanej do zlozenia
o$wiadczenia o treéci wskazanej w pkcie II pozwu.

Powodka dochodzi odszkodowania za bezprawne wykorzystanie przez pozwana jej utworu w ,(...)” zorganizowanej w
(...)wP.w wysokoSci 70 000 zh.

Wyrokiem zaocznym z dnia 06.07.2010 r., I C 630/10, Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzil od pozwanej (...)H.
D., L. G. (1), (...) spo6lki jawnejwe W.70 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 07.01.2010 r. do dnia zaplaty
(pkt I), zobowiazal pozwana do zamieszczenia w lokalnym dodatku do Gazety (...)na pierwszej stronie o§wiadczenia o
nastepujacej tresci: ,(...)H. D., L. G. (1), P. G.Sp.j. z siedzibg we W.przeprasza panig M. L.za bezprawne wykorzystanie
jej koncepcji autorskiej podczas wystawy zatytulowanej (...), odbywajacej sie w Galerii (...)w P.w dniach (...) r.” (pkt
II) oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 7 717 zl kosztéw procesu.

Od tego wyroku zaocznego pozwana (...) H. D., L. G. (1), (...) spotki jawnejwe W.zlozyla sprzeciw (k. 118-132), w ktérym
wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddki kosztoéw procesu.

Pozwana zarzucila, ze pow6dztwo jest calkowicie bezzasadne.

Zaprzeczyla, aby wigzaly ja ustalenia Sadu Okregowego w sprawie I C 447/08 ani wydany w tej sprawie wyrok.
Pozwana nie byla strong tego postepowania. Wyrok powolany przez powddke nie moze stanowi¢ dowodu zasadnosci
roszczenia powo6dki, przede wszystkim dlatego, ze dotyczy stanu faktycznego nieobjetego zadaniem pozwu.

Pozwana wskazala, ze w zadnym wypadku nie naruszyla ani nie wykorzystala po pierwsze koncepcji autorskiej
powodki, a po drugie jej utworow.

Zarzucila, ze powoddka nie stworzyla w istocie utworu w rozumieniu art. 1 prawa autorskiego. Utwor stanowi przejaw
dzialalnoSci tworczej, powinien stanowié rezultat dzialalnoSci o charakterze kreacyjnym. Przeslanka ta, okreslana
jako przestanka oryginalnosci, zrealizowana jest wowczas, gdy istnieje obiektywnie nowy wytwor intelektu; jest zatem
ujmowana wylacznie w plaszczyznie nowo$ci obiektywnej i zorientowana retrospektywnie. Spelnienia przestanki



tworczoSci (oryginalnoéci i indywidualno$ci) mozna doszukiwaé sie w doborze, ukladzie lub uporzadkowaniu
skladnikow utworu. Powddka w ogdle nie przedstawila swojej koncepcji.

Powddka nie byta tworca pomystu dokonania wystawy w Galerii (...) o wskazanej przez siebie tematyce. Pomysly
wystaw tematycznych organizowanych w galeriach handlowych oraz innych centrach sa powszechnie stosowane,
nie tylko w Polsce, ale w innych krajach europejskich. Ponadto inni twoércy, agencje reklamowe, a takze cyrki,
lunaparki oraz uczelnie i inne jednostki, jeszcze przed rzekomym stworzeniem przez powodke jej autorskiego pomyshu,
stosowaly instalacje wykorzystywane zaréwno przez powodke, jak i przez pozwana.

Wykorzystanie w projektach pokoju A., krzywego zwierciadla, planszy oraz innych instalacji wykorzystujacych
zludzenia wzroku nie jest w zadnym wypadku pomyslem autorskim. Wskazane instalacje sa dorobkiem nauki i
techniki, a nie przejawem inteelektualnej tworczosci powodki. Instalacjete sa tworzone dla potrzeb wystaw, zaro6wni
w galeriach handlowych, jak i innych miejscach, réwniez przez innych tworcow, np. wystawa A., wystawa P., czy inne
wystawy w Centrum (...)w G., Centrum (...)w g.,(...).

Pozwana zarzucila, ze pow6dka w zadnym wypadku nie bya autorka pomystu tworzenia wystawy o tematyce zludzen
optycznych w galeriach handlowych. Powo6dka nie przedstawita rowniez swojego utworu, ktéry mialby by¢ rzekomo
naruszony.

Pozwana podkreslila, ze wspolpracowala z Galeria (...)od wielu lat jeszcze przed zorganizowaniem wystawy ,,(...)".
Biorgc pod uwage szerokie do$wiadczenia wspoélnika pozwanej L. G. (1)stworzono pomysl wystawy o wilaénie
zjawiskach fizycznych w wykorzystaniem réznego rodzaju instalacji.

Wystawy tematyczne realizowane w galeriach handlowych, w tym rowniez w Galerii (...) oraz w Galerii (...) tworzone
byly przez pozwana wedlug stalego schematu wypracowanego od 2001 r. Wystawy tematyczne sa planowane z
rocznym wyprzedzeniem. Pozwana przedstawia koncepcje na kazdy staly i znany pozwanej od poczatku wspoétpracy
punkt kalendarza akcji oraz proponuje wystawy tematyczne w terminach, kiedy klient zaklada duze wydarzenie.

Pozwana nie dokonata zadnego plagiatu, nie skorzystala bowiem ani z rzekomego autorskiego pomystu powddki, nie
widziala rowniez jej projektu wizualizacji rzekomego jej utworu.

Pozwana wskazala, ze jesienig 2005 r. firma wspolnika pozwanej L. G. (1)(...)pracujaca z gory ustalonym rytmie
przedstawila Galerii (...), jak co roku kalendarz akcji i wystaw tematycznych na rok 2006, zakladajac na hucznie
planowane obchody 5 urodzin Galerii dwie koncepcje tematyczne: (...)oraz (...)

Podczas spotkania z dyrektorem T. W.pozwana otrzymala informacje, ze na jego rece wplynely wydruki opisujace
instalcje bazujace rowniez na zludzeniach optycznych oraz inne projekty na 5 rocznice Galerii, m.in. kocepcja firmy
(...)oparta na motywach (...). Tym samym akcja ,(...)” zostala przesunieta na kolejny rok. Dyrektor Galerii zlecil
pozwanej przygotowanie szczegbdlowych projektow oraz kosztoryséw w celu poréwnania ofert. Zaznaczyl, ze z podobna
akcja spotkal sie juz na szkoleniach maketingowych organizowanych przez Centrale firmy (...)w Niemczech. Od 2005 .
firma (...)organizuje eventy i wystawy o takiej tematyce w centrach handlowych, m.in. Galerii (...)nalezacej do (...). Po
przygotowaniu calej formalnej strony wspdlpracy, tj. projektow, kosztorysow, wizualizacji, dyrektor Galerii (...)zlecil
wykonanie akgji (...). Do realizacji akcji doszlo w lutym 2007 .

W nastepnym czasie pozwana stworzyla nowa wystawe pt. ,,(...)” oparta o wlasne pomysty wykorzystane do akcji ,,(...)”,
ktobra zostala zaplanowana i zaprezentowana w Galerii (...).

Pozwana zarzucila, ze nie doszto do naruszenia autorskiego pomystu do wystawy w Galerii (...). Powddka nie zwracala
sie z zadnym pomyslem wystawienia wystawy w Galerii (...), ponadto do wykonania instalacji i ich ulozenia doszlo
po wielu spotkaniach z przedstawicielami Galerii (...). Powddka nie wykonala zadnej wystawy ani nie przedstawila
rowniez jej wizualizaji czy tez projekeji.



Pozwana podkreélila, ze jakiekolwiek elementy wspolne obydwu projektéw zostaly przez nia wykorzystane z
powszechnie dostepnych zrodet.

Fakt podobiefistwa dwoch utworéw nie musi, a wrecz nie powinien automatycznie prowadzi¢ do uznania, ze doszlo
do naruszenia praw autorskich przystugujacych tworcy. Ogolnie dostepne i wykorzystywane elementy nie moga wiec
przesadzac o fakcie zaistnienia plagiatu.

Pozwana podniosla, ze powddka nie udowodnila poniesienia szkody w wysokoéci 70 000 zl.

W piémie z dnia 20.10.2010 r. (k. 376-386) powodka podtrzymala twierdzenia i wnioski zawarte w pozwie.
Zaprzeczyta zarzutowi, aby jej koncepcja oparta na zajwiskach fizycznych z zakresu optyki nie mogla stanowic
utworu. Oryginalno$¢ koncepcji powodki polegala na zaprezentowaniu owych powszechnie wystepujacych zjawisk
fizycznych w centrum handlowym oraz doborze tychze zjawisk w sposob nakierunkowany na osiagniecie zalozonych
celow marketingowych. Ow mariaz nauki z ekonomia stanowil o §wiezo$ci koncepcji powodki, ktéra wzbudzila duze
zainteresowania zarzadu (...) sp. z 0.0., a nastepnie Galerii (...).

Niezrozumiale jest, na jakiej podstawie pozwana odmawia koncepcji powodki cechy nowosci, kwestionujac
jednoczeénie stworzenie przez nig utworu w rozumieniu prawa autorskiego.

Powodka nie kwestionuje, ze r6zne podmioty organizowaly wczeéniej wystawy oraz eventy czerpiac inspiracje ze
zjawisk opierajacych sie na zludzeniach wzrokowych. Jednakze pomysl, aby zjawiska takie zaprezentowa¢ w centrum
handlowym stanowil koncepcje dotychczas niespotykana i niezwykle oryginalna. Organizowanie wystawy obrazujacej
zhudzenia optyczne we wszelkiego rodzaju centrach nauki nosi w sobie pewien pierwiastek oczywistoSci. Natomiast
koncepcja stworzenia wystawy o takiej tematyce we wnetrzu galerii handlowej, a zatem w miejscu nie kojarzacym sie z
prezentacja zjawisk fizycznych, jak tez wykorzystanie takiej wystawy dla celow marketingowych niewatpliwie dowodzi
oryginalno$ci koncepcji powodki.

Zgodnie z twierdzeniem samej pozwanej firma (...)organizuje wystawy i eventy majace za przedmiot zludzenia
optyczne od 2005 r. Réwniez pozostale wystawy dotyczace zhudzen optycznych zorganizowane w Polsce w ramach
wystaw edukacyjnych, tudziez w centrach nauki, powstaly p6zniej, anizeli koncepcja powddki zatytutowana ,(...)".

Majac zatem na wzgledzie czas, w jakim powstala autorska koncepcja powodki (druga polowa 2004 r.) nie sposéb
zgodzi¢ sie z pozwana, jakoby pozbawiona byla ona cechy nowosci. O indywidualno$ci koncepcji powodki przesadza
bowiem dobér zjawisk ztudzen optycznych, zdeterminowany przestrzenia centrum handlowego ( Galerii (...) we W.)
oraz zorientowanie sie na osiggniecie za jej posrednictwem okre$lonego efektu ekonomicznego.

Kazdemu dzielu posiadajacemu choéby w minimalnym stopniu ceche oryginalno$ci przystuguje ochrona na gruncie
prawa autorskiego.

Kocepcjapowddka zatytulowana ,,(...)” zostala uznana za utwor przez Sad Okregowy w sprawie I C 447/08.

Powodka zauwazyla, ze w kierowanych do powddki pismach z dnia 16.12.2009 r. i 21.12.2009 r. pozwana twierdzila,
ze projekt powddki oraz ,(...)” stanowig efekty odrebnych, niezaleznych proceséw tworczych. Dziwi zatem obecne
stanowisko pozwanej, jakoby koncepcja powddki nie spetlniala cech utworu.

Niewatpliwie doszlo do ponownego nieuprawnionego wykorzystania autorskiej koncepcji powodki.

Wspolniczka pozwanej L. G. (1)popehila plagaiat, przywlaszczajac sobie utwér powddki zatytulowany ,(...)" oraz
wystawiajac go w 2007 r. pod swym nazwiskiem w gelariach handlowych we W.i w K.. Wystawa zorganizowana przez
pozwang w Galerii (...)stanowila dokladne powtérzenie wystawy zorganizowanej przez wspoélniczke pozwanej L. G.
(1)prowadzaca dzialalnoéé pod nazwa (...)(...)w Galerii (...)oraz Galerii (...)w 2007 r., a ktora to wystawa stanowila
plagiat utworu powo6dki. Wspoélniczka pozwanej inkorporowata bowiem do wystawy zatytulowanej ,,(...)” w calosci



koncepcje powddki bez jej zgody i wiedzy. Wspoélniczka pozwanej jedynie zwiekszyla liczbe zjawisk zludzen optycznych
w stosunku do koncepcji powodki.

Powddka podniosla, ze postepowanie w sprawie I C 447/08 dotyczyto rowniez naruszenia praw autorskich powodki
do tego samego projektu zatytulowanego ,(...)”. Fakt niepoinformowania przez (...) sp. z 0.0.wsp0lniczki pozwanej
o procesie dotyczacym naruszenia praw autorskich powddki do utworu zatytulowanego ,,(...)” moze co najwyzej
Swiadczy¢ o tym, ze (...) sp. z o.0.miala §wiadomo$¢, iz doszlo do plagiatu, i uznala, ze skoro wystawa zatytulowana
»(...)” stanowi tak oczywiste odwzorowanie koncepcji powodki, to bezprzedmiotowe byloby przystapienie do toczacego
sie procesu L. G. (1)— rzekomej autorki wystawy ,,(...)".

Odnoszcsie do zarzutu niewykazania szkody powodka podniosla, iz oczywisty jest zwiazek przyczynowy pomiedzy
odstapieniem przez zarzad Galerii (...)od zamyshi organizacji wystawy zatytulowanej ,(...)” a odbywajaca sie w
Galerii (...),(...)”. Pomimo iz koncepcja powodki spotkala sie z duzym zainteresowaniem zarzadu Galerii (...)
sp. z o.o.oraz checia wystawienia, to wobec zorganizowania praktycznie tozsamej wystawy w galerii handlowej
znajdujacej sie naprzeciwko Galerii (...)oczywiste jest, iz wystawa o tej samej tematyce nie mogla zostaé zorganizowana
w konkurencyjnym centrum handlowym. Wysoko§é poniesionej przez powodke szkody stanowi wysoko$é czeSci
wynagrodzenia, jaka otrzymalaby powodka za udzielenie zezwolenia na skorzystanie z jej utworu zatytulowanego

w2,

Kazdorazowo wysoko$¢ wynagrodzenia winna by¢ ustalana indywidualnie, stosownie do okoliczno$ci danego
przypadku.

Zgodnie z prowadzonymi negocjacjami za udzielenie zezwolenia na wykorzystanie utworu powddki poprzez
zorganizowanie wystawy w oparciu o jej autorska koncepcje pt. ,(...)” w Galerii Handlowej (...)w P.powodka
mialaby otrzymaé wynagrodzenie w kwocie 35 000 zt (netto). Powyzszej kwoty wynagrodzenia nie sposob uznaé
za wygorowang, czego Swiadomo$¢é ma réwniez pozwana, szczegoblnie, jesli wzigé pod uwage, iz wynagrodzenie za
zorganizowanie ,(...)” ustalone zostalo na 35 850 zl netto. Za wykonanie instalacji na potrzeby wystawy zatytulowanej
»(...)” wspdlniczka pozwanej L. G. (1)otrzymala wynagrodzenie w kwocie 78 000 zl netto.

Niewatpliwie doszlo do zawinionego naruszenia praw autorskich powdédki. Skoro bowiem wspolniczka pozwanej
spolki (...)dopusScila sie kradziezy autorskiej koncepcji powodki, a nastepnie pozwana spotka Swiadomie zorganizowata
wystawe bedaca odbiciem wystawy zatytulowanej ,(...)” (ktéra stanowia plagiat utworu powodki), to dzialaniu
pozwanej bezsprzecznie przypisa¢ mozna nie tylko bezprawnosé, ale rowniez zawinienie.

W piSmie datowanym na 18.10.2010 r., wniesionym dnia 22.11.2010 r., pozwana podtrzymala dotychczasowe
stanowisko w sprawie.

Podniosta, ze ustalenia stanu faktycznego w sprawie I C 447/08 nie wigza jej, albowiem nie byla strong w tamtej
sprawie, a po drugie dotycza innej sytuacji faktycznej i prawnej. Pozwanej spdlce ani jej wspolnikom nie bylo wiadome,
iz powddka przedstawila jakikolwiek pomyst na wystawe, a ponadto nie otrzymali od (...)zadnego projektu wystawy
powddki. Pozwana nie miala w ogdble wiedzy o jakimkolwiek projekcie, a w szczegolno$ci jego tematyce.

Pozwana wskazala, iz geneza powstania wystawy o tematyce zjawisk optycznych powstala u pozwanej ok. 2003 r.
Wspblniczka pozwanej spolki (...)juz podczas studidow i nauki perspektywy i geometrii wykreSlnej zetknela sie z
geometrycznymi przykladami znieksztalcen perspektywicznych, takich jak pokoj A., oraz anamorfozy i stereoskopii.
Wiedze te czerpala rowniez z licznych ksiazek. Ta wiedza inspirowala ja do planu stworzenia wystawy w zakresie
zludzen optycznych. Dzieki tak zdobytej wiedzy uczestniczyla w planowaniu i realizacji projektow dla kluczowego
klienta — (...).

Podczas M.w H.na przelomie maja i czerwca 2004 r. poruszane byly kwestie inspiracji na nowe wystawy tematycze w
centrach zarzadzanych przez (...). Jedng z takich kwestii byla stacjonarna wystawa w muzeum (...)o tematyce zludzen,
a ponadto opracowana rpzez (...)wystawa o tej samej tematyce. (...)stala sie wystawa jezdzaca po centrach handlowych



(...)w Niemczech. Na ww spotkaniu postanowiono wypromowaé¢ akcje obejmujaca zludzenia optyczne w centrach
handlowych zarzadzanych przez (...). Nastepnie pierwsza tego typu akcja o nazwie P.zostala wystawiona w 2004 r.
w Galerii (...)w H..

Po M.w H.T. W.w czerwcu 2004 r. w celu omdwienia planowanych na 2005 r. akcji zaproponowal spotkanie z
H. D.. Podczas tego spotkania wskazala, iz wlasnie taki pomyst mialy razem z L. G. (1). Podczas spotkania H.
D.wskazala, iz z racji do$wiadczenia i wspélpracy z wieloma artystami posiada mozliwo$¢ zrobienia okre$lonych
instalacji, jak i zaplanowania calej wystawy jako akcji lacznie z calg akcjg promocyjna, tj. opracowaniem wystawy,
imprez towarzyszacych, flag, bilbordéw, planu programu wystawy, przy jednoczesnym zmieszczeniu sie w ramach
przeznaczonego przez dzial marektingowy (...)budzetu. T. W.wykazal duze zainteresowanie pomystem H. D.i L. G.
(1), wskazujac, iz (...)jest zainteresowane przygotowaniem akcji o tematyce zludzen optycznych. Z tych tez wzgledow
(...)przystapilo do opracowania projektu akcji juz na poczatku czerwca 2004 r. w Galerii (...)celem zorganizowania
wystawy o tematyce zludzen optycznych.

Powodka mija sie z prawda wskazujac, iz pozwana spolka czy tez jej wspolnicy uzyskali czy tez widzieli projekt wystawy
jej autorstwa. Po raz kolejny pozwana z cala stanowczoScia zaprzeczyla, aby jakikolwiek projekt, prospekt, czy tez inne
opracowanie powodki bylo jej kiedykolwiek przez wladze (...)pokazane czy tez przekazane.

Na spotkaniu T. W. wskazal powodce, iz bylby zainteresowany zleceniem powddce wykonania poszczeg6lnych
instalacji, ktére znalazlyby sie w programie wystawy, o ile przedstawiony przez nia projekt wykonania poszczegélnych
instalacji zawieralby korzystniejsze z punktu widzenia wlasciciela Galerii ceny ich wykonania.

Powodka wycenila swoje 7 instalacji na 40 000 zl, natomiast 6 instalacji nie zostalo w ogole wycenionych.
Dodatkowo domagata sie wynagrodzenia w kwocie 25 000 zt za przeniesienie praw autorskich. Tymczasem wykonanie
kompleksowej akeji przez pozwanego bylo tanisze, albowiem za calo$é projektu pozwany otrzymat wynagrodzenie w
wysoko$ci 70 000 zl, ktore obejmowato wszystkie 18 instalacji oraz calg oprawe akeji. Powyzsze potwierdza, ze (...)nie
bylo zainteresowane ze wzgledow czysto biznesowych wspdlpraca z powoddka, albowiem jej propozycja wynagrodzenia
za instalacje byla znacznie wyzsza.

Powddka nie posiadala wiedzy ani do$wiadczenia, jak wykonaé instalacje. Ponadto zakres ewentualnych prac,
jakie mialaby wykonaé¢ na rzecz (...), obejmowalby jedynie wykonanie poszczegblnych instalacji, przy czym akcja
organizowana przez Galerie (...)nie obejmuje tylko poszczeg6lnych instalacji, ale réwniez calg ich tzw. oprawe, co nie
lezalo w kompetencji powodki.

Powodka nie byta autorka pomyshu, ani tez jej pomysl nie mial charakteru innowacyjnego, z uwagi na wystawy i akcje
o podobnej, a nawet tej samej tematyce organizowana przez inne centra handlowe, zar6wno przed 2004 r., jak i po
tej dacie.

Pozwana podkreélila, ze wystawe pt ,(...)” zaplanowang i zaprezentowana w Galerii (...)oparla o wlasne pomysly
wykorzystane do akeji ,,(...)” Szczegblowe rozmieszczenie i aranzacja wystawy byly poprzedzone wizjami lokalnymi w
budynku galerii zgodnie z jej topografia i uzgodnieniami z wladzami galerii co do rozmieszczenia i uzytych instalacji.

Wystawy o podobnej tematyce odbywaly sie réwniez w Polsce od 2004 r. w Parku (...) SA, jak i w galeriach handlowych
w Niemczech oraz (...) w Japonii. Byly rowniez w latach 1998 -2007 na D. organizowane wystawy o tematyce zjawisk
fizycznych, w tym réwniez zludzen optycznych w ramach Festiwalu (...).

W piSmie z dnia 07.03.2011 r. powddka podniosla, ze niewatpliwie zjawiska zludzenn optycznych byly wcze$niej
prezentowane, jednakze dotychczas byly wystawiane w muzeach techniki, wesotych miasteczkach, cyrkach i tym
podobnych obiektach.

Oryginalno$c¢ koncepcjki powodki polegala na doborze zjawisk ztudzen optycznych pod katem ich zaprezentowania z
centrum handlowym, w sposob zorientowany na osiagniecie okreslonych celow marketingowych.



Nie spos6b zgodzi¢ sie z pozwana, jakoby o bezzasadnosci roszczen powddki mogl §wiadcezyé fakt odbycia spotkania
marketingowego w H.na przelomie maja i czerwca 2004 r., pdoczas ktérego podjeta zostala rzekoma decyzja o
zorganizowaniu wystawy (...)w centrach handlowych zarzadzanych przez firme (...). W sprawie I C 447/08 (...) sp. z
0.0.nie podnosila, jakoby przed spotkaniem z powodka w spélce pojawila sie idea zorganizowania wystawy opartej na
zjawiskach zludzen optycznych, prawdziwo$c twierdzen pozwanej musi budzi¢ watpliwoSci. Rowniez korespondencja
mailowa pomiedzy powodka a T. W.nie zawiera jakichkolwiek wzmianek o odbyciu przez prezesa zarzadu (...) sp. z
o.0.spotkania, na ktérym powzieto idee zorganizowania w spotkach corkach (...)wystawy obejmujacej zjawiska zludzen
optycznych.

Powodka podkreslila, ze wystawa zatytulowana ,,(...)” zostala zorganizowana w Galerii (...)dopiero w 2007 r., tj. po
uplywie kilku lat od momentu przedstawienia przez powodke oraz rzekomo L. G. (1)koncepcji wystawy opartej na
zjawiskach zludzen optycznych oraz w dos¢ odleglym czasie od spotkania marketingowego w H..

Gdyby opisane przez pozwana okolicznosci dotyczace spotkania w H.oraz zlecenia L. G. (1)przygotowania takiej
wystawy juz w 2004 r. byly zgodne z prawda, to wystawa ,,(...)” winna byla zosta¢ zorganizowana w Galerii (...)znacznie
wezesniej, bezpoérednio po opracowaniu projektu takiej wystawy przez (...).

Powodka zauwazyla, ze, gdyby nie przedstawila oryginalnego i zaskakujacego projektu, nie podjeto by z nig rozméw
dotyczacych jego realizacji, ani tez negocjacji dotyczacych kwoty wynagrodzenia. Projekt powddki wzbudzil za$ duze
zainteresowanie oraz entuzjazm zarzadu (...) sp. z 0.0., czego dowodzi chociazby fakt uwzglednienia go w planie
marketingowym spoétki na 2006 r.

Wskazala, iz pomiedzy wystawa zatytulowana (...)a wystawa ,,(...)” brak oczywistego podobienstwa, ktore niewatpliwie
istnieje, jesli porownac¢ wystawe ,,(...)" z koncepcja powodki zatytulowana ,(...)". Jedynym elementem zbieznym
pomiedzy wystawa (...)a wystawa ,,(...)” jest instalacja przedstawiajgca kalejdoskop. Ponadto wystawa (...)nie zostala
stworzona w zamys$le jako projekt o celach marketingowych, jak mialo to miejsce w przypadku koncepcji powddki,
lecz jako projekt edukacyjny.

Poréwnujac za$ wystawe ,(...)” oraz koncepcje powodki zatytulowana ,(...)” znaczna liczba instalacji sie pokrywa.
Podobienstwo to jest szczegoblnie widoczne przy poréwnaniu (...)z wystawy (...)z pokojem A.z projektu powddki (ksztalt
pomieszczenia, a nawet wzor na posadzce). Z koncepcji powodki do wystawy wspolniczki pozwanej zostaly przejete:
pokéj A., krzywe zwierciadla, plansze oraz instalacje wykorzystujace zludzenia wzrokowe.

»(...)” stanowi powtdrzenie wystawy zatytulowanej ,(...)”. Skoro za$§ wystawa zatytulowana ,,(...)” stanowila plagiat
koncepcji powddki, to tym samym jako plagiat nalezy kwalifikowac ,(...)”.

Okolicznosci faktyczne sprawy wskazuja, ze T. W.przekazal stworzona przez powodke koncepcje L. G. (1), ktora na tej
podstawie przygotowala wystawe (...)".

W piSmie z dnia 24.02.2012 r. pozwana podniosla, ze pierwsza wystawa (...)zostala przeprowadzona w 2004 r.
w centrum handlowym (...)w paZzdzierniku 2004 r. Koncepcja takiej wystawy byta juz znana firmie (...)w 2003 r.
Efektem byla prezentacja dyrektorom centréw (...)koncepcji na (...) w 2004 r. T. W.nie ukradl pomystu powodce,
prawdopodobnie podsunal jej pomysl na zorganizowanie wystawy, ktérg widzial na spotkaniu marketingowym.

Pozwana nie wiedziala o tym, ze powddka prowadzi rozmowy z wladzami (..)co do organziacji wystawy, ze
przygotowuje jakakolwiek koncepcje. Pozwana réwniez nie otrzymata zadnej koncepcji od wtadz (...), a w szczegolnosci
kocepcji powddki. Pomyst na wystawe z uzyciem interaktywnych instalacji pt. ,(...)powstal jeszcze przed 2003
r. Dopiero poczas spotkania w czerwcu 2004 r. H. D.zaprezentowala T. W.pomyst na wystawe, ktérym byl on
zachwycony. Pozwana wymyslila i przygotowala samoistny utwor, ktoérego koncepcja powstala i zostala przedstawiona
wladzom (...)wcze$niej, anizeli pomysl powddki. Pozwana stworzyla dzielo pt. ,(...)” samodzielnie.



Powodka nie wykazala, Ze jest uprawniona do utworu, a takze, ze elemety twdrcze z jej utworu zostaly przeniesione
do kocepcji pozwane;j.

Nie jest plagiatem dzieto, ktore powstaje w wyniku zupelnie odrebnego, niezaleznego procesu tworczego, nawet jezeli
posiada tres¢ i forme bardzo zblizona do innego utworu.

W pi$mie z dnia 20.03.2012 r. powodka podtrzymala swoje stanowisko w sprawie.

Wskazala, ze dla zaistnienia plagiatu nie jest konieczne przejecie wszytskich elementéw z utworu macierzystego,
albowiem wystarczajace bedzie przejecie tych elementow, ktére decyduja o oryginalnym i tworczym charakterze
utworu macierzystego, co tez uczynila pozwana wzgledem koncepcji ,(...)".

Sad ustalil w sprawie nastepujaqcy stan faktyczny.
L. G. (1) prowadzi indywidualng dzialalno$¢ gospodarcza — agencje (...) we W. od 1989 .

W 1998 . L. G. (1)nawiazala wspolprace z firma (...), ktéra planowala otwarcie Galerii (...)we W.jako swojej pierwszej
inwestycji w Europie Wschodniej. L. G. (1)uczestniczyla w przygotowaniu uroczystego (...) pod budowe Galerii (...)w
2000 1., uroczystego osadzenia wiechy oraz otwarcia Galerii.

Nastepnie uczestniczyla w organizowaniu innych akeji promocyjnych i eventow w tejze Galerii.

Galeria (...)oprdcz dekoracji oferowala tez spotkania z kultura, sztuka, odbywaly sie rézne akcje, np. wspolnie E.
M.,(...)”, wystawy fotograficzne, wystawa plazow i gadow, pokazy mody. Haslo galerii to ,,(...)”. W czasie pokazu mody
do Galerii wchodzilo ok. 25 000 0séb dziennie. W zwykly dzien, poza akcjami, 7-10 000 0s6b.

Galeria (...) miala dwa budzety: reklamowy i eventowy. L. G. (1) dysponowala budzetem eventowym.

Jej agencja na poczatku zatrudniala 5 osob, natomiast w miare uplywu czasu bylo to 15 0os6b na etacie, a w okresie
Swiat Bozego Narodzenia 150 o0séb na zlecenie.

H. D. dolaczyta do zespolu w 2000 r.

Na podstawie umowy z dnia 10.09.2008 r. zostala zawigzana (...) spdélka jawna z udzialem L. G. (1) oraz jej
dotychczasowych pracownikéw H. D. i P. G.. L. G. (1) wniosta do tej sp6tki zorganizowana czeS¢ przedsiebiorstwa
odnoszaca sie do marketingu centrow handlowych.

L. G. (1)wspolpracuje z firma (...)z réznym nasileniem, poczatkowo w ramach (...), p6zniej spolki (...).
/ dowod: odpis KRS pozwanej — k. 133-135; listy referencyjne — k. 184-187; zeznania $wiadka

T. W. — k. 677-682; zeznania za pozwana L. S.-

G. - k.796-800 /

H. D. studiowala na Wydziale Architektury Politechniki (...) w latach 1994-2000 r. Studia ukonczyla z wynikiem
ogélnym dostatecznym. Egzamin magisterski zdala w dniu 23.09.2004 r. W trakcie studiéw przeszla kurs
przedmiotow: Geometria wykre§lna — ocena dostateczna, Perspektywa malarska — ocena dostateczna.

/ dowdd: indeks — k. 500-539 /
Zarzadca Galerii (...)jest firma (...) sp. z 0.0.Nalezy ona do niemieckiej grupy (...).

Grupa (...)obejmuje kilkadziesigt centrum handlowych w Europie. W Polsce sg to: Galeria (...), Galeria (...), Galeria
(...), (..)w G., Galeria (...)w G., Galeria (...)w S..



W firmie (...) organizowane sa spotkania marketingowe raz w roku. Stuza prezentacji nowych akcji, prezentacji
przedstawicieli z r6znych krajow. Prezentowane sa akcje, ktore sie odbywaly, jak i te planowane. Kazdy dyrektor ustala
kiedy i gdzie taka akcja sie odbywa. Zapraszani s goScie, takze najemcy, ktorzy przedstawiaja tez swoje akcje w kwestii
marketingu. Spotkania organizowane sa w Niemczech w réznych miastach.

W 2005 r. podczas jednego ze spotkan zostala zaprezentowana wystawa zludzen optycznych oparta o pomyst (...).
Koszt tej wystawy byl zbyt duzy, aby przeniesc ja do Polski.

Akcje promocyjne w galeriach handlowych planowane i organizowane sg z okolo rocznym wyprzedzeniem.

/ dowdd: wydruk strony internetowej — k. 560-563; zeznania $wiadkow: T. W.,

I. M. — k. 733-734, J. S. — k. 768-769 /

W latach 2001-2002 oraz 2003-2006 dyrektorem Galerii (...)byl T. W., zatrudniony w (...)od 2001 r. do 2007 r.
/ dowdd: zeznania $wiadka T. W. /

Wystawy (...)i (...)prezentowane sg we F., P., B., L.. Wystawy te, podobnie jak wystawa 1., organizowane s3 przez firme
(...)we F.pod szyldem (...)we wspolpracy z (...)— instytutem naukowym we F., takze w formie objazdowej w ramach
prjektu (...).

Wystawy te prezentuja r6znego rodzaju interesujace zjawiska fizyczne, wérod ktorych znajduja sie rowniez zjawiska
optyczne, m.in. pokoj A., krzywe zwierciadla, obrotowe obrazy — krecaca sie spirale i dysk B., lustra, kalejdospkop,
lustrzany shup, anamorfoze, krzywy pokoj.

W 2004 r. wystawa (...)pezentujaca zjawiska fizyczne zostala zaprezentowana w pazdzierniku 2004 r. w centrum
handlowym w H.na zamo6wienie (...)& (...).

Wystawy (...)obrazujace zjawiska optyczne byly prezentowane od 2006 r.

Wystawe (...)w centrum handlowym w Niemczech widziala w F.M. P., dyrektor Galerii (...)w 2007 1.
/ dowdd: wydruki stron internetowych — k. 249-250, k. 550-559; zeznania $§wiadka M.

P. — k. 766-767; wydruki wiadomoSci e-mail — k. 879-880, 889-895; oferta — k.

896-918; wydruki stron internetowych — k. 919-937, 1003-1006, 1023; 1080-1086, 1090-

1104, 1122-1205; wydruki wiadomosci e-mail — k. 1021-1022, 1071-1079; /

W 2003 . (...) wykonalo dekoracje boznarodzeniowe w Galerii (...).

/ dowod: umowa o dzieto — k. 174-176 /

W 2004 r. w portalu (...)ukazal sie artykul pt. ,(...)". W artykule tym podane zostaly informacje, ze (...)prowadzone
przez L. G. (2)zamowilo zajgczki wiekanocne w celu dekoracji $wiateczej Galerii (...), a nastepnie zajaczki te zostaly
wystawione w Galerii (...), rbwniez zarzadzanej przez (...), mimo ze umowa autoréw z L. G. (1)przewidywala ich
jednorazowe wykorzystanie i konieczno$¢ zawarcia odrebnej umowy o przeniesienie praw autorskich.

/ dowdd: wydruk strony internetowej — k. 37-38 /

Powodka M. L. jest z wyksztalcenia kulturoznawcg, ukonczyla studia na Uniwersytecie (...) w 2006 T.



Jeszcze podczas studiow powddka obserwowala, jak bardzo popularna jest Galeria (...) — pierwsza tak duza Galeria we
W.. Zwracala uwage, jakiego rodzaju akcje reklamowe odbywaja sie w Galerii. Nie oceniala zbyt wysoko tych akcji, gdyz
byly to glownie akcje dekoracyjne. Uwazala, ze warto by bylo wykorzystaé efekt edukacyjny. Powodka wpadla wowczas
na pomyst akcji edukacyjnej, ktora byla by tez akcja promocyjna dla galerii, a ktéra bylaby oparta na zmysle wzroku
i zludzeniach optycznych. Uznala, ze klient galerii handlowej czesto nie zdaje sobie sprawy, jak czesto jest sterowany
przez takie miejsce, jak wiele jest takich miejsc, ktore oddzialywaja na zmyst wzroku, a przez to na zachowanie klienta,
glownie handlowe, np. kolorowe reklamy, muzyka, wystawy.

Powodka powiedziala o pomysle ojcu, ktory wskazal, ze zna osobe pracujaca w (...), czyli firmie zarzadzajacej galeria.
Ojciec powo6dki skontaktowal sie z T. L., ktéry pracowal wtedy w centrali w W..

Powodka poprosita o pomoc grafika A. J.. Wspdlnie sporzadzily pierwszy folder z propozycja instalacji.
Folder ten ojciec powodki przedstawil T. L. podczas wizyty w W..

Po spotkaniu z T. L.ojciec powddki podal jej numer do sekretariatu Galerii (...)i powiedzial, ze uprzedzony o spotkaniu
zostal dyrektor Galerii (...). W lecie 2004 r. powodka uméwila sie na spotkanie z T. W.. Na to spotkanie przyniosta
i przedstawila projekt. Projekt ten sporzadzony zostal na karcie formatu A4, z kolorowym wydrukiem. Prezentowal
pierwsza wersje projektu zawierajaca 5-6 instalacji w formie rysunkowo — szkieletowej z krotkimi opisami kazdej
instalacji. Zatytulowany zostat ,,(...)”. Projekt ten powddka wspottworzyla z graficzka A. J.. Ten projekt ojciec powddki
pokazal wczesniej T. L..

Folder zawieral wytlumaczenie, skad wzigl sie pomysl, na czym polega, wskazanie, ze jest to pomysl uniwersalny,
ktory zainteresuje wszystkich klientéw, poniewaz jest skierowany zaréwno do dzieci jak i dorostych. Podczas spotkania
powddka wyjaséniala, ze jest to pomyst interaktywny, ktory wciagnie w zabawe klientéw, bo beda musieli wej$¢ do
pomieszczen, wykonaé jakas prace, ze bedg musieli uczestniczyé w tym, zeby instalacje zadzialaly.

T. W. okazal zainteresowanie projektem powodki. Powiedzial, ze wezesniej nie widziat takiego projektu.

Poniewaz powddka przedstawila wstepna, ograniczona wersje projektu, uzgodnila z T. W., ze przygotuje projekt
rozszerzony i szczegodly dotyczace ich wykonania, a takze wstepny kosztorys. Powddka pozostawila folder z propozycja.

/ dowdd: folder — k. 33 akt sprawy I C 447/08; rysunki i opisy — k. 3906-399; zeznania $wiadkow:
A.J. — k. 674-676, T. W. (czeSc.); zeznania powddki
M.L./

Nastepnie powodka przystapila do stworzenia wersji rozszerzonej projektu. Zwrdcila sie o pomoc i wspdlprace do A.
T. — konstruktora budowlanego. Poprosila o przygotowanie projektow i propozycji materialéw z ktérych mozna by
wykona¢ te projekty. Powodka zaprezentowala A. T. projekt. A. T. przygotowal propozycje materialow. Wspolnie z
powddka jezdzili po hurtowniach. Dokonali takze pomiaréw powierzchni w Galerii (...) pod katem ustawienia tam
poszczegoblnych instalacji. A. T. przygotowal rowniez siatke pokoju A. — model o wysokoéci ok. 1, 5 m. Powddka z A.
J. skladaly model pokoju A..

Powodka poszukiwala danych w Internecie, uczestniczyla w forum fizykow.
/ dowdd: zeznania Swiadkow: A. J., A. T. — k. 676-677; zeznania

powodki M. L. /



Na bazie pierwszego folderu powddka i A. J. przygotowaly folder bardziej rozbudowany ktory zawieral juz konkretne
instalacje — pokdj A., labirynt, przyklady réznych ztudzen optycznych, krzywe lustra, pokoje cieni. Drugi folder zostal
sporzadzony w formacie A3, zawieral wiecej instalacji, ale w formie przypominal poprzedni.

/ dowdod: folder — k. 55-58 akt sprawy I C 447/08; zeznania §wiadka A. J.; zeznania
powodki M. L. /
Po okolo miesigcu, we wrze$niu 2004 r., powoddka ponownie spotkata sie z T. W..

W trakcie tego drugiego spotkania powddka pokazala mu folder w formacie A3, przedstawila mu tez propozycje
materialow, z ktérych mialy by¢ wykonane te elementy, a takze wskazala koszt poszczegdlnych elementow.

Na kartach folderu zawarte byly rysunki i opisy instalacji. Pow6dka miala w swoim zeszycie opis cen poszczegélnych
materialow.

T. W. notowal podawane przez powddke ceny na projektach. Jedng instalacje odrzucil, uznajac, iz jest za droga, a
jedna instalacje powddka sama odrzucila, gdyz uznala, ze moze zaproponowac co$ bardziej interesujacego.

Powddka uzgodnila z T. W. wynagrodzenie w kwocie 25 000 zt z tytulu praw autorskich za projekt, niezaleznie od
kosztéw materialowych i innych zwigzanych z instalacjg.

T. W. poinformowal powodke, ze chcialby zrealizowaé te wystawe takze w Galerii (...), co pozwolilo by na podzielenie
tych kosztéw, chcial sie skontaktowac¢ z osoba odpowiedzialng za marketing w Galerii (...) w celu uzgodnienia tej
kwestii.

Zapytal, ile czasu potrzeba powddce na przygotowanie instalacji. Powodka wskazala 2 miesigce przed planowanym
terminem realizacji.

T. W. powiedzial powddce, aby oczekiwala na kontakt w sprawie realizacji projektu.
Powodka pozostawila mu 3 kolorowe kopie folderu.

/ dowdd: folder — k. 55-58 akt sprawy I C 447/08; zeznania §wiadkéw: A. J., T.

W. (czeéc.); zeznania powodki M. L. /

Powodka zamierzala udoskonali¢ czy tez doprecyzowac model pokoju A.. W tym celu zwrdcila sie do mieszkajacego w
Stanach Zjednoczonych wuja R.o wyszukanie ksiazki W. I.(...) przestanie kserokopii.

/ dowdd: korespondencja e-mail — k. 403-405 /

Powodka oczekiwala nastepnie na kontakt ze strony T. W.. W sierpniu 2005 r. skierowala do niego e-maila z
zapytaniem, czy nadal jest zainteresowany projektem, jesli nie, czy moze odebraé projekt.

T. W. odpisal, ze projekt bedzie realizowany w 2006 r.
/ dowod: wydruki wiadomoSci e-mail — k. 601-602; zeznania §wiadka T. W.;
zeznania powodki M. L. /

Powddka wyslata kolejnego maila z zapytaniem, w ktorym kwartale tego roku ma by¢ akcja, aby mogla sie przygotowac.
Czekala nadal na informacje.



Jesienia 2005 roku w domu rodzicow powddki odbywala sie impreza rodzinna, na ktéra przyjechala jej siostra
bezposrednio ze spotkania biznesowego. Siostra powodki znala historie zwiazana z projektem, wiedziala, ze powodka
czeka na kontakt. Powiedziala ze na tym spotkaniu byt T. W., byla to impreza biznesowa w hotelu (...).

Powdbdka wowezas pojechala na te impreze, spotkala T. W. w windzie, kiedy wychodzil. Zapytala go wprost, jakie sg
plany w zwiazku z projektem. T. W. zapytal ,Jak to, pani nic nie wie?”. Powiedzial, ze ta akcja jest juz przygotowana
i ze przekazat projekt powddki agencji reklamowej wspolpracujacej z galeria i zobowiazal te agencje do nawiazania
kontaktu z powo6dka i przeprowadzenia rozmowy o wspoélpracy.

Powddka byla zdziwiona tg informacja. Potraktowala ja jako zagrozenie.

T. W. wskazal na agencje (...). Przeprosil, ze nikt sie nie skontaktowal z powodka. Powiedzial, ze nastepnego dnia
zajmie sie ta sprawa i ze na pewno kto$ do niej zadzwoni.

Powodka po rozmowie z T. W. nie kontaktowala sie ze (...), gdyz uwazala, ze to agencja powinna sie z nig skontaktowac,
skoro otrzymala jej projekty od dyrektora W..

Poniewaz powddka w dalszym ciagu nie otrzymywala zadnych informacji udala sie do Galerii (...) w celu wyja$nienia
sytuacji. Wéwczas T. W. nie chcial z nia rozmawia¢, udzieli¢ wyjasnien, mowil, ze powodka go nachodzi.

/ dowdd: zeznania powodki M. L. /

Powddka otrzymata od T. W. wiadomo$¢ e-mail, iz podjal on decyzje ow wycofaniu akcji z planu reklamowego na
2006T.

/ dowdd: wydruk wiadomosci e-mail — k. 601; zeznania $§wiadka T. W. /

Na poczatku 2006 r. powodka zglosila sie do sekretariatu Galerii (...) w celu odebrania pozostawionych folderow.
Odebrala dwa z trzech folderow.

Powodka zwroécila sie do T. W. o zwrot trzeciego egzemplarza folderu. Uprzedzila, ze w razie wykorzystania jej projektu
bez jej zgody wystapi na droge prawng w celu ochrony praw autorskich.

/ dowdd: wydruk wiaodmosci e-mail — k. 601; zeznania powodki M. L. /

T. W. odpisal, ze zjawiska wskazane przez powddke byly opisywane przez wielu autoréw, ze zadne z nich nie zostalo
przez nig wymyslone ani odkryte.

Na tym kontakt powddki z dyrektorem Galerii (...) sie zakonczyt.
/ dowdd: wydruk wiadomosci e-mail — k. 600; zeznania §wiadka T. W.;
zeznania powodki M. L. /

Jesienig 2005 r. (...)przedstawitlo T. W.projekty wystawy ,(...)” oraz wystawy (...) przewidziane do zaprezentowania
w ramach 5-lecia Galerii (...)w 2006 r.

Ostatecznie na te rocznice (...)wybralo oferte innej agencji — firmy (...). Wystawa ,(...)” zostala przesunieta na
pOzniejszy termin.

/ dowod: zeznania Swiadka T. W.; zeznania za pozwang L. S.-
G. oraz H. D. — k. 800-803 /

L. G. (1) zlecila P. C. wykonanie trzech instalacji za 6 630 zl, Z. P. projekt i wykonanie dekoracji za 3 620 zl.



Przygotowanie wystawy obejmowalo wykonanie rzutéw trzech pozioméw Galerii z rozmieszczeniem instalacji oraz
rysunkow poszczegdlnych instalacji.

P. C. wykonal wizualizacje.

H. D.zwrécila sie do swojego znajomego (ojca jej dziecka) R. U.o wykonanie projektu pokoju A.. Projekt ten wymagat
obliczen, rozrysowania. Na podstawie tego projektu L. G. (1)zlecila bratu R. U.G.U.wykonanie oraz rozborke pokoju
A.za13 420z}

/ dowod: umowa o dzieto — k. 188; rachunek — k. 189; faktura VAT nr (...) — k. 190; umowa
o dzielo — k. 191; rachunek — k. 192; rzuty — k. 194-196, 285-287; wizualizacje — k. 197,
202-204, 278-284, 290 rysunki — k. 198-200, 205-214, 288-289; rysunki — k. 273;
zeznania Swiadkow: R. U. — k. 736-737, P. C. — k. 739-740.

G.U.-k.762/

Wystawa zatytultowa ,,(...)” w Galerii (...)odbyla sie w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r.
Na wystawie zostaly zaprezentowane instalacje:

- pokéj A.,

- krzywe zwierciadla,

- ambigramy,

- stereogramy,

- figura nierealna,

- labirynt.

Powodka dowiedziala sie, ze zostala zrealizowana wystawa w Galerii (...). Ona i A. J. obejrzaly wystawe. Na wystawie
zostaly wykorzystane pokdj A., krzywe lustra, ustawione w tych samych miejscach, ktére proponowata powoddka.
Labirynt mial inng forme.

Wystawa cieszyla sie ogromnym zainteresowaniem klientéw. M. L. zaobserwowala wieksza ilo$¢ klientow kiedy
odbywala sie wystawa. Liczyla, ile os6b interesuje sie danym eksponatem, liczyla, ile os6b podchodzi lub wchodzi do
pokoju A..

Za najwieksza atrakcje wystawy uznany zostal pokdj A..

/ dowdd: zdjecia — k. 56-62, k. 34-54 akt sprawy I C 447/08; wydruk z Gazety (...)

— k. 406; zeznania Swiadka A. J. zeznania powodki M. L. /

L. G. (1)wystawila Galerii (...)fakture VAT nr (...)z dnia 05.02.2007 r. za akcje ,,(...)” na 95 160 zl.
/ dowdd: faktura nr (...) — k. 168 /

Pismem z dnia 05.02.2007 r. powodka wezwala (...) sp. z 0.0.w W.do zaplaty 35 000 zt oraz zaniechania naruszen
autorskich praw majatkowych, opublikowania w dodatku do Gazety (...)o§wiadczenia o przeproszeniu powodki za



bezprawne wykorzystanie jej koncepcji podcza realizacji wystawy ,,(...)", a takze zaplaty 5 000 zl na rzecz Fundacji
Kliniki (...)we W..

Pismem z dnia 15.02.2007 r. powodka podtrzymata i uzupehila wcze$niejsze wezwanie.

/ dowdd: wezwania - k. 409-411, k. 412-413 /

Pismem z dnia 09.03.2007 1. (...) sp. z 0.0. odmowit zaspokojenia roszczen powodki.

/ dowdd: pismo — k. 414-417 /

Nastepnie (...)przygotowalo na rzecz (...) sp. z 0.0.wystawe w Galerii (...), ktora odbyla sie w dniach od (...)r. do (...) r.
Wystawa ta obejmowala stereogramy, powidoki, pokoj A., plaska makiete ze zwierzetami, rysunki na parkiecie.
Koszt wystawy zostal okreslony na 47 600 zt netto.

/ dowdd: wydruk wiadomo$ci e-mail — k. 169; zdjecia — k. 170-171; arkusz — 172-173; wydruk z

dodatku reklamowego do Gazety (...) — k. 407/

W okresie od 21.09.2007 r. do 23.09.2007 1. (...)organizowalo na rzecz (...)pokaz mody wGalerii (...).

/ dowdd: umowa zlecenia — k. 177-183 /

W dniu 11.10.2007 r. powodka oraz A. J.zawarly porozumienie, w ktéorym okreslily udzial powédki w utworze w
postaci projektu instalacji przeznaczonej do wykorzystania w Galerii (...),,(...)" na 95 %, za$ udzial A. J.na 5 %, a nadto
postanowily, ze powddka bedzie zarzadza¢ utworem, w szczeg6lnosci dochodzi¢ roszczen z tytulu naruszenia praw
autorskich.

/ dowdd: porozumienie — k. 408; zeznania §wiadka A. J. /

I. M., jako dyrektor Galerii (...) od stycznia 2008 r., we wspoélpracy z pozwang spolka zorganizowala akcje (...), p6Zniej
zostala zorganizowana akcja (...).

/ dowdd: zeznania Swiadka I. M. /
W dniu 26.05.2008 r. M. L. wystapila przeciwko (...) sp. z 0.0. w W. z powoddztwem o ochrone praw autorskich.

Wyrokiem z dnia 31.12.2008 r., I C 447/08, Sad Okregowy we Wroclawiu nakazal pozwanej spolce, aby w terminie
7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku umiescila na stronie pierwszej Gazety (...)lokalnego dodatku Gazety
(...)opatrzone ramka oS§wiadczenie o wymiarach co najmniej 10 ¢cm x 5 cm, o nastepujacej treci: (...) sp. z 0.0.z siedziba
w W.przeprasza pania M. L.za bezprawne wykorzystanie jej projektu autorskiego podczas realizacji wystawy ,,(...)"
zorganizowanej w Galerii (...)we W.w dniach (...)r." oraz w Galerii (...)w K.w dniach (...)r."; zobowiazal pozwang do
uiszczenia na rzecz Fundacji Kliniki (...)we W.,,(...)" kwoty 5 000 zlotych; zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 50
000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 07.02.2007 r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
5 877 zk kosztow procesu.

Oceniajac material dowodowy zebrany w sprawie, Sad Okregowy stwierdzil, ze zeznania powddki koresponduja z
relacja podawana przez $wiadkow A. J., A. T.i W. S., wespo6t z dokumentami dolaczonymi do pozwu tworza one spdjny
material dowodowy, z ktérego wylania sie logiczny ciag zdarzen potwierdzajacy stanowisko procesowe powddki. Za
niewiarygodne uznal sad twierdzenia pozwanej spolki. Nie znalazl podstaw do stwierdzenia w calo$ci wiarygodnosci
$wiadka T. W.. Konfrontujac ustalenia dokonane na podstawie tychze dowodéw z wlasciwymi przepisami prawnymi,
Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze opracowany przez powodke projekt wystawy edukacyjnej oparty na
zjawiskach fizycznych (zludzenia optyczne) w celu akcji promocyjnej galerii handlowej, jest utworem w rozumieniu



art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Projekt powodki dotyczyl
bowiem tworczego wykorzystania tych zjawisk. Dokonany przez powodke dobdér ztudzen optycznych i cel (zadanie),
jaki tak dokonanemu doborowi powddka postawila, nie majg charakteru oczywistego. Podstawowym zalozeniem
opracowanego projektu wystawy bylo wprowadzenie do ukltadu przestrzennego galerii handlowej, poprzez instalacje
techniczne, nowych bodzcow wywolujacych zaciekawienie i zaskoczenie potencjalnych klientéw. Instalacjeskladajace
sie na wystawe mialy zostaé zaopatrzone w opisy wyjasniajace dzialanie wykorzystanych w nich zjawisk fizycznych, co
miato stanowi¢ dodatkowy walor poznawczy dla klientéw centrum. Ponadto calg wystawe mialy uzupelniaé¢ warsztaty
edukacyjne dla dzieci. Projekt zawieral rowniez skonkretyzowane, przemys$lane, rozmieszczenie w przestrzeni Galerii
poszczegblnych instalacji. Celem tym bylo zatem ukazanie znanych zjawisk w konkretnej przestrzeni centrum
handlowego, wyeksponowanie zwiazku, czy tez wplywu tych zludzen na konkretng grupe odbiorcow, czy wreszcie —
jako cel dalszy — marketingowe wykorzystanie wystawianych projektow przez zachecenie odwiedzajacych do udania
sie na wyzsze kondygnacje galerii. Z tego powodu w zbiorze zjawisk fizycznych, jaki stal sie podstawa projektu wystawy
przygotowanego przez powddke mozna sie zasadnie dopatrywaé znamion jej intelektualnej twoérczoéci. Utworem
autorstwa powodki jest nie opis zjawisk, ale caly projekt wystawy obejmujacy zaré6wno jej koncepcje, jak i oryginalny
dobdr poszczegblnych instalacji skladajacych sie na te wystawe. Projekt powodki jest przejawem indywidualnego
ujecia i w nastepstwie tego prowadzil do powstania rezultatu niepowtarzalnego. Argumentem na rzecz stanowiska
przeciwnego nie moze by¢ powszechno$c¢ opisow zjawisk wykorzystywanych przez powddke wystepujaca w Internecie
i literaturze. Z samej tylko tak ujmowanej powszechnosci nie mozna wnosié, ze statystycznie prawdopodobna jest
mozliwo$¢ stworzenia projektu wystawy w przyszlo$ci przez inng osobe. Nie zaslugiwaly natomiast na wiare zeznania
T. W., ze taka koncepcja byla znana stronie pozwanej z jej wspolpracy miedzynarodowej, a co wiecej — w momencie
opracowania przez powodke projektu, prowadzone byly juz prace koncepcyjne w pracowni wspolpracujacej z Galerig
(...). Takie fakty nie wynikaly bowiem z pozostalych Zrodel dowodowych. W ustalonym stanie faktycznym doszlo zatem
do indywidualizacji pomystu na kampanie promocyjna w takim stopniu, ze mial on charakter tworczy.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zasadno$¢ zadan powodki wynika z art. 78 ust. 11 art. 79 ust. 1 pkt 3 b) pr.aut., wobec
czego uwzglednil powbdztwo w caloéci.

Wyrok uprawomocnit sie — wobec niezaskarzenia przez zadna ze stron — w dniu 24.02.2009 .
/ dowod: akta sprawy I C 447/08 /

L. G. (1) dowiedziala sie w okoliczno$ciach towarzyskich, ze jej klient ma proces o ochrone praw autorskich. Zdziwita
sie, ze nie zostala wezwana na $wiadka.

/ dowdd: zeznania za pozwana L. G. (1) /

Przeprosiny ukazaly sie w Gazecie (...) w dniu 02.04.2009 r. oraz w dniu 06.04.2009 T.
/ dowdd: wydruki z(...) — k. 38-41/

(...)w L.w okresie od 23.01.2009 r. do 01.03.2009 r. zorganizowato wystawe ,,(...)".

/ dowdd: wydruki stron internetowych — k. 671-672 /

W dniach 10.06. — 21.06.2009 r. w Galerii (...)w G.odbyla sie wystawa (...)zawieraja prezentacje czesci eksponatow
znajdujacych sie we F., L.i innych miastach, a dotyczacych roéznych zjawisk fizycznych.

/ dowdd: folder — k. 248 /

W okresie 07.09. — 20.09.2009 r. na terenie Centrum Handlowego (...)w B.zostala zorganizowana Wystawa (...) przez
firme (...).

/ dowod: wydruk strony internetowej — k. 247, 387 /



Zhudzenia optyczne, m.in. pokéj A., prezentowane sa przez Centrum (...) w G..
/ dowdd: wydruk strony internetowej — k. 251-252 /

W dniu 29.01.2009 r. P. G. przedstawil Galerii (...) propozycje wspolpracy. Wskazal, ze firma (...) od 10 lat zajmuje
sie dekoracjami galerii handlowych. Przedstawil propozycje jednej z wystaw tematycznych.

/ dowod: wydruk wiadomosci e-mail — k. 582 /

Przedstawiciel Galerii (...) wyrazila zainteresowanie trzema wystawami: wystawg zabytkowych rowerdw, harleyami
oraz wystawa zludzen.

/ dowdd: zeznania za pozwana H. D. /

W sierpniu — wrzeéniu 2009 r. P. G.uzgodnil z Galeria (...)termin wystawy na (...)r. Wskazal, ze koszt to ok. 25 000
z} + koszty poligraficzne.

»(...)” miala obejmowa¢ nastepujace instalacje:

- pokéj A.,

- ambigramy,

- wyktadzina — (...),

- wyktadzina - (...),

- wariacje dzieciece,

- figure nierealna,

- gabinet luster,

- stereogramy,

- eyetricksy,

- anamorfoze,

- stoisko z wycietymi poziomo i pionowo pasami luster,
- glowy obrotowe,

- shup lustrzany.

/ dowdd: wydruki wiadomosci e-mail — k. 583-589, 592-595, 602-603; wydruk wiadomosci e-mail z
planami, wykazem i zdjeciami — k. 588-591 /

W dniu 15.09.2009 r. (...) sp. z 0.0.w W.oraz (...)sp. j. we W.zawarli umowe o $wiadczenie uslug promocyjno-
reklamowych. Pozwana spotka przyjela do wykonania zorganizowanie kompleksowej uslugi polegajacej na
organizacji, montazu, demontazu i serwisie ekspozycji (...)na terenie pasazu Centrum Handlowo- (...)w P.w terminie

(...

Wynagrodzenie pozwanej zostalo ustalone na 35 850 zl.



Wystawa miala obejmowa¢ nastepujace instalacje:

- pokéj A.,

- ambigramy,

- wykltadzine tréjwymiarowa —(...),

- wariacje dzieciece,

- figure nierealna,

- gabinet luster,

- stereogramy,

- eyetricksy,

- anamorfoze,

- stoisko z wycietymi poziomo i pionowo pasami luster,

- glowy obrotowe,

- shup lustrzany.

/ dowdd: umowa wraz z zalacznikami — k. 160-167, 596-601 /
W lecie 2009 r. powbdka nawigzata wspolprace z firma (...) Sp. z 0.0. zarzadzajaca Galeria (...) w P..

Zglosila sie z projektem zorganizowania w tej galerii wystawy ,,(...)”. Powoddka przedstawila pomysl, ktéry zostal
zaakceptowany i przyjety do realizacji Dyrekcja galerii zainteresowala sie projektem, uznajac, ze wnosi on wiele
nowatorskich elementéw. Strony prowadzily negocjacje dotyczace organizacji wystawy na podstawie koncepcji
powodki, w szczegolnosci co do wynagrodzenia powodki z tytulu praw autorskich. Wynagrodzenie to zostalo
uzgodnione w wymiarze ok. 35 000 z} (bez kosztu instalacji elementow).

Zarzadowi Galerii (...) zalezalo na pomys$le powigzania poszczegdlnych elementéw zludzen optycznych w pewna
calo$é. Byli przekonani, ze to zrobi najwieksze wrazenie na klientach. Celem podobnych eventow jest zainteresowanie
klientow przybyciem do galerii, co wigze sie ze zwiekszona sprzedaza.

Powodka rozpoczela prace zwigzane z przystosowaniem przestrzeni w tej galerii, wstepne pomiary, kosztorysy.
Przygotowywala cze$¢ wizualna. Cheiala wykorzystac inne projekty niz w projekcie pierwotnym, okolo 10 -11 instalacji,
przygotowywany projekt nie byt identyczny z projektem pierwotnym.

Tekstem zajmowala sie jej kolezanka M. L. mieszkajaca w P.. Wystawa miala zostaé zorganizowana do korica roku
2009.

W Gazecie (...) — dodatku (...) zostala opublikowana reklama wystawy organizowanej w Galerii (...) polozonej
naprzeciwko Galerii (...) o tej samej tematyce.

M. L. sprawdzila jeszcze zapowiedZ w internecie. Napisala do powodki e-maila z informacja o tej wystawie, zaskoczona,
czy jest to moze zbieg okolicznoSci, bo istnialo podobienstwo miedzy tg wystawa, a projektem, nad ktérym pracowata
z powodka. Nastepnie odwiedzilta wystawe.

/ dowdd: wydruk wiadomosci e-mail — k. 395; zeznania §wiadkéw: T. R. — k. 734-736,



M. L. — k. 738-739; zeznania powodki M. L. /

Na wystawie w Galerii (...) eksponowane byly podobne elementy, m.in. pokj A. i rozjezdzajace sie ilustracje, tzw.
anamorfozy, a takze krzywe zwierciadlo. Przedmiotem wystawy byl ten sam efekt zludzen optycznych.

Spolka (...) zamie$cila swoje logo na wszystkich instalacjach prezentowanych na tej wystawie.
/ dowdd: zdjecia — k. 42-55, 258-272; rysunki i opisy — k. 219, 223, 226, 230; zeznania $wiadkow:
T. R., M. L.; zeznania powodki M. L. /

W zwiazku z wystawa zorganizowang w Galerii (...) zarzad Galerii (...) zrezygnowal z realizacji projektu. Proponowat
powodce przygotowanie innego projektu.

/ dowdd: zeznania Swiadkéw: T. R.; zeznania powddki M. L. /

Firma (...)nadal wspolpracuje z powddka jako podmiotem zewnetrznym $wiadczacym ustugi. Po stronie powddki lezy
koordynacja dzialan i przedstawianie propozycji eventéw. W spodlce funkcjonuje zespot ds. organizowania eventow.
Eventysa organizowane w ramach wydzielonego budzetu — 2 duze i kilka mniejszych w ciggu roku. Budzet na
organizacje eventdw wynosi 1,2 mln zl w roku. Zarzad galerii otrzymuje zbiorcze zestawienia obrotéw najemcéw w
galerii i stad czerpie wiedze, jak event przelozyt sie na obroét sprzedazy.

/ dowdd: zeznania Swiadka T. R.; zeznania powddki M. L. /

Pismem z dnia 29.10.2009 r. pow6dka wezwala (...) sp. z 0.0.w W.oraz (...) sp. z 0.0.w W.do zaniechania dalszego
naruszania przystugujacych jej praw autorskich poprzez zaprzestanie organizowania wystawy ,(...)”, zaplaty 70 000
z} oraz zamieszczenia o§wiadczenia o przeprosinach w Gaziecie(...).

/ dowod: pismo — k. 18-21/

W odpowiedzi w piSmie z dnia 02.11.2009 r. (...) sp. z o.0. wskazala, iz wystawa zorganizowana zostala za
poérednictwem firmy (...), L. G. (1), (...) sp. jawna we W., do ktorej nalezy kierowaé ewentualne roszczenia.

/ dowdd: pismo — k. 22 /

Pismem z dnia 10.11.2009 r. pozwana poinformowala powodke, ze prawa autorskie do wystawy ,,(...)” naleza do niej
i wezwala powddka do zaprzestania rozpowszechniania nieprawdziwych informacji na temat praw autorskich.

Pismem z dnia 16.12.2009 r. pozwana wezwala powodke do zamieszczenia w Gazecie (...) przeprosin za naruszenie
dobr osobistych pozwanej oraz do zaptaty 5 000 zl na cel spoleczny.

/ dowod: pismo — k. 23-24; pismo — k. 25-27 /

Pismem z dnia 21.12.2009 r. pow6dka podniosla, iz zadania pozwanej sa bezpodstawne. Podniosla, ze ,,(...)” narusza
jej prawa autorskie.

Wezwala do zaniechania naruszania jej osobistych i autorskich praw majatkowych, zamieszczenia o$wiadczenia o
przeprosinach oraz naprawienia szkody przez zaplate 70 000 zl.

/ dowod: pismo — k. 28-31 /

W odpowiedzi na to wezwanie pismem z dnia 18.01.2010 r. pozwana podniosta, ze przedstawione roszczenia
pozbawione sg jakichkolwiek podstaw prawnych.

Ponownie wezwala powddke do opublikowania przeprosin i zaplaty 5 000 zl na cel spoleczny.



/ dowdd: pismo — k. 32-34 /
Pokdj A. jako ciekawostka jest przedstawiany w bardzo wielu publikacjach.
Stereoskopia i znieksztalcenia przestrzeni opisywane sg w podrecznikach, np. ,(...)” aut. F. O., W.1958.

/ dowdd: zeznania Swiadka A. J.; wydruki stron internetowych w aktach sprawy;

wydruk — k. 488-499 /
Sad zwazyl, co nastepuje.

Sprzeciw pozwanej od wyroku zaocznego z dnia 06.07.2010 r., I C 630/10, zaslugiwal na uwzglednienie jedynie
czesciowo, tj. w zakresie wysokoSci sumy pienieznej zasadzonej tym wyrokiem na rzecz powodki.

Powodka M. E.dochodzila od pozwanej (...) spotki jawnejmajatkowej i niemajatkowej ochrony praw autorskich,
twierdzac, ze podczas wystawy zatytulowanej (...)przygotowywanej przez pozwang spotke w Galerii Handlowej (...)w
2009 r. zostaly naruszone przyslugujace powodce prawa autorskie do utworu ,(...)", tj. koncepcji zorganizowania
wystawy zludzen optycznych w galerii handlowej (pierwotnie Galerii (...)we W.) przygotowanej jeszcze w 2004 r.

Ocena zasadno$ci roszczenia powddki wymaga zakwalifikowania koncepcji powddki jako utworu, zalezno$ci pomiedzy
koncepcjg powddki a projektem pozwanej, a przez to analizy sposobu i formy naruszenia tego utworu przez pozwang
spotke, a w ostatniej kolejnoéci zadanych sposobéw ochrony utworu powodki przed przypisywanym pozwanej
naruszeniem.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w sprawie sad wzial pod uwage obszerny material dowodowy obejmujacy
dowody z dokumentoéw takich jak umowy, korespondecja tradycyjna i elektroniczna, rysunki, projekty, zdjecia,
wydruki stron internetowych, dowody z zeznan §wiadkéw oraz przestluchania stron.

Jezeli chodzi o daty przygotowania koncepcji czy projektow, kolejnoéc ich zgloszenia, dalsze czynnosci w stosunku
do projektow, zrodla inspiracji, w sprawie pojawily sie wlasciwie trzy wersje wydarzen: jedna przedstawiona przez
powddke, druga przedstawiona przez wspolniczki pozwanej spolki (...) oraz trzecia przedstawiona przez $§wiadka T.
W..

Sad uznal zeznania zlozone przez powodke wskazujace na czas, okolicznoSci przygotowania koncepcji i jej
przedstawienia dyrektorowi Galerii (...)za wiarygodne, rzetelne, logiczne i tym samym oddajace rzeczywisty przebieg
wydarzen. Powddka wskazala w swoich zeznaniach, ze zainteresowal ja swoisty fenomen galerii handlowej, konkretnie
Galerii (...)i temu obiektowi przypisala projekt realizacji wystawy zludzen optycznych. Powodka jest z wyksztalcenia
kulturoznawcg, w 2004 r. jeszcze studiowala. Powodka logicznie, sensownie przedstawila proces dochodzenia do
zrealizowania projektu wystawy, zwrocila uwage na swoje obserwacje. Powddka trafnie zwrocila uwage, ze Galeria
(...)— otwarta w 2001 r. — byla najbardziej interesujacym obiektem handlowym we W., pierwsza w istocie galerig
tego typu (wczeéniej otwierane centra towarzyszyly z reguly wielkopowierzchniowym sklepom — jak Centrum (...),
Centrum (...), Centrum prrzy ul. (...), potem (...), B.— (...), itp.). Budowa i otwarcie tego obiektu byly od dawna
zapowiadane, przygotowywane i oczekiwane. Po rozpoczeciu dzialalnoSci Galeria (...)niewatpliwie miala i nadal ma
duza site przyciagania. Jest to obiekt polozony w $cistym centrum miasta, wkomponowany w istniejaca zabudowe,
dostosowany do niej i kolorystyka i kubatura. Rowniez wnetrze obiektu jest przemys$lane, nie jest cigg korytarzy ze
sklepami krzyzujacych sie albo roéwnoleglych, tylko otwarta przestrzen trzech pozioméw ulatwiajaca i orientacje i
poruszanie sie, zapewniajaca widoczno$¢, a przez to odszukiwania interesujacego punktu, ale takze zapoznanie sie z
oferta innych sklepow. Takze asortyment handlowy byt i jest zr6znicowany. Odbywaly sie w tej Galerii r6zne wystawy
czy pokazy, mody, sztuki wizazu, r6znego rodzaju kolekcji. Powodka zeznala, ze zwrocila uwage na duza ilo$¢ oséb
przychodzacych do tejze Galerii, i w zwiazku z tym nasunat sie jej pomysl na prezentacje dodatkowo przyciagajaca
zainteresowanie.



Powodka przygotowala koncepcje wystawy poswieconej zjawiskom zludzen optycznych. Sporzadzita zestawienie
pewnych zjawisk, ktore uznala za interesujace. Powigzanie zestawu zjawisk przygotowane przez powddke z galerig
handlowg jest widoczne. Wszelkiego rodzaju lustra, odbicia, gra koloréw, Swiatla i cieni niewatpliwie moze byé
powiazana z wnetrzem galerii handlowej, gdzie mozna zaobserwowac rézne systemy o$wietlenia, r6zne systemy
eksponowania artykuléow, réznego rodzaju kolorystyke, znaki firmowe, towarowe, itp. Nalezy szczeg6lnie zwrocic
uwage na jedno z proponowanych przez powddke zjawisk, tj. zwielokrotnienie odbicia w lustrach ustawionych
naprzeciw siebie i wywolujgcych zjawisko nieskoniczonoéci widzenia. Przeciez tego rodzaju zjawisko wykorzystywane
jest cho¢by w dobrze wyposazonych pomieszczeniach przymierzalni odziezy, w ktorych lustra umieszczone sa nie tylko
na wprost, ale takze po bokach czy na drzwiczkach, co umozliwia sprawdzenie sylwetki z kazdej strony. Réwniez nie
jest wielka tajemnica, iz lustra sklepowe moga takze znieksztalcaé¢ sylwetke poprzez jej np. wyszczuplanie.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania powo6dki wskazujacej, kiedy nasunela sie jej koncepcja wystawy zjawisk
optycznych, a takze, jak i kiedy doszlo do jej zaprezentowania dyrektorowi Galerii (...). Zeznania powddki byly zbiezne
zzeznaniami §wiadkéw A. J.1A. T., ktérzy uczestniczyli w przygotowaniu projetku, a takze z zeznaniami Swiadka T. W.,
ktory takze wskazal, ze powddka zglosila sie do niego z koncepcja takiej wystawy, ze zaprezentowala folder, wskazala na
proponowane instalacje zjawisk, a takze przedstawila przewidywane koszty tychze instalacji. Na podstawie tej czesci
materialu dowodowego nalezato ustalié, iz powodka przedstawila swoja koncepcje dyrektorowi W. w lecie 2004 1. i
byla to pierwsza prezentacja koncepcji wystawy zludzen do zorganizowania w Galerii (...).

Nie zaslugiwaly na uznanie za wiarygodne zeznania Swiadka T. W.w cze$ci wskazujacej, i ,,przywiozl” on koncepcje
wystawy z Niemiec i zlecil jej opracowanie (...), czyli inicjatywa wystawy wyszla od niego, oraz wspdlniczek pozwanej
L. G. (1)i H. D., wskazujacych ze juz w 2003 r. przygotowaly w ramach (...)i zaprezentowaly ja dyrektorowi W..

Po pierwsze nie spos6b wyprowadzi¢ z materialu dowodu ustalen, ze juz w 2004 r. czy (...)czy to sami reprezentanci
Galerii (...)rozwazali przygotowanie wystawy zludzen optycznych w tejze Galerii, a takze powigzaé projektu wystawy
w Galerii (...)z wystawami odbywajacymi sie w Niemczech. Z materialow reklamowych i informacji internetowych
wynika bowiem, ze wystawy (...)czy (...)(w szczegbdlnoSci prezentowane w 2004 r. w centrach handlowych) dotyczyly
zjawisk fizycznych w ogoélnosci, a nie zjawiska wylacznie optycznych. Pierwsza wystawa w centrum handlowym
w H.zostala zorganizowana w pazdzierniku 2004 r., czyli nie mogla by¢ prezentowana w maju 2004 r. jako juz
przeprowadzona akcja. Swiadek I. M.zeznala, ze wystawe taka widziala w ramach spotkan grupy (..)w 2005 r.
Wystawy po$wiecone $ciéle zjawiskom optycznym byly organizowane w ramach projektu (...)dopiero od 2006 r.
Swiadek M. P.widziala ja w 2007 .

Niewiarygodne sa zeznania wspoélniczek pozwanej spolki, ktore mialyby juz w latach 2003 — 2004 r. przygotowywac
projekt ,(...)”. L. G. (1)wspolpracowata z Galerig (...)od samego poczatku i uczestniczyla w roéznych akcjach
promocyjnych. Gdyby T. W.sam zlecil prowadzonej przez niej agencji (...)przygotowanie wystawy albo jej projekt trafit
do niego oryginalnie od tejze agencji, nie byloby zadnego uzasadnionego powodu, aby miat na ten temat rozmawiac
z powddka i rozwazac¢ w ogole wykorzystanie jej koncepcji. W takiej sytuacji po prostu powiedzialtby ,Juz nad tym
pracujemy.”, ,Znam juzten projekt?”, albo wskazal, ze tego rodzaju projekt realizuje juz agencja wspolpracujaca z nim
od kilku lat i odestal powddke do tej agencji, aby moze przedstawila swoje propozycje i wzieta udzial w przygotowaniu
wystawy jako dodatkowy wspolpracownik czy czlonek zespotu. Nic takiego nie mialo jednakze miejsca. T. W.poddal
analizie projekt powodki, pytal o szczegoély, a takze — co sam potwierdzil — rozmawial na temat kosztéw instalacji i
osobiécie czynil adnotacje na przedstawionym przez powddke folderze. Oznacza to, ze potraktowal powddke powaznie
jako osobe, z ktérg mozna nawigza¢ wspolprace. Mozna zauwazy¢, ze powoddka byla dos¢ mloda osoba, jeszcze
studentka. T. W.moég} ja zignorowac, wskazac, ze wspoélpracuje z doswiadczonymi, sprawdzonymi profesjonalistami,
a nie osobami pozbawionymi do$§wiadczenia czy praktyki.

Z tego samego wzgledu nalezy odrzuci¢ wersje podawang przez wspodlniczki pozwanej, jakoby juz od dluzszego czasu
pracowaly nad projektem wystawy ztudzen optycznych.



Pozwana spolka nie przedstawila zadnego projektu przygotowanego i opracowanego, inaczej méwiac ,,ubranego”
w odpowiednia forme w 2003 lub 2004 r. — zadnego folderu, wizualizacji, planszy, wydruku, itp. Przedlozone
przez pozwang wydruki, zdjecia, szkice dotyczyly wystawy ,(...)” z 2007 r. Brak jest jakiegokolwiek dowodu
potwierdzajacego, co konkretnie pracownicy agencji (...)mieliby przedstawi¢ T. W.w tym samym okresie, w ktérym
zglosila sie do niego powddka. Tymczasem powoddka zostala T. W.polecona przez T. L.— pracownika (...) sp. z 0.0.w
W., ktéremu ojciec powodki mial pokazaé jej projekt. Wiadomo zatem, ze powodka w lecie 2004 r. nawigzala kontakt
z T. W.dysponujac juz przygotowanym, cho¢by we wstepnej wersji, opracowaniem.

Ne sposéb tez nie dostrzec wyraznych przejaskrawien czy eufemizmdéw w zeznaniach wspolniczek pozwanej.
L. G. (1)zeznala, ze ,w 2000 r. dolgczyla do zespolu wybitna studentka architektury H. D.”, a takze, ze jej
wspoélpracownica byla zafascynowana zjawiskami optycznymi, ,jest specjalistka w tej dziedzinie”. H. D.podala, ze
studiowala architekture pod wplywem zainteresowania malarstwem iluzjonistycznym i surrealistycznym, tematem
zjawisk optycznych zainteresowala sie pod wplywem zajeé¢ z perspektywy malarskiej, geometrii wykresSlnej, historii
sztuki, itp. Jednakze — na co wskazuje indeks pani H. D.— studia odbywala ona od 1994 r. do 2000 r., czyli sze$¢ lat, a
na obrone dyplomu potrzebowala jeszcze 4 lat, do 2004 r., ukonczyla studia z wynikiem dostatecznym, ze wskazanych
przedmiotow perspektywy malarskiej i geometrii wykre§lnej otrzymala oceny dostateczne, tak i praktycznie ze
wszytskich pozostalych. Naprawde trudno jest uznac ja za ,wybitng studentke”, gdyz taka osoba powinna ukonczyé
studia z wyréznieniem, nawet szybciej niz w standardowym cyklu, w indywidualnym toku, a takze przynajmniej z
ulubionych, interesujacych przedmiotow uzyskac wyzsze oceny od niezbednego minimum. Wspoélniczka pozwanej
nie wykazala, aby uczestniczyla w powaznych projektach, otrzymala jakiekolwiek prestizowe nagrody, odbyla staze w
cenionych instytucjach czy zespolach pod kierunkiem luminarzy architektury. Tym samym nalezy odrzuci¢ zeznania
wspolniczek pozwanej w zakresie wskazujacym na ,wybitno$¢” czy fascynacje zjawiskami optycznymi. Mozna dodaé,
ze H. D.potrzebowala pomocy znajomego R. U.(z wyksztalcenia inzyniera rodowiska) w celu zaprojektowania pokoju
A., czyli sama nie byla w stanie przygotowaé stosownego modelu (bedac architektem, a zatem osoba teoretycznie
przygotowana do sporzadzania projektow, rysunkéw, szkicow, rzutéw), itp. Trudno tez uznac za inspiracje — jak
wskazywala L. G. (1)— ksiagzeczke dla dzieci pochodzaca z 1976 1. (,,(...)”) w dobie wysokospecjalistycznych technik
drukarskich czy zdjeciowych.

Za niewiarygodne nalezalo uznaé zeznania $wiadka D. P., jakoby koncecja wystawy powstala w (...) w 2003 r.
Swiadek jest zatrudniona w pozwanej spolce, wezesniej w (...) jako sekretarka, zatem nie mogla uczestniczy¢ w
przygotowaniu wystawy i opracowywaniu jej projektu w zaden inny sposéb niz poprzez przygotowanie pism czy
wykonanie kserokopii, albo — jak sama podala — wystawianie faktur, zamawianie materialéw. Ponadto jako osoba
powiazana relacja zawodowa, za jakg mozna uzna¢ zatrudnienie, z pozwana, nie jest osoba, ktérej zeznania bylyby w
pelni swobodne i przez to wiarygodne.

Takze $wiadek P. C. jest osobg powigzana zawodowa relacja z pozwang spdika i jej wspolniczkami, gdyz jak zeznal,
jest projektantem dochodzacym, wspdlpracujacym od poczatku lat 9o-tych.

Zkolei $wiadek K. M. uczestniczyla w zespole przygotowujacym wystawe w 2007 r. Jej zeznania w istocie nic do sprawy
nie wniosly, a nadto réwniez dotkniete s3 przesada np. ,Na pomyst pokoju A. wpadla H.”. Wszystko wskazuje bowiem,
ze na pomyst wpadl raczej niejaki pan A. A., a efekt pomystu jest prezentowany w réznych opracowaniach naukowych
czy popularnonaukowych.

Natomiast §wiadkowie G. U.i R. U.wskazali wylacznie na okolicznoSci przygotowywania i realizacji wystawy ,,(...)

Nalezy zatem doj$¢ do pelnego, usprawiedliwionego wynikami przeprowadzonego postepowania dowodowego
przekonania, ze przygotowanie wystawy zjawisk (zludzen) optycznych w Galerii (...) nie byly wyrazem koncepcji
opracowanej przez dwczesny zespo6l Studia (...) w 2004 r. calkowicie niezaleznie od projektu przedstawionego przez
powodke T. W.. Aktywno$c¢ aktualnych wspdlniczek pozwanej spotki, wowezas funkcjonujacych w ramach agencji(...),
w zakresie tego projektu ujawnila sie dopiero w 2005 r., kiedy to juz projekt przygotowany przez powddke znajdowatl



sie w dyspozycji T. W. i kiedy to poinformowal on powddke, ze przekazat dostarczony przez nia folder z projektem
~wspolpracujacej z Galerig agencji reklamowe;j”.

Tym samym mozna uznac za racjonalne, logiczne i znajdujace podstawe w materiale dowodowym wskazanie przez
powddke na wykorzystanie jej koncepcji wystawy zludzen optycznych w Galerii (...)sporzadzonej i przekazanej
dyrektorowi Galerii w 2004 r. bez jej dalszego udzialu i zaangazowania w przygotowanie wystawy nazwanej ,,(...)"
W 2007 r., a nastepnie podczas (...),(...)” w 2009 r. Wprawdzie brak jest bezposredniego dowodu wskazujacego na
przekazanie przez T. W.folderu powddki do rak L. G. (1)czy H. D.czy jeszcze innej osoby z agencji (...), jednakze
usprawiedliwione jest poczynienie takiego domniemania faktycznego w rozumieniu art. 231 kpe. To za$ prowadzi do
uznania za stuszny wniosku, iz koncepcja powodki zaprezentowania w galeriach handlowych interesujacych zjawisk
optycznych (zludzen) zostala wykorzystana w przygotowaniu wystawy ,(...)”, a dalej (...).

Mozna dodaé, iz nie polega na prawdzie twierdzenie, ze oferta (...)zostala wybrana przez kierownictwo Galerii (...)jako
tansza. Powodka uzgodnila z T. W.wynagrodzenie w kwocie 25 000 zl, tymczasem L. G. (1)zainkasowala 95 000 zl,
czyli o jakimkolwiek poréwnywaniu nie moglo byé mowy.

Sad oddalil wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka M. M. (2). Jest to wspolautor prywatnej
ekspertyzy zlozonej przez pozwang, a zatem nie ma on bezpoéredniej wiedzy w sprawie, jedynie dysponuje wiedza
uzyskana na podstawie informacji i materialéw przekazanych przez pozwana. Samo autorstwo ekspertyzy nie bylo
kwestionowane, a jej tres$é, zalozenia i wnioski zostaly wyrazone na pi$émie. Sad oddalil r6wniez wniosek pozwanej
o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka N. F.(zgloszony na rozprawie w dniu 03.09.2012 r.) albowiem
okoliczno$ci, na jakie mialby zeznawac nie zostaly w istocie w ogoble sprecyzowane, nadto za$ nic nie wskazuje, aby
Swiadek uczestniczyl w przygotowywaniu przez powodke wystawy w Galerii (...).

Prywatnaopinia sporzgdzona na zlecenie pozwanej jako dokument prywatny stanowi wylacznie dowod zlozenia
przez jej autor6w o$wiadczenia okreslonej treéci. TreS¢ ta zawiera argumentacje na temat pojecia utworu i stanowi
wsparcie dla twierdzen pozwanej. Trzeba jednakze zauwazy¢, ze ekspertyza zostala oparta jedynie na dokumentach i
informacjach podanych przez pozwana, a nie na calo$ci materiatu zebranego w sprawie, a zatem nie moze zostac¢ wzieta
pod uwage przez sad jako dowdd na tyle istotny i stanowczy, aby mozna bylo poczynié na jego podstawie jakiekolwiek
ustalenia faktyczne, czy tez oprzeé na nim wnioski co do zasadnosci roszczen powodki i zarzutdéw pozwanej.

Z kolei opinia bieglego J. M. w istocie nie wniosla nic donioslego do sprawy, mozna ja nawet uzna¢ za zbedna dla
potrzeb rozstrzygniecia.

Pozwana kwestionowala mozliwo$¢ uznania koncepcji powodki za utwor podlegajacy ochronie.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 04.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych utworem jest kazdy
przejaw dzialalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci,
przeznaczenia i sposobu wyrazenia. Przykladowy katalog zawarty w art. 1 ust. 2 pr. aut. wymienia utwory:

1) wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe,
kartograficzne oraz programy komputerowe);

2) plastyczne;

3) fotograficzne;

4) lutnicze;

5) wzornictwa przemystowego;

6) architektoniczne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne;

7) muzyczne i stowno-muzyczne;



8) sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne;
9) audiowizualne (w tym filmowe).

Powodka opracowala koncepcje wystawy ztudzen optycznych przewidzianej do zaprezentowania w galerii handlowe;j
celem przyciagniecia uwagi, zaciekawienia, zaintrygowania klientow tej galerii.

Zgodnie z art. 1 ust. 2" pr. aut. ochrong objety moze byé wylacznie sposéb wyrazenia; nie sa objete ochrong odkrycia,
idee, procedury, metody i zasady dzialania oraz koncepcje matematyczne, natomiast zgodnie z art. 1 ust. 3 pr. aut.
utwor jest przedmiotem prawa autorskiego od chwili ustalenia, chociazby mial posta¢ nieukonczona.

Kazdy pomysl korzysta z ochrony prawno — autorskiej, jesli jest wystarczajaco zindywidualizowany i tworczy oraz
jezeli zostal utrwalony w jakiejkolwiek postaci — wyrok SA w Warszawie z dnia 18.10.2011 1., VI ACa 496/11.

Powbddka nie moglaby zatem dochodzi¢ ochrony samego pomyshi, o ile nie zostalby on w zaden sposob
uzewnetrzniony. Idea stanowi bowiem element procesu powstawania dziela i — o ile nie zostala jeszcze wyrazona
w dziele — nie stanowi samodzielnego przedmiotu ochrony. Poczatkiem ochrony dziela jest uzewnetrznienie
(ekspresja) bedace warunkiem powstania dziela. Dotyczy to rowniez idei (koncepcji), ktora zaczyna istnieé¢ z chwila
jej konkretyzacji, tj. nadania jej odpowiedniej formy (M. PoZniak-Niedzielska w: System prawa cywilnego. Tom 13.
Prawo autorskie, Warszawa 2003, s. 9-10).

Powodka, dzialajac czeSciowo samodzielnie, czeSciowo przy wspolpracy innych oséb, tj. A. J. i A. T., opracowata
swoja koncepcje i nadala jej posta¢ materialng poprzez sporzadzenie dwoch wersji folderu, pierwszej uproszczonej,
drugiej bardziej rozbudowanej. Powodka sporzadzila zestawienie interesujacych zjawisk optycznych (zludzen) wraz
z rysunkami i opisami wyjasniajacymi istote zjawisk i wskazujacymi na ich interesujgce cechy. Z zeznan powodki i
Swiadka A. T. wynika, ze powddka i jej wspolpracownik dokonali pomiarow, ze powodka rozwazyla rozmieszczenie
poszczegoblnych obiektéw w przestrzeni Galerii (...).

Zatem wypracowany przez powodke pomysl zorganizowania wystawy zludzen optycznych w Galerii (...) uzyskatl
materialne wyobrazenie, nie ograniczyt sie wylacznie do ,koncepcji”, czyli pewnego zjawiska pozostajacego wylacznie
w sferze intelektualnej bez wyrazenia na zewnatrz. Istnieje zatem przejaw koncepcji na zewnatrz pozwalajgcy na
nadanie jej odpowiedniej formy utworu, a przez to mozliwoé¢ uzyskania ochrony.

Niezaleznie od powyzszego niewatpliwie powddka opracowala koncepcje wystawy, dokonala doboru pewnego zestawu
zjawisk optycznych, wskazala na ich cechy i interesujace aspekty. Juz sam dobor zjawisk optycznych, chocby i tych
najprostszych czy najbardziej znanych, ale takze tych bardziej zaawansowanych albo dajacych sie zobrazowaé na rézne
sposoby, moze by¢ uznany za utwor podlegajacy ochronie wedlug prawa autorskiego.

Za dzialalno$¢ tworcza uznawany jest kazdy przejaw dzialalnoSci intelektualnej, jezeli wyréznia sie od innych dziel
osobliwo$cia pomystu oraz umiejetnoscia ujecia tematu — wryok SN z dnia 31.03.1938 r., I C 2531/37, wyrok SN z
dnia 27.03.1965 ., I CR 39/65.

Utwor winien stanowi¢ przejaw dzialalno$ci tworczej, czyli rezultat dzialalnosci o charakterze kreacyjnym. Ponadto
winien cechowac sie indywidualno$cia i oryginalno$cia. Przestanka okres§lana mianem ,,oryginalno$ci” zrealizowana
jest wowczas, gdy istnieje subiektywnie nowy wytwor intelektu (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 07.11.2007 1., I ACa
800/07).

Utwor winien tez cechowac sie elementem nowosci. Jednakze to wymaganie nie jest niezbedna cecha twérczoSci,
gdyz utworem w rozumieniu art. 1 pr. aut. moze by¢ kompilacja wykorzystujgca dane powszechnie dostepne, pod
warunkiem ze ich wybor, segregacja i sposéb przedstawienia ma znamiona oryginalnoSci — por. wyroki SN z dnia
03.10.2007 r., IT CSK 207/07, wyrok SN z dnia 25.01.2006 r., I CK 281/05, OSNC 2006/11/186, z dnia 15.11.2002,
II CKN 1289/00.



Dla zakwalifikowania opracowania pow6dki jako utworu nie ma znaczenia wykorzystanie mniej lub bardziej znanych
powszechnie i opisywanych w rozmaitych zrodlach zjawisk optycznych, to znaczy uzycie takich zjawisk jako elementow
wystawy nie stoi na przeszkodzie traktowaniu ich zestawienia jako utworu. Jezeli bowiem dobér, uklad lub zestawienie
okreSlonych elementéw ma tworczy charakter, moze zosta¢ uznane za utwor, czyli samoistny przedmiot prawa
autorskiego.

Roéwniez oryginalno$é utworu jest ujmowana wylacznie w plaszczyZnie nowosci subiektywnej i zorientowana
retrospektywnie. Spelnienia przestanek tworczoSci (oryginalnosci i indywidualnoSci) mozna doszukiwaé sie w
doborze, ukladzie lub uporzadkowaniu sktadnikéw utworu. Udzieleniu powddce ochrony w ramach prawa autorskiego
nie stoi na przeszkodzie fakt, iz jej koncepcja nie zostala do konca rozwinieta w projekt bedacy podstawa wykonania
wszystkich elementow wystawy i ich koficowego rozmieszczenia w przestrzeni Galerii. Skoro wedlug art. 1 ust. 3 pr.
aut. utwor nie musi zostaé ukonczony, nie mozna wymagacé, aby przyznaé ochrone projektowi wystawy pochodzacemu
od powodki tylko wowcezas, gdyby zostal on juz opracowany w calosci i zawieral elementy nadajace mu charakter
projektu wykonawczego. Brak jest podstaw do twierdzen, aby przygotowany przez powddke projekt nie nadawat sie
do realizacji tylko dlatego, ze stanowil wersje wstepna.

Ochrona wynikajgca z prawa autorskiego jest zalezna od zaistnienia ,ustalenia” utworu i powstaje z chwilg takiego
zdarzenia zgodnie z art. 1 ust. 3 pr. aut. Ustalenie utworu oznacza takie jego uzewnetrznienie, ktore umozliwia
percepcje przez osoby trzecie (M. PoZniak-Niedzielska, op.cit., s. 12). Inaczej méwigc polega to na przybraniu
jakiejkolwiek postaci, chociazby nietrwalej, jednakze na tyle stabilnej, by cechy i tres¢ utworu mogly wywieraé efekt
artystyczny — wyrok SN z dnia 25.04.1973 r., I CR 91/73, OSP 1974/7-8/157.

Nie mozna pomina¢ istotnej w sprawie okoliczno$ci, jaka jest fakt, iz Sad Okregowy praktycznie po raz kolejny ocenia
to samo w istocie zdarzenie. W sprawie I C 447/08 powbddka dochodzila ochrony praw autorskich do projektu wystawy
»(...)” z powodu ich naruszenia wskutek prezentacji wystawy ,,(...)” w Galerii (...)w 2007 r. Sad Okregowy rozpatrujac
roszczenia zgltoszone przez powddke przeciwko (...) sp. z 0.0.dokonal oceny charakteru koncepcji powodki i nie mial
zadnych watpliwosci co do tego, ze opracowala ona projekt wystawy ztudzen optycznych, ktéry stanowil podstawe do
faktycznego zrealizowania wystawy w Galerii (...). Ustalil rowniez, Ze projekt powodki zostal naruszony poprzez jego
przekazanie przez T. W.agencji (...).

Pozwana spoélka zarzucila, Ze nie moze by¢ zwiazana wyrokiem w sprawie I C 447/08, albowiem nie byla strong tego
procesu i o nim nie wiedziala.

Zgodnie z art. 365 § 1 orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz
inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.
Natomiast zgodnie z art. 332 § 1 kpc sad jest zwigzany wydanym wyrokiem od chwili jego ogloszenia.

Zatem w pierwszej kolejnosci wyrok z dnia 31.12.2008 r., I C 447/08, wiaze Sad Okregowy we Wroclawiu, takze w
innym skladzie orzekajacym w innej sprawie.

Sad nie moze zatem zignorowaé¢ wyroku wydanego wczeéniej, a dotyczacego w istocie tych samych zdarzen. Zwigzanie
wyrokiem dotyczy w zasadzie sentencji wyroku, a nie ustalen faktycznych. Jednakze w przypadku wyroku zapadlego
w sprawie I C 447/08 juz z samej sentencji zawierajacej rozstrzygniecie o nakazaniu spolce (...)zlozenia o§wiadczenia
o przeproszeniu powddki M. L.za wykorzystanie jej koncepcji autorskiej wynika, ze powodka byla autorem utworu
i przyshugujace jej prawa autorskie zostaly naruszone przy organizacji wystawy ,,(...)”. Sad Okregowy w skladzie
rozpoznajacym sprawe z powodztwa M. L.nawet przeciwko innemu naruszycielowi tego samego projektu nie moze
uznac, ze opracowanie powodki takim utworem nie bylo i odmoéwié udzielenia mu ochrony, ignorujac wezeéniejszy
wyrok tego samego Sadu.

Pozwana spoélka zarzucila, ze ani ona sama ani jej wspolnicy nie byli strong wczes$niejszego postepowania, nie mogli
w nim uczestniczy¢, nie mogli zaprezentowac¢ swojego stanowiska ani zglosi¢ odpowiednich zarzutéw. Jednakze



wspolniczka pozwanej L. G. (1) zeznala: ,Dowiedzialam sig, ze klient ma proces.”, co oznacza, ze wiedziala o toczagcym
sie przeciwko (...) sp. z 0.0. procesie. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby zglosila sw6j udzial w tym prcoesie w
charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego, skoro uwazata projekt za wlasny. Mogla tez wyjasnic¢
sprawe z (...) sp. z 0.0., aby ustali¢, dlaczego nie zostala zgloszona w charakterze $wiadka, czy dlaczego nie zostata
o procesie powiadomiona. Nic takiego nie uczynila, poprzestajac jedynie na ,,zdziwieniu”. Pozwala to wnioskowad, iz
byla §wiadoma, ze prawa autorskie przystugujace powodce zostaly naruszone. Natomiast, jezeli wspolniczka pozwanej
uwaza, ze firma (...) postapila nielojalnie nie zawiadamiajgc ja o procesie, moze zawsze rozwazy¢ dochodzenie
naprawienia doznanej w ten sposob szkody.

Powddka wykazala w nalezyty sposob, ze przygotowala i opracowala utwdr w postaci koncepcji wystawy zjawisk
optycznych przeznaczonej do zrealizowania w Galerii (...) we W., a takze ewentualnie w innym centrum handlowym
zarzadzanym przez firme (...).

Treé¢ wyroku wydanego przez Sad Okregowy w sprawie I C 447/08 oraz material dowodowy zebrany w obu sprawach
wskazuja, ze projekt powodki zostal przekazany przez dyrektora Galerii (...)agencji (...)prowadzonej przez L. G. (1),
aktualnie wspoélnika pozwanej spotki janwej (...)powodki zostal wykorzystany podczas realizacji wystawy ,,(...)”" w 2007
r. w Galerii (...)oraz Galerii (...). Zatem w tamtym okresie nastapilo pierwsze naruszenie praw autorskich powodki.

Poniewaz pozwana spolka, na bazie materialow wykorzystanych wczeéniej przez (...), przygotowala na zlecenie
firmy (...) sp. z o.0.zarzadzajacej Galeria (...)w P., przypisujac sobie autorstwo utworu w postaci koncepcji takiej
wystawy, prawa autorskie powddki zostaly po raz kolejny naruszone. Nie zwalnia pozwanej od odpowiedzialnoSci
za to naruszenie twierdzenie, ze materialy uzyte podczas realizacji wystawy ,,(...)” zostaly zniszczone, a na potrzeby
przygotowania ,(...)” zostaly przygotowane nowe instalacje. Pow6dka nie dochodzi ochrony konkretnych modeli
poszczegblnych instalacji, ale koncepcji samej wystawy i pewnego doboru zjawisk. Zatem nie ma znaczenia,
jak konkretnie, z jakich elementéw i kiedy zostaly wykonane poszczegdlne instalacje. Istotne jest, ze pozwana
spotka zorganizowala w galerii handlowej, czyli obiekcie, na jaki od poczatku wskazywala powodka, w celach
marketingowych, promocyjnych, wystawe dotyczaca zjawisk ztudzen optycznych.

Naruszenie utworu pow6dki wyraza sie wykorzystaniem samej koncepcji wystawy oraz uzyciem jej co najmniej dwoch
zasadniczych element6w, przede wszystkim najbardziej widowiskowego pokoju A.oraz zwierciadel znieksztalcajacych.
Nie mozna zatem moéwié o plagiacie w doslownym rozumieniu z uwagi na pokrywanie sie obu projektow jedynie
cze$ciowo. Nie jest to tez — jak ocenil opiniujacy w sprawie biegly J. M.— utwoér zalezny, gdyz taka kwalifikacje
nadaje sie zgodnie z art. 2 ust. 1 pr. aut. opracowaniom cudzego utworu, w szczego6lnoéci ttumaczeniu, przerobce,
adaptacji. Naruszenie wyraza sie w tym przypadku przeniesieniem istoty utworu i jego elementow skladowych do
innego utworu, tj. powieleniem koncepcji powodki zorganizowania wystawy charakterystycznych zjawisk optycznych
oraz zastosowaniem niektérych tych samych instalacji. Inaczej moéwigc pozwana przy organizacji ,(...)” postuzyla sie
utworem powodki, majac Swiadomo$¢, ze zostal on juz wezeéniej bezprawnie wykorzystany przy organizacji wystawy
»(...)” 1 mimo tego przypisujac sobie autorstwo koncepcji obu wystaw.

Naruszeniem autorskich praw majatkowych jest takie dzialanie, ktére mozna kwalifikowa¢ jako wkroczenie w zakres
cudzego prawa majatkowego, tzn. monopolu eksploatacyjnego na konkretny utwér (wyrok SN z dnia 25.11.1999 r.,
IT CKN 573/98). Zawierajac umowe z firma (...) zarzadzajaca Galerig (...) pozwana powinna byt uwzgledni¢ osobe
i prawa autorskie powodki wskazujac ja jako osobe uprawniona do utworu z tytulu jego autorstwa i zapewnité jej
zaplate wynagrodzenia z tytulu przeniesienia czy tez wykorzystania praw autorskich do koncepcji wystawy zludzen
optycznych.

Zatem pozwana naruszyla zardbwno majatkowe prawa autorskie powddki (prawo do wynagrodzenia za wykorzystanie
utworu) oraz prawa osobiste (ujawnienie powodki jako autorski utworu).

Powddka moze zatem dochodzié od pozwanej (...)H. D., L. G. (1), P. G., sp. jawnej we W.ochrony praw autorskich do
koncepcji wystawy ,,(...)”, zarébwno majatkowej, jak i niemajatkowe;j.



W pierwszej kolejnosci powodka zglosila zadanie zaplaty 70 000 zl tytulem odszkodowania.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 3b pr. aut. uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze
zadaé od osoby, ktéra naruszyta te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w
wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotnos$ci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnoS$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu. Wynagrodzenie stosowne w rozumieniu art. 79 ust. 1 prawa autorskiego, to takie wynagrodzenie,
jakie otrzymalby autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarta z nim umowe o korzystanie z
utworu w zakresie dokonanego naruszenia (zob. wyroki SN z dnia 13.12.2007 r., I CSK 321/07, z dnia 29.11.2006 r.,
IT CSK 245/06, z dnia 25.03.2004 r., IT CK 90/03, OSNC 2005/4/66, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 23.03.2008
r., I ACa 456/08).

Powddka wyliczyta dochodzone odszkodowanie jako dwukrotno$é wynagrodzenia w kwocie 35 000 zl, jakie uzgodnita
z zarzadem Galerii (...) podczas przygotowywania wystawy w 2009 r. Kwota ta nie moze by¢ jednakze podstawa
ustalenia naleznego powodce odszkodowania.

Po pierwsze, powodka przygotowala swoja koncepcje i przekazata ja T. W. w 2004 r., uzgadniajac wynagrodzenie
w wysokoéci 25 000 zl, zatem to w tamtym okresie, a nie w 2007 r., powinna byla otrzymac¢ wynagrodzenie za
uzycie jej projektu, i to wowczas mogla i powinna byla zosta¢ zawarta umowa o przeniesienie czy udostepnienie praw
majatkowych do projektu powo6dki na rzecz L. G. (1) prowadzacej (...) czy na tez na rzecz (...) sp. z 0.0.

Po drugie, koncepcja powddki nie zostala przeniesiona w calosci do wystawy ,,(...)”, a nastepnie do (...). Elementy
utworu powodki podlegajace naruszeniu to samo opracowanie koncepcji wystawy zludzen optycznych w galerii
handlowej, a takze wykorzystanie zasadniczego, najbardziej charakterystycznego zjawiska, tj. instalacji nazwanej
pokojem A., a nadto zwierciadet znieksztalcajacych. Zatem wynagrodzenie przypadajace powddce w tym zakresie nie
moze by¢ liczone od wartoéci wynagrodzenia uzgodnionego za pelen projekt powodki, skoro nie zostal on w caloéci
powtdrzony ani podczas wystaw odbywajacych sie w 2007 r. ani podczas wystawy z 2009 r.

Zgodnie z art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokoS$ci zadania
jest niemozliwe, moze zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny opartej na rozwazaniu wszystkich okolicznoéci
sprawy. Sytuacja taka ma miejsce w sprawie, albowiem nie da sie jednoznacznie ocenié, jaka konkretnie kwota
przypadlaby powodce w razie zawarcia umowy w zakresie odpowiadajacym naruszonej cze$ci utworu.

Nalezy zatem przyjac, ze wynagrodzenie przypadajace powddce z tytulu samej koncepcji oraz wskazanych dwoch
instalacji wyniosloby pewng cze$¢ wynagrodzenia za pelen projekt, nie wiecej jednakze niz 10 000 zl. Dwukrotnoéc
tej kwoty w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3b pr. aut. wynosi 20 000 zt i maksymalnie takiej wysokoSci odszkodowanie
moze zosta¢ powddce przyznane.

Powodka zglosita rowniez zgdanie nakazania pozwanej opublikowania przeprosin.

Zgodnie z art. 78 ust. 1 pr. aut. tworca, ktorego autorskie prawa osobiste zostaly zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadaé zaniechania tego dzialania, za$§ w razie dokonanego naruszenia moze takze zadac¢, aby osoba, ktora dopuscila
sie naruszenia, dopeila czynnos$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnos$ci aby zlozyla publiczne
o$wiadczenie o odpowiedniej tredci i formie.

Powodka wystapila o nakazanie pozwanej opublikowania przeprosin w dodatku (...)do Gazety (...). Zadanie takie jest
jak najbardziej adekwatne do samego naruszenia. Skoro wystawa zatytulowana ,(...)” zostala zorganizowana w P., a
nadto byla zapowiadana czy omawiana na lamach tego dodatku do Gazety (...), to opublikowanie przeprosin na tamach
tego samego pisma jest w pelni zrozumiale.

Orzekajac ostatecznie o zadaniu pozwu sad w pierwszej kolejnoéci uchylil zaskarzony wyrok zaoczny z dnia 05.07.2010
r., I C 630/10, w calo$ci, albowiem zostal on wydany pod nieobecnosé pozwanej, ktéra nie zostala prawidlowo



zawiadomiona o terminie rozprawy, a zatem nie zachodzila podstawa do orzeczenia zaocznego, a w dalszej kolejnosci
orzekl o zgloszonych przez powddke zadaniach w ten sposéb, ze:

- zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 20 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 02.02.2010 r. do dnia
zaplaty — pkt IT wyroku,

- nakazal pozwanej zamiesci¢ w lokalnym dodatku do Gazety (...)— Gazecie (...)na pierwszej stronie o§wiadczenie o
tredci: ,,(...)H. D., L. G. (1), (...) spolka jawnaz siedziba we W.przeprasza Pania M. L.za bezprawne wykorzystanie jej
koncepcji autorskiej podczas wystawy zatytulowanej (...)Jodbywajacej sie w Galerii (...)w P.w dniach (...)r.” — pkt III.

Odsetki od zasadzonej kwoty 20 000 zl przypadaja powddce od dnia 02.02.2010 r. Odszkodowanie z tytulu naruszenia
praw autorskich, tak samo jak jakiekolwiek odszkodowanie z tytutlu deliktu, podlega zaplacie niezwlocznie po
wezwaniu zgodnie z art. 455 ke, gdyz zobowiazanie to ma charakter bezterminowy.

Powodka sformutowala Zadania w pi$émie z dnia 21.12.2009 r. Nie wykazala jednakze, kiedy to pismo zostalo pozwanej
doreczone. Natomiast pismem z dnia 18.01.2010 r. zostata do powddki wystosowana odpowiedz na wezwanie, a zatem
tego dnia z pewnoScig bylo ono juz doreczone. Termin do niezwlocznego spelienia §wiadczenia w rozumieniu art.
455 ke wynosi 14 dni (wyrok SN z dnia 28.05.1991 r., IT CR 623/90, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 20.03.2012 ., I
ACa 191/11). Zatem odsetki mogg by¢ naliczane od dnia 02.02.2010 .

Dalej idace powddztwo o zaplate co do naleznoSci glownej i odsetek podlegalo oddaleniu — pkt IV wyroku.

Wobec czeSciowego uwzglednienia zadania o kosztach procesu nalezalo orzec zgodnie z wyrazong w art. 100 kpc
zasada ich stosunkowego rozdzielenia.

Zadanie pozwu zostalo uwzglednione w caloéci co do roszczenia niepienieznego oraz w 2/7 co do roszczenia
pienieznego.

Zatem powodka moze uzyskaé zwrot kosztow procesu:
1. w caloéci w stosunku do zadania przeprosin obejmujacych:
- oplate od pozwu — 600 zl,

- zastepstwo radcowskie — 360 z} (§ 10.1.2 rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcéw prawnych,

- polowe oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 8, 50 zl (pelnomocnictwo dotyczylo obu dochodzonych roszczen),
czyli 968, 50 zl,

2. w czeSci wynoszacej 2/7 w stosunku do zadania zaplaty obejmujacych:

- oplate od pozwu — 3 500 zl,

- zastepstwo radcowskie — 3 600 z (§ 6.6 rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw
prawnych),

- polowe oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 8, 50 zl,
czyli 2/7x (3 500z + 36001z + 8,50 z1) = 2/7x 7108, 50 z} = 2 030, 90 zL
Wobec tego koszty powodki podlegajace zwrotowi wynosza 2 999, 40 zt.

Pozwana moze uzyskac zwrot kosztéw procesu w czeSci wynoszacej 5/7 w stosunku do zadania zaplaty obejmujacych:



- oplate od sprzeciwu w czeéci dotyczacej zaplaty — 1 750 zt (pozwana uiscita 4 100 z} oplaty od sprzeciwu, jednakze
oplata ta wynosi polowe oplaty od pozwu, czyli odpowiednio 300 zti 1750 z}).

- zastepstwo radcowskie — 7 200 zl (§ 6.6 w zw. z § 2.2 rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych — pelnomocnik pozwanej sktadal liczne pisma procesowe zawierajace merytoryczne
zarzuty, uczestniczyl we wszystkich rozprawach, sprawa miala charakter skomplikowanej pod wzgledem faktycznym,
zatem nalezy uzna¢ naklad pracy za zwiekszony, co uzasadnia przyznanie dwukrotnoéci minimalnej stawki zastepstwa,
o co pelnomocnik pozwanej wniosla w mowie koncowej — pelnomocnik powo6dki takiego wniosku nie zglosil, wobec
czego w stosunku do niej sad przyjal stawke zasadnicza),

- polowe oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 8, 50 zl,
czyli5/7x (17502t + 7200zt + 8,50 z1) = 5/7x 8 958, 50 zl = 6 399, 06 zl.

Roznica miedzy kosztami przypadajacymi powoddce oraz kosztami przypadajacymi pozwanej wynosi 3 399, 66 zl na
IZecz pozwanej.

Nieoptacone koszty sagdowe obejmujace nalezno$ci wyplacone bieglemu J. M. (4 740, 24 zt + 1 057, 74 z} + 156, 70 z}
= 5954, 68 zl) obciazaja strony rowniez w stosunku do stopnia wygranej w sprawie — art. 113 uksc.

Powodke nalezy uzna¢ za wygrywajaca sprawe w potowie co do zadania przeprosin oraz w 2/7 x 1/2 = 2/14 co do
zadania zaplaty, czyli lacznie w 9/14 (64, 29 %), czyli na powodke przypada 2 126, 42 zl. Pozwana odpowiednio
zobowigzana bedzie do uiszczenia 3 838, 26 zl.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



