Sygn. akt I C 1855/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2013 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Dorota Stawicka-Moryc

Protokolant : Robert Purchalak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2013 r. we Wrocltawiu
sprawy z powodztwa J. B., M. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. B. kwote 80.000 z}
(osiemdziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 50.000 z} od dnia 04 maja 2012
roku do dnia zaplaty, a od kwoty 30.000 zt od dnia 11 lipca 2012 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powddki M. S. kwote 65.000 zi
(szescdziesiat piet tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 50.000 zl od dnia 04 maja 2012
roku do dnia zaplaty, a od kwoty 15.000 z} od dnia 01 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty;

ITI. dalejidace powo6dztwo oddala;
IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda J. B. kwote 2894 z} tytulem kosztéw procesu;
V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki M. S. kwote 2352 zt tytutem kosztéw procesu;

VI. nakazuje stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroctawiu kwote 7250
z} tytulem brakujacej oplaty od uwzglednionego powo6dztwa;

VII. obcigza Skarb Panstwa pozostalymi brakujacymi kosztami sgdowymi, od obowigzku uiszczenia ktérych
powodowie zostali zwolnieni.

UZASADNIENIE

Powodowie J. B.i M. S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. domagali
sie zasadzenia na ich rzecz nastepujacych kwot:

- po 70.000 1zl tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde wywolana naruszeniem dobr osobistych w zwigzku ze
$miercig syna powoda i brata powodki z odsetkami ustawowymi od 04.05.2012 r. do dnia zaplaty ;

- po 30.000 zl tytulem stosownego odszkodowania z uwagi na znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz ustawowymi
odsetkami od 11.07.2012 r. do dnia zaplaty.



W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazywali, ze w dniu (...)roku doszlo do wypadku komunikacyjnego, wskutek
ktorego $mieré ponidst 20-letni P. B. (1)— syn powoda i brat powodki M. S.. Sprawca wypadku ubezpieczony byl
w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w zakladzie pozwanego. Pismem z 27 marca 2012 r. pelnomocnik powodow
skierowal Zadanie zaplaty na rzecz J. B.i M. S.zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.
za naruszenie dobr osobistych powodéw z powodu zerwania wiezi rodzinnych i emocjonalnych ze zmarlym P. B.
(1). Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci w zakresie przedmiotowego wypadku, jednakze odmowil
powodom zaplaty zado$¢éuczynienia. Pismem z 31.07.2012 r. pelnomocnik powodéw wstapil z dodatkowym zadaniem
zaplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoda. Pozwana odmoéwila jednak uwzglednienia
powyzszych zadan.

Powodowie wskazywali, ze zmarly P. B. (1)byl kawalerem, mieszkal od urodzenia z rodzicami i siostra. W chwili
tragicznego zdarzenia mial 20 lat. Powodowie wskazywali, ze P. B. (1)mial bardzo dobre relacje z powodka M. S., ktora
opiekowal sie jako starszy brat. Mial rdéwniez dobry kontakt z rodzicami, kt6rym pomagal w codziennych obowiazkach
oraz wspieral finansowo. Powodowie podkreslali, ze nadal odczuwaja bol i pustke po $émierci P. B. (1). Przez utrate
osoby bliskiej zostaly naruszone dobra osobiste powodéw w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie, utraty wiezi
rodzinnych.

Uzasadniajac zadanie o zasadzenie odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodowie
wskazywali, ze P. B. (1)uzyskal dyplom mechanika samochodowego, planowal w przyszloSci otworzy¢ wlasny warsztat
samochodowy, aby utrzymac nie tylko siebie ale tez poméc finansowo rodzicom i siostrze. Po ukonczeniu szkoly
zawodowej P. B. (1)uczyt sie w trybie zaocznym w Centrum (...)we W.od 01.09.2002 r. do 24.06.2004 r. aby zdoby¢
mature i nastepnie studiowac¢. Powodowie wskazywali, ze ich sytuacja materialny niewatpliwie bylaby lepsza gdyby
zyt P. B. (1). Powod bowiem obecnie nie pracuje, jest osoba schorowana, wymagajaca pomocy osob trzecich. Jego
malzonka rowniez nie pracuje zawodowo, zajmujac sie niewielkim gospodarstwem rolnym o powierzchni 1,72 ha.
Powodowie liczyli na pomoc materialng ze strony P. B. (1), ktory przed wypadkiem podejmowal r6znego rodzaju prace
dorywcze i otrzymane kwoty przeznaczat do wspolnego budzetu domowego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Odnoszac sie do zadania o zasgdzenie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zZyciowej na zasadzie art. 44683
k.c. pozwany zarzucal, ze powodowie nie przedstawili zadnych dowodéw na okoliczno$é, ze ich sytuacja zyciowa
ksztaltowala sie w zalezno$ci od zmarlego P. B. (1). Zgromadzona dokumentacja wskazuje, ze w chwili zdarzenia P.
B. (1)nie pracowal i byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna. W ocenie pozwanego $mier¢ dwudziestoletniego P.
B. (1)nie spowodowala znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodoéw. Pozwany zaznaczyl rowniez, ze matce
zmarlego zostala przyznana kwota 40.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej, co
winno wyczerpywaé w caloSci rowniez roszczenia pozostalych czlonkéw rodziny.

Odno$nie zadoStuczynienia pozwany podnosil, Ze przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. wskazany jako
podstawa prawna tego roszczenia, nie powinien by¢ rozpatrywany w oderwaniu od tresci art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie z ktérym z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktbérej nastepstwem jest
$mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie, uszkodzenie mienia. W ocenie pozwanego,
brzmienie przytoczonego przepisu enumeratywnie wskazuje katalog ewentualnych nastepstw szkoéd wyrzadzonych w
zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego przez posiadacza lub kierujacego tym pojazdem, a tym samym wskazuje
szkody, ktore podlegaja naprawieniu w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, tj. zdrowie i zycie. O ile zatem katalog dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c. jest
otwarty i mozna zaliczy¢ do niego dobro osobiste w postaci wiezi najblizszych czlonkéw rodziny, o tyle brak jest
podstaw do przyjecia, ze taki sam otwarty charakter posiada przepis art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych.



Pozwany wskazywal nadto na nowelizacje kodeksu cywilnego, obowigzujaca od dnia 03.08.2008 roku, ktoéra z tym
dniem wprowadzila §4 do art. 446 k.c. Skoro przepis ten obowigzuje od 03.08.2008 r. a P. B. (1)zginal w wypadku
06.08.2004 r. w ocenie pozwanego, nie ma podstaw do uwzglednienia roszczenn powodéw o zado$éuczynienie.
Z ostroznoéci procesowej pozwany zakwestionowal réwniez wysoko$é zgloszonych zadan, zarzucajgc iz sa one
wygorowane. Pozwany kwestionowal nadto wskazana w pozwie date poczatkowa naliczania odsetek podnoszac, ze
powinny by¢ one ewentualnie zasadzone od daty wyrokowania, albowiem dopiero wéwczas Sad ustala wysoko$é
zado$éuczynienia.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu (...)roku w R.doszlo do wypadku drogowego, w ktorym $mier¢ poniost P. B. (1), bedacy synem powoda J.
B.i bratem powddki M. S.. Sprawca wypadku komunikacyjnego ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej w
Towarzystwie (...) S.A.z siedzibag w W..

(dowdd: notatka urzedowa z 07.08.2004 r. k. 22, odpis skrocony aktu zgonu k. 18, odpis skrocony aktu urodzenia k.
19, skrocony odpis aktu malzenstwa k. 74)

W sprawie wypadku z (...) roku Komenda Miejska Policji we W.prowadzila §ledztwo, ktére zostalo umorzone wobec
Smierci sprawcy przestepstwa.

(dowod: postanowienie o umorzeniu §ledztwa k. 20-21)

W sierpniu 2005 roku matka zmarlego P. B. (1), H. B., wniosla przeciwko Towarzystwu (...) S.A.z siedziba w W.pozew
o zaplate odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Prawomocnym wyrokiem z 20 czerwca 2007 roku,
wydanym w sprawie o sygn. I C 172/05 Sad Rejonowy w O., Wydziat I Cywilny, utrzymal w mocy wyrok zaoczny tegoz
Sadu z 26 wrzesnia 2005 r. w czeSci dotyczacej zasadzenia na rzecz powodki kwoty 40.000 zl tytutem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej.

(dowdd: akta Sadu Rejonowego w O. w sprawie I C 172/05 — wyrok zaoczny z 26.09.2005r. k.80, wyrok koncowy z
20.06.2007 1. k. 152)

Pismem z 27 marca 2012 roku pelnomocnik powodéw dokonal zgloszenia szkody oraz skierowal do pozwanego
zadanie zaplaty na rzecz kazdego z powodéw kwot po 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobor
osobistych w postaci zerwania wiezéw rodzinnych z synem i bratem P. B. (1), na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art.
24 81 k.c.

(dowdd: pismo pelnomocnika powodow z 27.03.2012 r. k.23-26)

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pozwany zaklad ubezpieczenn w piSmie z dnia 14 czerwca 2012
roku odmoéwil uznania roszczen powoddw z tytulu zadoSéuczynienia, wskazujac iz z uwagi na date przedmiotowego
wypadku, brak jest podstawy prawnej do przyznania powodom zgloszonych roszczen.

(dowdd: pismo pozwanego z 14.06.2012 1. k. 28-29)

Pismem z 31 lipca 2012 roku pelnomocnik powodéw zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate na rzecz kazdego z
powoddéw odszkodowania w kwocie po 40.000 z} za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej wskutek $mierci P. B.

(.

Pozwany jednak w piSmie z 06 wrze$nia 2012 roku poinformowat powodéw, iz nie ma podstaw do uwzglednienia
ich roszczen odszkodowawczych, albowiem powodowie nie wykazali, by doszlo do znacznego pogorszenia ich sytuacji
zyciowej w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem komunikacyjnym.



(dowdd: pismo pelnomocnika powodow z 31.07.2012 r. k. 31-35, 115-119, pismo pozwanego z 09.06.2012 1. k. 36-37,
38, pismo pelnomocnika powodéw z 06.09.2012 r. k. 39-40, pismo z 23.09.2012 1. k. 45)

W dacie wypadku P. B. (1)miat ukonczone 20 lat. Byl kawalerem, zamieszkujacym wraz z rodzicami i siostra. Mial
ukonczong szkole zawodowa o kierunku mechanik samochodowy i kontynuowat nauke w Centrum (...)dla Dorostych.
W przysztoéci P. B. (1)planowal ukonczenie studidéw oraz chcial otworzy¢ wlasny warsztat samochodowy. Przed
wypadkiem P. B. (1)zarejestrowany byl w Urzedzie Pracy jako bezrobotny. Podejmowal jednak réznego rodzaju
prace dorywcze m in. jako spawacz i murarz. Uzyskiwane z tych prac wynagrodzenie P. B. (1)przeznaczal na swoje
utrzymanie oraz na utrzymanie domu. Oproécz pomocy finansowej, P. B. (1)pomagal swoim rodzicom w codziennych
pracach zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa rolnego oraz w pracach domowych.

(dowdd: raport z postepowania wyjasniajacego z 05.09.2012 1. k. 42-44, Swiadectwo ukonczenia szkoly zasadniczej k.
71, za§wiadczenie Nr (...)-(...)z 05.07.2012 1. k.72, decyzja z 15.10.2002 1. k. 73, zeznania Swiadka zeznania $wiadka
H. B.e-protokél rozprawy z 14.05.2013r. od 00:05:10 do 00:24:00, zeznania Swiadka J. L.e-protokél rozprawy z
14.05.2013 1. od 00:25:00 do 00:30:22, zeznania $wiadka Z. W.e-protokoél rozprawy z 14.05.2013 r. od 00:34:45 do
00:44:02, przestuchanie powodki M. S.e-protokol rozprawy z 29.08.2013 r. od 00:01:48 do 00:21:35, od 00:38:55 do
00:40:57, przesluchanie powoda J. B.e-protokét rozprawy z 29.08.2012 r. od 00:22:28 do 00:38:55)

P. B. (1)mial bardzo dobry kontakt ze swoja rodzina. Szczegolnie bliskie relacje taczyly go z mlodsza siostra — M. S..
Powodka traktowala brata jako podpore, chodzita z bratem przez wiele lat do tej samej szkoly, znala jego przyjaciél i
znajomych. Powodka i jej brat spedzali ze sobg duzo wspodlnego czasu. P. B. (1)pomagal siostrze w trudnych sytuacjach,
wyshuchiwal jej probleméw i udzielal rad. Po wypadku powodka M. S.przez dlugi okres czasu nie mogla pogodzié
sie ze Smiercia brata, byla zrozpaczona i przygnebiona. Po utracie brata powddka zaczeta pisaé wiersze, w ktorych
wyrazala swoj zal zwigzany ze Smiercia tak bliskiej dla niej osoby. Powddka M. S.obecnie mieszka razem ze swoim
piecioletnim synem u rodzicow. Wyszla za maz, jednakze jej pozycie z mezem nie uklada sie. Powddka obecnie nie
pracuje, zajmuje sie wychowaniem syna. Utrzymuje sie z aliment6w otrzymywanych od ojca dziecka w kwocie $rednio
600 zl miesiecznie. Po $émierci brata powddka zazywala ziolowe leki na uspokojenie.

(dowod: wydruki wierszy pisanych przez powbddke k. 46-69, zeznania §wiadka H. B. e-protokol rozprawy z 14.05.2013r.
0d 00:05:10 do 00:24:00, przestuchanie powo6dki M. S. e-protokél rozprawy z 29.08.2013 r. od 00:01:48 do 00:21:35,
od 00:38:55 do 00:40:57, przestuchanie powoda J. B. e-protokoét rozprawy z 29.08.2012 r. od 00:22:28 do 00:38:55)

Powdd J. B.od 1987 roku przebywa na rencie z tytulu niezdolnosci do pracy, ktéra obecnie wynosi okolo 720 zl.
Powoéd od wielu lat choruje na epilepsje. Zona powoda nie pracuje zawodowo, zajmujac sie niewielkim gospodarstwem
rolnym. Przed wypadkiem powdd korzystal z pomocy syna w codziennych pracach. Syn byl rowniez jego duma i byt dla
niego wsparciem psychicznym. Mimo mlodego wieku P. B. (1)by} osobg dojrzala, na ktéra mozna byto liczyé¢. Wskutek
$mierci syna, powod stracit sily zyciowe i energie do pracy, stal sie osoba zamknieta w sobie oraz nerwowa. Powod
po émierci syna leczyt sie w (...). Powod w dalszym ciggu ma poczucie krzywdy zwigzanej ze Smiercia syna, reaguje
emocjonalnie na rozmowy o swoim synu, nie moze sie pogodzic z jego utrata.

(dowdd: zaswiadczenie z (...) k. 70, zaswiadczenie z 03.07.2012 1. k. 75, potwierdzenie wyplaty k. 76, wypis z orzeczenia
komisji lekarskiej k. 77, wypis z orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k. 78, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k.
79, zeznania $wiadka zeznania §wiadka H. B. e-protokél rozprawy z 14.05.2013r. od 00:05:10 do 00:24:00, zeznania
Swiadka J. L. e-protokol rozprawy z 14.05.2013 r. od 00:25:00 do 00:30:22, przestluchanie powodki M. S. e-protokot
rozprawy z 29.08.2013 r. od 00:01:48 do 00:21:35, od 00:38:55 do 00:40:57, przestuchanie powoda J. B. e-protokol
rozprawy z 29.08.2012 r. od 00:22:28 do 00:38:55)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo cze$ciowo zastlugiwalo na uwzglednienie.



W niniejszej sprawie powodowie J. B. i M. S. domagali sie zasadzenia od pozwanego zakladu ubezpieczen
nastepujacych kwot:

- po 70.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 04.05.2012 r. do dnia zaplaty - tytulem zado$éuczynienia za doznana
krzywde wywolana naruszeniem dobr osobistych w zwigzku ze $miercia P. B. (1), bedacego synem powoda i bratem
powodki oraz

- po 30.000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od 11.07.2012 r. do dnia zaplaty - tytulem stosownego odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw w zwigzku ze $miercia P. B. (1).

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o dowody z przedtozonych przez strony dokumentow, a takze na podstawie
zeznan $wiadkow H. B., J. L., Z. W. oraz z przesluchania powodéw. Zeznania ww. osdb Sad w calosci uznal za
wiarygodne, albowiem byly one spdjne, logiczne i pokrywaly sie ze soba.

Ogo6lna podstawe odpowiedzialnosci ubezpieczyciela za szkode statuujg art. 822 i nastepne k.c. oraz przepisy ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6zn. zmianami). W my$l art. 822 § 1 k.c.
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Art. 34 ust. 1 powolanej wyzej ustawy z dnia 22 maja 2003 r. stanowi natomiast, ze
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzonga w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia, przy czym zgodnie z art. 36 ust. 1 zd. 1 odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia
sumy gwarancyjnej. Jak wynika z art. 822 § 4 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

W ocenie Sadu btednym bylo stanowisko pozwanego, iz skoro ustawodawca zdecydowat o potrzebie wprowadzenia do
Kodeksu cywilnego nowej regulacji prawnej, tj. art. 446 § 4 k.c., wnioskowaé nalezy, iz brak bylo podstaw prawnych do
zasadzenia zado$c¢uczynienia za $mier¢ osoby najblizej w stanie prawnym, obowigzujacym przed 3 sierpnia 2008 r., tj.
przed data wejécia w zycie powolanego przepisu. Stanowisko to nie znajduje uzasadnienia zar6wno w obowigzujacych
przepisach prawa, jak i w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Wskazaé nalezy, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi, iz Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Regulacja ta zostala wprowadzona
ustawa z dnia 30 maja 2008 r. - 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz.
731), ktora weszla w Zycie 3 sierpnia 2008 roku. Ustawa ta nie zawiera wprawdzie unormowan intertemporalnych
dotyczacych przytoczonego przepisu, jednakze przyjac nalezy, iz zgodnie z zasadna nie dzialania prawa wstecz, odnosi
sie ona do jedynie zdarzen i skutkéw prawnych, jakie zaistnialy po jej wejSciu w zycie.

Nie oznacza to jednak, iz w stanie prawnym, obowiazujacym przed dniem wejScia w zycie cytowanego przepisu, brak
bylo podstaw prawnych do dochodzenia zado$éuczynienia za krzywdy doznane w zwiazku ze $§miercia osoby bliskie;j.

Podstawa taka niewatpliwie moze stanowié art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Stosownie bowiem do art. 448 k.c., w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro zostalo naruszone, odpowiednia sume tytutem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (...).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeta zostala koncepcja, ze wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie jest dobrem
osobistym, stad doznany na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek polega nie tylko na oslabieniu aktywnos$ci
prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz jest takze nastepstwem naruszenia dobra osobistego, jakim jest



relacja miedzy zmarlym a osoba zainteresowana ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK
149/09 niepubl.).

W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 (dotad niepubl.) Sad Najwyzszy, analizujgc skutki dodania § 4
do art. 446 k.c. wskazal, ze przepis ten wzmacnia pozycje najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza stosowania
takze art. 448 k.c., przy czym na podstawie art. 448 k.c. zado$Cuczynienie pieniezne przysluguje najblizszemu
czlonkowi rodziny za doznana krzywde takze wtedy, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia
2008 r. Podkresli¢ wszakze nalezy, ze rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegbdlna wiez wynikajgca
najczeéciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa, za$§ wiez rodzinna odgrywa doniosla
role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i
niematerialng oraz gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwoéci ksztalcenia.
Prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi zatem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c., co oznacza, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie
dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Odnoénie roszczenia o zasadzenie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wskazaé nalezy, iz jego
podstawe prawna stanowi art. 446 § 3 k.c., ktéry stanowi, ze sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.
W orzecznictwie podkre§la sie, ze regulacja zawarta w art. 44683 k.c. ma umozliwi¢ naprawienie szk6d majatkowych,
aczkolwiek niekiedy trudnych do uchwycenia i wymierzenia. Okre$lajac wysoko$¢ odszkodowania przyznanego
najblizszym czlonkom rodziny osoby zmartej z powodu wypadku zawinionego przez inna osobe, jezeli wskutek $mierci
nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, sad jest obowiazany wzigé pod uwage réznice miedzy stanem, w
jakim znalezli sie cztonkowie rodziny zmarlego po jego $mierci, a przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly
zyl. Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze na utracie
rzeczywistej mozliwo$ci uzyskania stabilnych warunkéw zyciowych oraz ich realnego polepszenia (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 28.02.2013 r., I ACa 20/13, LEX nr 1294773).

Przesadzajac zatem sama zasade odpowiedzialnoSci strony pozwanej, nalezalo przej$é do oceny wysokosci zgtoszonych
W pozwie roszczen.

W tym wzgledzie Sad mial na uwadze, iz zasadniczym kryterium decydujacym o wysokoSci naleznego
zado$éuczynienia stanowi przede wszystkim rozmiar (zakres) doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, a
niewymierny charakter takiej krzywdy sprawia, ze ocena w tej mierze winna by¢ dokonywana na podstawie
caloksztaltu okolicznos$ci sprawy. Podkreslié przy tym nalezy, ze zasada jest, iz przyznane zado§éuczynienie powinno
przedstawiaé realng warto$¢ dla pokrzywdzonego, powinno stuzyé¢ nie tylko wyréwnaniu krzywdy, jaka niewatpliwie
jest tak gwaltowne zerwanie wiezi pomiedzy dzieckiem a rodzicami, ale takze powinno umozliwi¢é powr6t do
normalnego zycia.

Jak chodzi o powoda J. B. Sad uznal, ze zasadnym bedzie zasadzenie na jego rzecz kwoty 50.000 zl tytulem
zado$éuczynienia oraz 30.000 z} tytulem odszkodowania wobec znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej.

Odnoénie roszczenia o zasgdzenie zadoSéuczynienia wskazaé nalezy, ze jak wynika ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym m in. z zeznan $wiadkéw J. L. i H. B. oraz z przestluchania powoddw, niewatpliwie
miedzy powodem a jego zmarlym synem panowaly dobre relacje, stanowili oni szczesliwa, pelng rodzine, wspierajaca
sie nawzajem. Syn powoda byt osobg bardzo uczynna, pomagal ojcu, powod byt z niego dumny, cieszyl sie z ukonczenia
szkoly przez syna. Po wypadku powdd mocno przezyt Smieré syna, korzystal z pomocy psychiatry, stat sie nerwowy,
poryweczy, zdarzalo mu sie réwniez naduzywaé alkoholu. Przestuchani w sprawie Swiadkowie podkreslali, ze od czasu
$mierci syna powod jest przygnebiony i zamkniety w sobie.

W ocenie Sadu, kierujac sie zasadami doswiadczenia zyciowego mozna stwierdzic, ze dla powoda utrata syna byla
wielkim ciosem, wywotlala u niego poczucie krzywdy i osamotnienia, ktére mimo uplywajacego czasu, nie mija. Majac
na wzgledzie powyzsze Sad uznal iz odpowiednia sumg zadoSéuczynienia dla powoda bedzie kwota 50.000 zl. Kwota



ta jest adekwatna do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy i nie jest przy tym kwota wygbérowana, w orzecznictwie
podkresla sie bowiem, ze zado$éuczynienie nie ma na celu wzbogacenia sie poszkodowanego, dlatego ustalajac je
nalezy kierowac sie pewnymi kryteriami, tj. dlugotrwalo$¢ okresu cierpienia, intensywno$¢ negatywnych przezy¢ i ich
skutki w dalszym funkcjonowaniu poszkodowanego.

Jednocze$nie Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 30.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sie jego
sytuacji zyciowej. Sad mial na uwadze, ze szkoda o ktérej mowa w art. 44683 k.c. cho¢ ma charakter majatkowy, nie
jest tak policzalna, jak ma to miejsce w przypadku utraty lub uszkodzenia konkretnego skladnika majatkowego i przy
jej okresleniu nie sposob abstrahowac od przekladajacych sie na aktywnos¢ zyciowa i szanse powodzenia na przyszlo$c
czynnikéw subiektywnych zwigzanych z trauma spowodowang $miercig osoby najblizsze;j.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego syn powoda byt dla niego duzym wsparciem, tym
bardziej ze powdd od wielu lat choruje na epilepsje, przez co potrzebuje opieki oraz pomocy przy codziennych
czynnoSciach. Zauwazy¢ trzeba, ze P. B. (1)wspieral swoja rodzine, pomagal w pracach przy gospodarstwie, w pracach
porzadkowych wokol domu, dokladal sie do rodzinnego budzetu. P. B. (1)swoimi osobistymi staraniami, zwlaszcza
opieka nad rodzicami, wykonywaniem podstawowych obowigzkéw domowych zapewnial im poczucie bezpieczenstwa
oraz stabilnoSci.

W chwili $mierci P. B. (1)byl 20-letnim mezczyzna, mial ukoniczong szkole zawodowa w zawodzie mechanika oraz
ksztalcil sie w liceum zaocznym. W przysztoSci chcial otworzy¢ warsztat samochodowy. Mimo mlodego wieku i braku
do$wiadczenia, syn powoda podejmowatl zatrudnienie, wykonywal prace dorywcze i dzielil sie z rodzing dochodami z
tych prac. Zauwazy¢ nalezy, ze w dacie $émierci P. B. (1)jego matka byta osoba bezrobotna, ojciec byl na rencie (700 z}),
natomiast siostra, majac woéwczas ukonczone 18 lat, kontynuowala nauke w szkole $redniej. Patrzac na relacje jakie
panowaly w rodzinie zmarlego oraz majac na wzgledzie dotychczasowe zachowanie P. B. (1), zdaniem Sadu mozna
przyjac, ze P. B. (1)w dalszym ciagu pomagalby swoim rodzicom i siostrze.

W ocenie Sadu, wskutek $mierci syna, powod ponidst przede wszystkim strate w aspekcie osobistej opieki i pomocy,
ktéra moglby uzyskaé od dziecka w sytuacjach uzasadniajacych jej udzielenie, spowodowanych wiekiem i stanem
zdrowia. Z tych wzgledow Sad w caloéci uwzglednit zadanie powoda w zakresie zasgdzenia odszkodowania w kwocie
30.000 z} z tytulu znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowe;j.

W odniesieniu natomiast do powdédki M. S.Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego kwote 50.000 zt tytulem
zado$éuczynienia oraz 15.000 zl tytulem odszkodowania. Sad mial na uwadze szczegblna relacje jaka laczyla powddke
z bratem. Z relacji $wiadkéw oraz samej powodki wynikalo bowiem, ze spedzala ona z bratem bardzo duzo czasu, ich
wiez byla niezwykle silna; powodka zwierzala sie bratu ze swoich probleméw, zawsze mogta liczy¢ na jego wsparcie
irade. Nalezy zauwazy¢, ze powddka byla mlodsza od brata zaledwie o pietnascie miesiecy, chodzila do tej samej co
on szkoly podstawowej, miata z bratem wspo6lnych znajomych. O gtebokim przezywaniu przez powodke $mierci brata
Swiadcza dolgczone do pozwu wiersze, w ktorych pisala o pustce jaka powstala po utracie taki bliskiej osoby. Majac na
wzgledzie wskazane okoliczno$ci zdaniem Sadu nalezalo uznaé, iz powodka bardzo przezyla Smieré swojego starszego
brata, ktéry byt dla nie wyjatkowa osoba. Z przestuchania §wiadkéw oraz powoddki wynika, ze nadal odczuwa ona
gleboki zal i pustke z powodu $mierci brata oraz czuje sie pokrzywdzona przez los, pomimo, Ze od czasu wypadku
minelo wiele lat. Powddka zaluje, ze P. B. (1)nie doczekal narodzin jej syna oraz nie moze towarzyszy¢ jej w innych
waznych dla niej chwilach.

Majac zatem na uwadze dlugotrwalo$§é oraz intensywno$¢ ujemnych przezy¢ psychicznych powodki, zwigzanych z
utrata bliskiej osoby, Sad zasadzil na jej rzecz zadoSéuczynienie w kwocie 50.000 zl.

Odnoénie natomiast roszczenia o zasadzenie odpowiedniej sumy tytulem odszkodowania Sad mial na wzgledzie
okoliczno$¢, ze sytuacja powddki nie ulegala takiej zmianie po $§mierci brata, jak to mialo miejsce w przypadku powoda.
Podkresli¢ nalezy, ze powodka jest osobg mloda, w chwili wypadku kontynuowala nauke, bedac jeszcze na utrzymaniu
rodzicow. Obecnie powodka réwniez mieszka z rodzicami. M. S. aktualnie nie pracuje, utrzymujac sie z alimentow,
jakie uzyskuje na dziecko w kwocie 600 zl. Przy ocenie naleznej powodce kwoty odszkodowania Sad mial réwniez na



uwadze fakt, ze zmarly brat powddki najprawdopodobniej w gtéwnej mierze pomagalby swoim rodzicom, jako osobom
starszym, schorowanym, potrzebujacym pomocy. Powddka jest natomiast osoba mloda, majaca zdolnoéé do pracy, a
zatem ma mozliwoS$ci zarobkowania. Z tych wzgledow Sad przyznal M. S. tytulem stosownego odszkodowania kwote
15.000 zl, oddalajac dalej idace zadanie.

Reasumujac powyzsze, Sad zasadzit od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. B. kwote
80.000 zl, w tym kwote 50.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 04 maja
2012 roku do dnia zaplaty, oraz 30.000 z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2012
roku do dnia zaplaty (pkt I sentencji wyroku).

W punkcie II. sentencji wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki M. S. kwote 65.000 zl, w tym 50.000
z} tytulem zado$éuczynienia wraz odsetkami ustawowymi od dnia 04 maja 2012 roku do dnia zaplaty oraz 15.000 zl
tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 01 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty.

Roszenie o zasgdzenie odsetek od zasadzonych kwot zadoSéuczynienia i odszkodowania znajduje podstawe w tresci
art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Stosownie do art. 817 k.c. oraz art. 14 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym oraz Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ S§wiadczenie w terminie 30 dni od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. Zadanie wyplaty zado$éuczynienia na rzecz powodéw zostalo skierowane do pozwanego
w dniu 27 marca 2012 roku, a zatem uwzgledniajac czas niezbedny na doreczenie przesylki nalezalo przyjaé, ze
pozwany otrzymal zgloszenie szkody najp6zniej w dniu 31 marca 2012 roku, a zatem pozwany winien byl dokonaé
wyplaty naleznych Swiadczen w terminie 30 dni od wskazanej daty. W konsekwencji, Sad zasadzil od przyznanych
kwot zado$¢éuczynienia odsetki ustawowe od dnia 04 maja 2012 roku do dnia zaplaty. Zadanie zaplaty odszkodowania
zostalo zgloszone przez pelnomocnika powodéw w dniu 06.06.2012 r. — odnoénie powoda J. B. oraz w dniu 28.07.2012
r. — odnoénie powddki M. S.. Uwzgledniajac niezbedny czas na doreczenie korespondencji, pozwana mogla najpdzniej
otrzymac powyzsze zgloszenia odpowiednio w dniach 11.06.2012 r. oraz 02.08.2012r., a zatem winna byla w terminie
30 dni od wskazanych dat dokonaé zaplaty.

Dalej idace powddztwo podlegalo oddaleniu (punkt II1. sentencji wyroku).

Orzeczenie o kosztach procesu zapadlo z uwzglednieniem tresci art. 100 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej sprawie,
zadanie powoda J. B. zostalo uwzglednione w 80%, natomiast pow6dki M. S. w 65% i w takich proporcjach rozdzielono
w punkcie IV. i V. sentencji wyroku koszty procesu obejmujgce koszty zastepstwa procesowego, ustalone stosownie
do § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zmianami).

W punkcie VI. wyroku Sad, stosownie do wyniku sprawy, obciazyl pozwanego brakujacymi kosztami sagdowymi, na
ktore skladala sie przypadajaca na pozwanego cze$¢ oplaty sadowej od pozwu w kwocie 7250 zl.

W pozostalym zakresie, brakujacymi kosztami sagdowymi, ktére zgodnie z wynikiem sporu przypadalyby na powodow,
obcigzono Skarb Panstwa (pkt VII wyroku).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.
zarzqdzenie:

1. odnotowag;



2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego;

3. kalendarz 14 dni.



