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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2013 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Leszek Matuszek

po rozpoznaniu w dniu 22.02.2013 1.

we W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1) i M. S. (2)
przeciwko Skarbowi Panstwa — Marszalkowi Wojewédztwa (...)
o zaplate 152 636 zl

I. oddala powo6dztwo;

II. nie obcigza powoddw kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.

UZASADNIENIE

Powodowie M. S. (1) i M. S. (2) wnieéli o zasadzenie na ich rzecz od pozwa-nego Skarbu Panstwa — Marszalka
Wojewobdztwa (...) 152 636 zl wraz z odsetka-mi ustawowymi od dnia 15.07.2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu.

Powodowie podali, ze zgodnie z art. 16. ust. 3 prawa wodnego wlascicielowi gruntéw zala-nych podczas powodzi
w wyniku nieprzestrzegania przepiséw przez wlasciciela wody lub wlasciciela urzadzenia wodnego przystuguje
odszkodowania. Powodowie sa wlascicielami nieruchomosci rolnej — dzialki nr (...). Dzialki rolnicze powodow
sasiaduja bez-posrednio z Rowem(...). W mys§l art. 10 ust. 1a prawa wodnego wody morza terytoria-lnego, morskie
wody wewnetrzne, $rodladowe wody powierzchniowe plynace (Row (...)jest kanalem sztucznym o szeroko$ci dnia pow.
1,5 m, miedci sie zatem w zakresie pojecia wod plynacych) oraz wody podziemne stanowia wlasnos§é Skarbu Panstwa.
Art. 21 prawa wodnego okreéla, ze utrzymanie wod stanowi obowiazek ich wlasciciela i odnosi sie on w je-dnakowym
stopniu do wszystkich wlascicieli wod. Do obowiazkéw wlasciciela srodladowych wod powierzchniowych nalezy
zapewnienie swobodnego splywu wod powodziowych (art. 26 prawa wodnego). Zgodnie z art. 22 ustawy utrzymywanie
§rodladowych wod powierzchnio-wych polega na zachowaniu lub odtworzeniu stanu ich dna lub brzegéw oraz na
konserwacji lub remoncie istniejacych budowli regulacyjnych w celu zapewnienia swobodnego splywu wod oraz
lodow, a takze wlaSciwych warunkéw korzystania z wody. Zadania te zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt 4 prawa wodnego
oraz zal. nr 2 Lp. 454 rozporzadzenia z dnia 17.1.2002 r. w sprawie $rédladowych wod powierzchniowych lub
ich czeSci stanowiacy wlasno$§é publiczna, naleza do Marszalka Wojewodztwa (...), (...)Zarzad Melioracji i Urza-
dzehh Wodnychwe W.jako wojewddzka samorzadowa jednostka organizacyjna pod-legla Zarzadowi Wojewddztwa



(...)wykonuje zadania Marszatka Wojewodztwa w zakresie praw i obowiazkéw okreslonych przepisami ustawy z dnia
18.07.2001 r. — Prawo wodne.

W zwiazku z powyzszym w stosunku do Rowu(...)prawa wlascicielskie wykonuje za Skarb Panstwa Marszalek
Wojewodztwa (...)i jako wlasciciel wody jest odpo-wiedzialny za stwierdzony brak utrzymania Rowu(...)w nalezytym
stanie — art. 21 prawa wodnego, a takze za ochrone gruntéow sasiadujacych z takim rowem przed zalaniem. W
przypadku zalania gruntéw i powstalych zniszczen na skutek nieprzestrzegania ww. obo-wigzkéw w mys$l art. 16. ust.
2 prawa wodnego wlascicielowi gruntéw przyshuguje odszkodo-wanie.

Bezsporny jest fakt zalania gospodarstwa powodéw w dniach od 23.06.20009 r. do 30.06. 2009 r. warstwa wody
wyplywajaca z koryta Rowu(...)w wyniku powodzi. Powodzia jest takie wezbranie wody w ciekach naturalnych,
zbiornikach wodnych, kanalach (Réw (...) jest kanalem sztucznym) lub na morzu, podczas ktorego woda po
przekroczeniu stanu brzegowego zalewa doliny rzeczne albo tereny depresyjne i powoduje zagrozenie dla ludzi lub
mienia.

O skali zalania $wiadcza sporzadzone protokoly szkdd, korespondencja z organami admi-nistracji, w tym
zaSwiadczenie potwierdzajace udzial zastepéw (...)Panstwo-wej Strazy Pozarnej w akcji ratowniczej w dniach
28.06.2009 r. — 02.07.2009 r. w K.przy ul. (...)w celu odpompowania wody z gospodarstwa rolnego powo-dow.
WatpliwoSci nie wzbudza réwniez zwiazek przyczynowy pomiedzy dlugotrwalym wy-pelnieniem profilu glebowego
przez wode a powstaniem deficytu tlenowego i obumieraniem systemu korzeniowego ro§lin, tj. przerwaniem ich
wegetacji i w rezultacie powstaniem szk6d w gospodarstwie rolnym powoddéw. Zalanie gruntéw powodéw mialo
charakter dlugotrwaly (ok. 1 miesigca) i spowodowalo znaczne szkody w prowadzonych uprawach rolnych, sadow-
niczych i szkotkarskich. Dhugotrwaly charakter zalania gospodarstwa rolnego powodéw wyni-ka z faktu, iz Row(...)byt
w okresie tego zalania tak zaniedbany, Ze nie mial zdolnoSci do zabezpieczenia gospodarstwa przed powodzig i
odprowadzania wylanej z niego na sasie-dnie grunty wody. Réw ten byl zaniedbany juz w 2006 r. w takim stopniu, ze
zalanie sgsiadu-jacychz nim gruntéw bylo nieuchronne w razie wystapienia wiekszych opadow deszczu. Stan rowu byt
(...)znany, poniewaz juz kilka lat przed powodzig powodowie powiadamiali wladciciela Rowu(...)oraz Urzad Gminy
o wynikajacych ze stanu tego rowu zagroze-niach dla nieruchomosci sasiednich. Przed powodzig row byt zaro$niety
korzeniami traw, trzciny, turzycy oraz korzeniami drzew rosnacych w korycie rowu i na skarpie, a warstwa za-mulenia
siegala ok. 1 m, co spowodowalo niemozno§¢ odprowadzenia wody i zalanie powo-dujace straty w uprawach.

Mimo wnioskéw o podjecie przez wlasciciela rowu dzialan zmierzajacych do zapobiezenia ewentualnym szkodom.
Marszalek Wojewddztwa (...)i dzialajacy w jego imieniu (...)nie podjal zadnych dzialah w tym kierunku. Burmistrz
Gminy K.wskazywal konserwacje Rowu(...)jako zadanie priorytetowe do wykonania.

Dopiero w IV kwartale 2009 r. zaczeto wykonywac prace polegajace m.in. na wykoszeniu i wygrabieniu porostow
ze skarp brzegowych oraz dnia cieku, usunieciu z koryta zakrzaczen i samosiejek drzew utrudniajacych przeplyw,
hakowaniu porostéw z dna cieku, usunieciu za-toréw tamujacych przeplyw wody, odmuleniu dna, udroznieniu
rurociagu. Prace polegajace na udroznieniu Rowu(...)zostaly odebrane dopiero we wrzeéniu 2010 r.

Powodowie wskazali, ze nalezyte utrzymanie Rowu(...)przez jego wlasciciela za-pobiegloby szkodzie. Réw (...)przy
prowadzeniu standardowych zabiegdéw konserwacyj-nych (odmulanie dna, usuwanie roslinnosci, itp.) wystarczajace
sprawnie odprowadzalbywo-de do rzeki S.. Tak jest rowniez teraz po dokonaniu czeéciowych zabiegdw konser-
wacyjnych.

Komisja powolana przez Wojewode (...) oszacowala straty w uprawach rolnych w gospodarstwie powodéw na kwote
152 636 zl, ktorej zaplaty dochodza powodowie.

Na rozprawie w dniu 22.02.2013 r. pozwany wniost o oddalenie powbdztwa i zasadzenie od powodéw kosztoéw
zastepstwa procesowego.



Pozwany zarzucil w pierwszej kolejno$ci brak legitymacji procesowej biernej. Podniosl, iz Skarb Panstwa nie ponosi
odpowiedzialnoéci za dzialania i zaniechania Marszalka Wojew.-dztwa (...). Marszalek wojewodztwa wykonuje
zadania samorzadu wojewodztwa wynikajacego z przepiséw prawa wodnego. W konsekwencji pozwanym w sprawie
moglby by¢ samorzad wojewodztwa (...).

Pozwany zarzucil nadto, iz podstawa powddztwa nie moze by¢ art. 417 ke, gdyz realizacja zadan zwigzanych z
utrzymywaniem wod lub urzadzen wodnych cigzy na podmiotach wyko-nujacych prawa wlascicielskie. Skarb Panstwa
obowigzany jest zatem podejmowa¢ dzialania okre$§lone w przepisach prawa wodnego nie w ramach wykonywania
wladzy publiczne, lecz w ramach obowiazkoéw wynikajacych z prawa wlasnosci.

Pozwany zarzucil takze niewskazanie przez powoddéw przestanek odpowiedzialnoSci wska-zanych w art. 417 ke. Nie
istnieje zaden zwigzek pomiedzy wykonywaniem obowigzkoéw wla-$ciciela wody przez samorzad wojewddztwa (...)a
zalaniem gospodarstwa powo-dow w dniach 23.06. — 30.06.2009 r. Przyczyna zalania nie bylo wystapienie wody z
cieku Réw(...), lecz bardzo niekorzystne warunki meteorologiczne, ktére wystapily w tym rejo-nie w postaci deszczu
nawalnego.

Sad ustalil w sprawie nastepujaqcy stan faktyczny.

Powodowie M. S. (1)i M. S. (2)sg wlascicielami nieruchomo$ci rolnej —nie-zabudowanej dziatki nr (...), o pow. 4, 3264
ha, potozonejw (...), gm. K., objetej ksiega wieczysta nr (...)prowadzona przez Sad Rejono-wy w S., oraz nieruchomosci
rolnej — dzialek nr (...), o pow. 8, 6095 ha, polozonej w (...), gm. K., objetej ksiega wieczysta nr (...)prowadzona przez
Sad Rejonowy w Srodzie Slaskie;j.

Dzialka nr (...)obejmuje grunty orne RV i RVI, dzialki nr (...)uzytki rolne zabudo-wane oraz grunty orne
/ dowod: wydruki z elektronicznych ksiag wieczystych — k. 28-26; wypisy z rejestru gruntow — k.
37-38/

Dzialki powodoéw przylegaja do cieku wodnego — Rowu(...).

/ dowod: mapa — k. 39-40 /

W 1964 r. Row (...)przewidziany byl do poddania rozbudowie w celu stworzenia z nie-go glownego cieku
odwadniajacego tereny polozone w zlewni rzeki S.na obszarze (...).

/ dowdd: projekt — k. 45-53 /

Pismem z dnia 06.12.2007 r., zZtozonym dnia 10.12.2007 r., W. W., M. S. (1)prowadzacy Gospodarstwo (...)oraz P.i B.
W.prowadzacy Gospodarstwo (...)wystapili do Urzedu Miasta i Gminy w K.o wykonanie robét dotyczacych Rowu(...)w
celu udroznienia zaro$nietego odcinka Rowuod wylotu rurociagu z polderu zalewowego do wylotu rzeki S., usu-niecia
powalonych drzew i wyciecia zakrzaczenia na wale p/powodziowym oddzielajacym polder zalewowy od odkrytego
odcinka Rowu(...)i innych prac.

/ dowdd: pismo — k. 87-88 /

Pismem z dnia 02.01.2008 r. Burmistrz Miasta i Gminy K.w odpowiedzi na pismo z dnia 06.12.2007 r. poinformowal,
ze ciek Row(...)jest wlasno$cig Skarbu Pa-istwa w administrowaniu (...)Zarzadu Melioracji i Urzadzenn Wodnychwe
W. ido niego nalezy utrzymywanie cieku i urzadzen przeciwpowodziowych.

/ dowod: pismo — k. 89 /

Pismem z dnia 15.01.2008 r. w odpowiedzi na pismo z dnia 03.01.2008 r. (...)Za-rzad Melioracji i Urzadzen
Wodnychwe W.poinformowal W. W., M.S., P.i B. W, a takze Urzad Miasta i Gminy K., iz brak konserwacji



Rowu(...)i prawostronnego obwalowania rzeki S.wynika z nie-wystarczajacych §rodkéw finansowych na utrzymanie
i konserwacje rzek i urzadzen meliora-cyjnych znajdujacych sie w ewidencji Zarzadu, Zarzad ujmie w planach
robét konserwacyj-nych udroznienie Rowu(...)na wnioskowanym odcinku oraz przeprowadzenie konse-rwacji walu
W., jednak wykonanie prac bedzie uzaleznione od otrzymanych §rod-kéow finansowych na utrzymanie urzadzen
melioracyjnych w 2008 r.

/ dowdd: pismo — k. 9o /
Pod koniec czerwca 2009 r. gospodarstwo powodéw zostalo zalane.

W akeji ratowniczej prowadzonej w dniach od 28.06.2009 r. godz. 11:11 do 02.07.2009 r., godz. 00:57 przy ul. (...)w
K.braly udzial zastepy (...)Panstwowej Strazy Pozarnej we W.. Przyczyna interwencji bylo zalanie woda Gospo-darstwa
Rolnego (...) na pow. ok. 6 ha. Dzialania ratownicze po-legaly na:

- zabezpieczeniu miejsca zdarzenia,

- wypompowaniu wody z terenu (...)przy uzyciu motopomp szlamowych,

- ukladaniu waléw z workéw z piaskiem celem niedopuszczenia do ponownego zalania woda zagrozonego terenu.
/ dowdd: pismo (...) k.54 /

Komisja powolana zarzadzeniem Wojewody (...)nr (...) z dnia 15.07.2009 r. dokonala oszacowania szkéd w
gospodarstwie powodow i okreélita wysoko$é strat:

- warto$¢ odtworzeniowa zniszczonych $rodkéw trwalych (4 400 drzewek jabloni) — 88 000 zl,
- szkody w uprawach rolnych — 85 136 zl,

- koszty z powodu niekorzystnych zjawisk atmosferycznych — 23 500 zi,

- koszty obnizenia dochodu z powodu niekorzystnych zjawisk atmosferycznych — 85 136 zk.

/ dowdd: opinie i protokoly — k. 55-62 /

Powodd wystapil dnia 16.07.2009 r. do Zarzadu Melioracji i Urzadzenh Wodnychwe W., Gminy K.i Starostwa (...)o
pokrycie strat materialnych wynik-tych z braku konserwacji cieku Rowf(...).

Postanowieniem nr (...) z dnia 22.07.2009 r. Starosta Powiatu (...) prze-kazal tenze wniosek Marszalkowi
Wojewobdztwa (...).

Pismem z dnia 04.08.2009 r. (...)Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnychwe W.poinformowal powoda, ze realizuje
powierzone ustawowo Marszaltkowi Wojewddztwa zadania administracji rzadowej oraz zadania wlasne wynikajace
z przepisow ustawy z dnia 18.077.2001 r. — Prawo wodne. Do tych zadan nalezy m. in. utrzymanie wod, w tym
Rowu(...). Budzet Zarzadu zaspokaja potrzeby konserwacyjne tylko w ok. 10 % stanu ewi-dencyjnego wod oraz
urzadzen melioracji wodnych podstawowych. W celu zwiekszenia zak-resu utrzymania (...)stara sie pozyskiwac rodki
finansowe réwniez z innych zrédel, w tym Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i
samorzadow lo-kalnych.

Zarzad podniosl, ze tre$¢ pisma powoda dotyczy rekompensaty szkéd spowodowanych intensywnymi opadami
deszczu, brakiem odplywu i wezbraniem wod Rowu(...)w czerwcu i lipcu 2009 r. (...)dokonuje wskazane wyzej
obowiazki takze wobec tego cieku. Nie kwestionujgc z gory zasadno$ci roszczen odszkodowawcezych podnidst potrzebe
udokumentowania rozmiaréw zaistnialej szkody i faktycznych jej przyczyn.



Zarzad podniosl, ze obowiazujacy stan prawny daje podstawy odszkodowawcze tylko w sytuacjach, gdy poszkodowany
udowodni i udokumentuje, ze jednostka zobowigzana do utrzymania wod nie wykonywala nalezycie swoich
obowigzkow — art. 16. ust. 3 prawa wod-nego.

Postanowieniem z dnia 13.08.2009 r. Marszalek Wojewodztwa (...) zwrocit wniosek wnioskodawcy.
/ dowod: postanowienia — k. 10, 12-13; pismo — k. 43-44; pismo — k. 102-103 /

Pismem z dnia 07.09.2009 r. powod wystapit do (...)Zarzadu Melioracji i Urza-dzen Wodnycho niezwloczne
udroznienie Rowu(...).

Powod ponowil wezwanie pismem z dnia 13.10.2009 r.
/ dowdd: pisma — k. 104, 106 /

Pismem z dnia 03.09.2009 r. Burmistrz poinformowatl P.i B. W.oraz M. S. (1), ze zgodnie z ustaleniami poczynionymi
na spotkaniu w dniu 18.08.2009 r. ponowil prosbe do (...)Zarzadu Melioracji i Urzadzeh Wodnychwe W.o zlozenie
do Gminy wniosku o dofinansowanie przez Gmine prac melioracyjnych na ciekach podsta-wowych, ktérych zarzadca
jest (...), wskazujac na konserwacje cieku Row(...)jako zadania najbardziej priorytetowego do wykonania.

/ dowdd: pismo — k. 91/

Pismem z dnia 21.09.2009 r. (...)Zarzad Melioracji i (...)we W. poinformowal M. S. (1), ze w zwiazku z pozyskaniem
dodatkowych §rodkow fi-nansowych na utrzymanie rzek i urzadzen melioracji podstawowych rozpoczeto procedure
przetargowa dla zadania (...).

Dnia 02.10.2009 r. (...)Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnychwe W.oglo-sil przetarg nieograniczony na udroznienie
ciekow i kanaldéw , w tym udroznienie (...)na di. 5, 690 km.

Pismem z dnia 16.10.2009 r. (...)Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnychwe W.poinformowal powoda o rozpoczeciu
procedury przetargowej i wylonieniu wykonawcy.

Dnia 19.10.2009 r. (...)Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnychogtosil o wyborze ofert.

/ dowdd: pismo — k. 101; ogloszenia — k. 107-113; specyfikacja — k. 114-115; informacja — k. 116;

pismo — k. 117/

W dniu 08.12.20009 r. zostal dokonany odbi6ér Udroznienia Rowu(...)z udzialem przedstawicieli (...)oraz (...)K..

/ dowdd: protokot odbioru — k. 127-128 /

W dniu 22.01.2010 r. pow6d zglosit do Marszatka Wojewodztwa (...)zastrzeze-nia wobec robdt dotyczacych Rowu(...).

Pismem z dnia 17.02.2010 r. wicemarszalek Wojewoddztwa (...)poinformowal powoda o zakresie wykonanych prac w
ramach Udroznienia Rowu(...)realizowane-go w IV kwartale, ktérych odbiér odbyt sie 08.12.2009 r.

/ dowod: pismo — k. 118-120; pismo — k. 129-131 /

W dniu 18.03.2010 r. zostala przeprowadzona wizja lokalna na wysokoSci dzialki nr (...) z udzialem przedstawicieli
wykonawcy robot, (...), (...)iP.W..

W dniu 13.04.2010 r. zostala przeprowadzona wizja lokalna na wysokosci dzialki powodow na ich wniosek z udziatem
przedstawicieli wykonawcy robét, (...), (...), P. W.i W. W. jako pelnomocnika powoda.



/ dowdd: notatka — k. 133; pismo — k. 134; notatka — k. 135-136/
Kolejne roboty zostaly przeprowadzone w 08.2009 r.
/ dowdd: pismo — k. 137 /

Na zlecenie M. S. (1)oraz B.i P. W.dr inz. T. K.i dr inz. W. O.sporzadzili ekspertyze dotyczaca ustalenia przyczyn
podtopienia uzytkéw rolnych polozonych w zlewni Rowu(...)w rejonie ul. (...)w czerwcu i lipcu 2009 r.

W opinii wskazali, ze pod koniec czerwca i na poczatku lipca 2009 r. woda wystapila z brzegéw Rowu(...)oraz
rowow bocznych, co spowodowalo zalanie gruntéw ornych na dziatce nr (...)ok. 0, 5 m warstwg wody oraz zatopienie
uzytkow na dzialkach nr (...). Gléwna przyczyna tego zdarzenia byl brak nalezytej przepustowosci systemu wodno-
melioracyjnego, a przede wszystkim zamulenie i zaroSniecie koryta Rowu(...)oraz znaczne ograniczenie droznoéci
jego zarurowanego fragmentu. Zly stan systemu wodnome-lioracyjnego wplywal réwniez na trwale utrzymywanie
sie podwyzszonego poziomu wod gru-ntowych na terenach przyleglych, co znacznie zredukowalo mozliwosci
gromadzenia wody w tym rejonie i poglebilo zagrazajacy roslinnoéci deficyt tleniu w profilu glebowym. Systemwo-
dno-melioracyjny zapewnia utrzymanie wlaéciwych stosunkéw wodnych w zlewni (...)pod warunkiem prowadzenia
jego regularnej konserwacji. Przy zalozeniu, ze Row(...), a w szczegoblnos$ci jego zarurowany odcinek, sa wlasciwe
utrzymane, woda z opa-déw nawalnych, ktore wystapily w czerwcu 2009 r., powinna zosta¢ odprowadzona do rzeki
S.w czasie zblizonym do jego tygodnia. Po wykonaniu konserwacji koryta Rowu(...)byl on zdolny do sprawnego
odprowadzenia wody z intensywnych opadéw atmo-sferycznych wystepujacych w maju, sierpniu i wrze$nie 2010 r.

/ dowdd: ekspertyza — k. 138-176 /

Powodowie wystapili do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z wnioskiem o za-wezwanie pozwanego do
proby ugodowe;j.

Proéba ta nie przyniosta rezultatu, gdyz pozwany odmoéwil zawarcia ugody.
/ dowbd: wniosek — k. 14-17; protok6t w sprawie IX Co 1035/11 — k. 27/
Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem zostalo skierowane przeciwko pod-miotowi, ktéry nie jest
biernie legitymowany.

Powodowie wystapili z zadaniem naprawienia szkody powstalej w uprawach rolnych na przelomie czerwca i lipca
2009 r. w nastepstwie zalania nalezacych do nich dzialek woda po-wodziowg, ktéra wystapila z brzegéw Rowu(...).
Powodowie podnieéli, ze brak nale-zZytego utrzymania tego cieku wodnego w nalezytym stanie spowodowal, ze
woda opadowa, ktéra powinna zosta¢ odprowadzona do rzeki S., znalazla ujécie na tereny naleza-cych do nich
nieruchomoéci.

Powodowie dochodza zatem roszczenia o charakterze odszkodowawczym majacego pod-stawe w nienalezytym
utrzymaniu wod plynacych przez zarzadce tychze wod.

Powodowie wskazali, Ze osoba odpowiedzialng jest Skarb Panstwa — Marszalek Wojewo-dztwa (...)(wlasciciel cieku),
ktory realizuje swoje zadania poprzez (...)Zarzad Melioracji i Urzadzeth Wodnychwe W..

Zgodnie z art. 10 ust. 1 i 1a ustawy z dnia 18.07.2001 r. — Prawo wodne wtasno$¢ Skarbu Panstwa stanowia wody
morza terytorialnego, morskie wody wewnetrzne wraz z morskimi wodami wewnetrznymi Zatoki G., Sr6dladowe
wody powierzchniowe plyngce oraz wody podziemne. Z kolei zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt 4 prawa wodnego
prawa wlascicielskie w stosunku do wod publicznych stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panistwa wykonuje marsza-
lek wojewodztwa, jako zadanie z zakresu administracji rzadowej wykonywane przez samo-rzad wojewodztwa — w



stosunku do wod istotnych dla regulacji stosunkoéw wodnych na pot-rzeby rolnictwa, stuzacych polepszeniu zdolno$ci
produkeyjnej gleby i ulatwieniu jej uprawy, oraz w stosunku do pozostalych wod niewymienionych w pkt 1-3 (czyli z
wylgczeniem wod morskich, wod istotnych dla ksztaltowania zasobé6w wodnych oraz ochrony przeciwpowo-dziowej,
w szczegblnoéci wod podziemnych oraz Srdédladowych wod powierzchniowych:

a) w potokach gorskich i ich zrodlach,

b) w ciekach naturalnych, od Zrédel do ujécia, o §rednim przeplywie z wielolecia rownym lub wyzszym od 2,0 m3/s
w przekroju ujéciowym,

¢) w jeziorach oraz sztucznych zbiornikach wodnych, przez ktore przeplywaja cieki, o ktorych mowa w lit. b,
d) granicznych,

e) w érddladowych drogach wodnych,

oraz wod znajdujacych sie w granicach parkéw narodowych,

co do ktorych prawa wlascicielskie Skarbu Panstwa zostaly powierzone innym organom.

Row (...)stanowiacy dopltyw rzeki S.zostal zaliczony do §rédladowych wod powierzchniowych stanowigcych wlasnosé
publiczna, istotnych dla regulacji stosunkéw wod-nych na potrzeby rolnictwa zgodnie z § 1 pkt 2 i zalacznikiem nr 2
poz. 454 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 17.12.2002 r. w sprawie $§roédladowych wod powierzchniowych lub ich
czesci stanowigcych wlasno$c publiczng (Dz.U. z 2003, Nr 16, poz. 149) wydanego na pods-tawie art. 11 ust. 21 3 prawa
wodnego. Row ten nie jest ciekiem wymienionym w art. 11 ust, 1 pkt prawa wodnego, zatem marszalek wojewodztwa
zarzadza nim takze w zakresie ochro-ny przeciwpowodziowe;j.

Organem zarzadzajacym wodami tego cieku jest Marszalek Wojewodztwa (...), ktéry wykonuje to zadanie jako zadanie
z zakresu administracji rzagdowej wykonywane przez samorzad wojewodztwa.

Marszalek wojewodztwa jest organem jednostki samorzadowej szczebla wojewddzkiego.

Z kolei (...)Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnychjest jednostka organizacyjng sa-morzadowego Wojewodztwa
(...)utworzong na mocy Uchwaly Sejmiku Wojewo-dztwa (...)Nr (...)z dnia 29.08.2003 r. w sprawie polaczenia
(...)Zarzadéw Melioracji i Urzadzehh Wodnychw L., L., S.oraz W.i utworzenia (...)Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnychwe W.oraz nadania mu statutu. Zgodnie z § 4 tej uchwaly (...)Zarzad Melioracji i Urza-dzenh Wodnychjest
samorzadowa jednostka organizacyjna dzialajaca jako jednostka budze-towa. Z kolei zgodnie ze statutem (...)Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych:

- Zarzad ten jest wojewddzka samorzadowa jednostka organizacyjna, finansowana przez Sa-morzad Wojewddztwa -
§ 4.1,

- Zarzad jako samorzadowa jednostka organizacyjna wykonuje zadania Marszalka w zakre-sie praw i obowigzkow
okreslonych przepisami ustawy z dnia 18.07.2001 r. — Prawo wodne - § 4.2,

- nadzoér nad (...) Zarzadem sprawuje Zarzad Wojewodztwa (...) - § 4.3,

- Zarzad realizuje zadania wlasne Samorzadu Wojewo6dztwa zgodnie z art. 14 ust. 1 pkt 6, 8 i 9 ustawy z dnia 05.06.1998
r. 0 samorzadzie wojewddztwa, okre$lone odrebnymi ustawami w zakresie:

1. modernizacji terenow wiejskich,

2. ochrony Srodowiska,



3. gospodarki wodnej, w tym ochrony przeciwpowodziowej oraz wyposazenia i utrzymania
wojewodzkich magazynow przeciwpowodziowych - § 5,

- Zarzad realizuje powierzone ustawowo Marszaltkowi Wojewodztwa zadania z zakresu admi-nistracji rzagdowej oraz
zadania wlasne Marszatka Wojewddztwa wynikajace z przepisow us-tawy z dnia 18.07.2001 r. — Prawo wodne miedzy
innymi w zakresie wlasno$ci wod, gospo-darki wodnej i melioracji oraz spoélek wodnych - § 6.1,

- w szczegoblnosci do zadan (...) Zarzadu nalezy - § 6.2:

1. wykonywanie praw wilascicielskich w stosunku do wod stanowiacych wlasnosé Skarbu

Panstwa istotnych dla rolnictwa oraz do pozostatych wod nie wymienionych w art. 11ust.1 pkt 1-3 Prawa wodnego,
2. gospodarowanie gruntami pokrytymi wodami wymienionymi w pkt 2 a.,

()

5. administrowanie wodami (rzeki, kanaly, potoki) i urzadzeniami melioracji podstawowych (waly
przeciwpowodziowe, przepompownie, zbiorniki retencyjne, budowle hydrotechniczne, rurociagi i inne), dokonywanie
uzgodnien zwiazanych z kolizjami obcych urzadzen z adminis-trowanymi wodami oraz urzadzeniami melioracji
wodnych (podstawowych i szczegdtowych), systematyczne przeglady i oceny stanu technicznego urzadzen, ochrona
urzadzen przed ni-szczeniem i zanieczyszczeniem,

6. utrzymywanie (remonty, konserwacje i udroznienia) wod i urzadzen melioracji wodnych podstawowych,
planowanie i nadzorowanie tych prac oraz ich rozliczanie, sporzadzanie do-kumentacji technicznych robodt
konserwacyjno-remontowych,

7. programowanie, planowanie, okreslanie potrzeb terenowych i koncepcji rozwigzan techni-cznych inwestycji
gospodarki wodnej i melioracji wodnych,

8. sprawowanie funkeji inwestora bezposredniego zamierzen (zadan) inwestycyjnych i remo-ntowych gospodarki
wodnej i melioracji wodnych (podstawowych i szczegélowych)poprzez:

- kompleksowe przygotowanie dokumentacyjne i formalno-prawne,

- zabezpieczanie wykonawstwa i zawieranie umoéw o roboty,

- nadzorowanie wykonywania rob6t oraz ich odbiory,

- rozliczenia finansowe i rzeczowe,

- ochrona wojewddztwa przed powodziami administrowanymi wodami i urzadzeniami pop-rzez:
- dzialania profilaktyczne,

- prowadzenie magazyn6w przeciwpowodziowych,

- sterowanie urzadzeniami w czasie akcji powodziowych,

- udzial w akcjach powodziowych prowadzonych przez stuzby samorzadoéw terytorialnych i
stuzby wojewody,

- zlecanie wykonywania rob6t interwencyjnych i zabezpieczajacych,



- szacowanie szk6d w administrowanych wodach i urzadzeniach melioracji wodnej,
- organizowanie usuwania skutkéw powodzi i ich rozliczanie,

- wspolprace i wspoldzialanie z organami administracji publicznej w zakresie ochrony przed powodzia i susza oraz
budowy i modernizacji obiektoéw hydrotechnicznych zabezpieczenia przeciwpowodziowego,

- organizowanie i sprawowanie nadzoru nad realizacja ,Programéw malej retencji wodnej”, e-ksploatacja
administrowanych urzadzen pietrzacych i retencyjnych, pomoc techniczna zain-teresowanym w budowie i
wykonywaniu obiektow retencyjnych,

- realizacje projektu w zakresie wynikajacym z umowy pozyczki miedzy Rzeczpospolita Pols-ka a Miedzynarodowym
Bankiem Odbudowy i Rozwoju oraz umowy kredytu z BankiemRoz-woju Rady EuropynaczesSciowe sfinansowanie
Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej Do-rzecza O.,

- przygotowywanie materialéw do wydania decyzji o wykonaniu urzadzen melioracji szczeg6-lowych na koszt Skarbu
Panstwa oraz o wysoko$ci optat melioracyjnych,

- sprawowanie nadzoru merytorycznego nad dzialalno$cia zwigzkow spolek wodnych oraz u-dzielanie pomocy
technicznej i organizacyjnej (doradczej) spétkom wodnym i ich zwigzkom,

- wspoélprace i wspoéldzialanie z administracja rzadowa, samorzadami gminnymi i powiatowy-mi ,jednostkami
gospodarki wodnej ( (...) i (...)), instytucjami naukowo-badawczymi, stu-zbami ochrony $rodowiska, sasiednimi
wojewodztwami,

- wspolprace przygraniczng w zakresie gospodarki wodnej i melioracji, ochrony §rodowiska i
rozwoju obszarow wiejskich,

- prowadzenie obowigzujacej sprawozdawczos$ci resortowej i GUS-owskiej,

- (...)Zarzad realizuje réwniez inne zadania powierzone przez Marszatka Wojewodz-twa.

Powodowie skierowali swoje roszczenie przeciwko Skarbowi Panstwa zamiast przeciwko jednostce samorzadu
terytorialnego — samorzadowemu Wojewodztwu (...)dzia-lajacemu przez swoja jednostke organizacyjna ( statio
regionis) — (...)Zarzad Melio-racji i Urzadzen Wodnych.

Podstawe roszczenia zgloszonego przez powoddéw i odpowiedzialno$ci wskazanego pod-miotu stanowié bedzie art.
417 ke.

Zgodnie z art. 417 § 1 ke, za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panhistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba
prawna wykonujaca te wladze z mo-cy prawa. Zgodnie za$ z art. 417 § 2 ke, jezeli wykonywanie zadan z zakresu wladzy
publicz-nej zlecono, na podstawie porozumienia, jednostce samorzadu terytorialnego albo innej oso-bie prawnej,
solidarna odpowiedzialnoé¢ za wyrzadzona szkode ponosi ich wykonawca oraz zlecajgca je jednostka samorzadu
terytorialnego albo Skarb Panstwa.

Przepisy kodeksu cywilnego regulujace odpowiedzialno$¢ organdéw administracji publicznej (panstwowej i
samorzadowej) za dzialania i zaniechania funkcjonariuszy tych organéw zosta-ly gruntownie znowelizowane ustawa
z dnia 17.06.2004 r. 0 zmianie kodeksu cywilnego i nie-kt6rych innych ustaw z dniem 01.09.2004 r. Znowelizowany
art. 417 ke wprowadzil zasade jednolitej, wlasnej odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego za wykonywanie wladzy publicznej z naruszeniem prawa. Z dniem 01.09.2004 r. uchylony zostal

natomiast art. 420° ke, ktéry stanowil, ze jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez fun-kcjonariusza jednostki



samorzadu terytorialnego przy wykonywaniu okre§lonych ustawami zadan z zakresu administracji rzadowej lub
zleconych przez ustawy albo powierzonych, od-powiedzialno$é za szkode ponosza Skarb Panstwa i jednostka
samorzadu terytorialnego so-lidarnie.

Decydujaca przestanka odpowiedzialno$ci podmiotu publicznego (panstwowego, samorza-dowego) jest wyrzadzenie
szkody przy wykonywaniu wladzy publicznej. Wykonywaniem wla-dzy publicznej bedzie zawsze podejmowanie
dzialah nalezacych do szeroko rozumianej sfe-ry administracji publicznej. Sfera ta od 1990 r. rozdzielona jest
pomiedzy administracje rza-dowa i administracje samorzadowa (od 01.01.1999 r. na trzech szczeblach samorzadu
tery-torialnego: gminy, powiatu i wojewodztwa). Jednostki samorzadowe moga wykonywaé zada-nia z zakresu
administracji publicznej jako zadania wlasne, nalezace z mocy prawa do ich kompetencji, jako zadania ustawowo
zlecone bedace wyrazem zastepowania przez samo-rzad administracji rzadowej w terenie badZz jako zadania
powierzone — w drodze przeniesie-nia kompetencji organu administracji rzadowej na organ samorzadu w
ramach porozumienia (umowy) administracyjnego. Z punktu widzenia relacji o charakterze cywilnoprawnym
pomie-dzy organami szeroko ujetej administracji, czyli podmiotem prawa publicznego, a obywate-lem, prywatna
jednostka organizacyjna, przedsiebiorca, lub innym podmiotem prawa prywat-nego, nie zachodzi r6znica w zakresie
konsekwencji wykonywania przez jednostke samorza-du terytorialnego zadan nalezacych do jej kompetencji z mocy
przepiséw ustawy jako zadan wlasnych lub zadan zleconych (ustawowo). Art. 417 § 1 kc uzaleznia odpowiedzialnosé
Skar-bu Panstwa lub jednostki samorzadowej wylacznie od wykonywania wladzy publicznej z mo-cy ustawy. Odrebnie
jedynie — w art. 417 § 2 — ujete zostaly odszkodowawcze konsekwencje wykonywania wladzy publicznej w ramach
zawartego porozumienia administracyjnego, czyli odstapienia od regul ustawowych i umownego przeniesienia
kompetencji na inna (nizszego szczebla) jednostke administracyjna, a nawet osobe prawna prywatna.

Zadania z zakresu ochrony wod wykonywane sa przez wojewodztwo samorzadowe jako zadania zlecone. Nie oznacza
to jednakze przeniesienia odpowiedzialno$ci za ewentualnie wyrzadzona przez to szkode na Skarb Panstwa i
zwolnienia jednostki samorzadowej z tej o-dpowiedzialno$ci. Jednostka samorzadowa ponosi wlasna, indywidualng
odpowiedzialno$¢ wobec osoby poszkodowanej za skutki niezgodnego z prawem wykonywania wladzy publicz-nej.
Intencja ustawodawcy w zakresie nowelizacji zasad odpowiedzialno$ci panstwa za funk-cjonariuszy publicznych
jest czytelna. Pozostawione zostalo jedynie odrebne, szczegbdlne u-normowanie odpowiedzialno$ci na wypadek
powierzenia czynno$ci z zakresu wladzy publi-cznej podmiotowi nie bedacemu czeScia aparatu panstwowego czy
tez czesScig struktury ad-ministracji publicznej. Jednostka samorzadu terytorialnego odpowiada za szkode wywolana
przez niezgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej tak samo przy wykonywaniu za-dan wlasnych, jak i przy
wykonywaniu zadan ustawowo zleconych. Jezeli Zzrodtem wykony-wania zadan jest ustawa, odpowiedzialno$¢ ponosi
wylacznie jednostka samorzadu teryto-rialnego — zob. G. Bieniekw: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigza-nia. Tom I, wyd. 8 Warszawa2007, s. 300, takze, J. J. Skoczylas, Odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone
przez wladze publiczng, Warszawa2005, s. 165. Zadania panstwowe zlecone ustawowo jednostkom samorzadowym
staja sie bowiem zadaniami samorzadowymi.

Zarzadca wbéd wykonuje dzialania stanowigce wykonywanie wladzy publicznej w rozumie-niu art. 417 ke.
Administrowanie wodami nie jest wykonywaniem standardowych praw wiasci-ciela nieruchomosci w rozumieniu art.
140 kc. Zgodnie z art. 1 ust. 2, 3 i 4 prawa wodnego gospodarowanie wodami:

- jest prowadzone z zachowaniem zasady racjonalnego i caloSciowego traktowania zasobéw wod powierzchniowych i
podziemnych, z uwzglednieniem ich iloSci i jakoSci,

- uwzglednia zasade wspolnych interes6w i jest realizowane przez wspolprace administracji publicznej, uzytkownikéw
wod i przedstawicieli lokalnych spolteczno$ci tak, aby uzyskaé¢ mak-symalne korzysci spoleczne,

- jest prowadzone w taki sposob, aby dzialajac w zgodzie z interesem publicznym, nie dopu-szcza¢ do wystapienia
mozliwego do unikniecia pogorszenia ekologicznych funkeji wod oraz pogorszenia stanu ekosystemoéow ladowych i
terenéw podmoklych bezposérednio zaleznych od wod. Zgodnie za$ z art. 2 ust. 1 prawa wodnego zarzadzanie zasobami



wodnymi shuzy zaspokajaniu potrzeb ludnosci, gospodarki, ochronie wdd i Srodowiska zwiazanego z tymi zasobami,
w szczegblnosci w zakresie:

1) zapewnienia odpowiedniej iloéci i jako$ci wody dla ludnoéci,

2) ochrony zasobo6w wodnych przed zanieczyszczeniem oraz niewlasciwa lub nadmierna eksploatacja,
3) utrzymywania lub poprawy stanu ekosystemow wodnych i od wody zaleznych,

4) ochrony przed powodzia oraz susza,

5) zapewnienia wody na potrzeby rolnictwa oraz przemystu,

6) zaspokojenia potrzeb zwigzanych z turystyka, sportem oraz rekreacja,

7) tworzenia warunkow dla energetycznego, transportowego oraz rybackiego wykorzystania wod.

Sposob ujecia zakresu obowigzkow wlasciciela wéd wymienionych w art. 1 i 2 prawa wod-nego, w szczegolnos$ci
roéwniez zakresu dzialania marszalka wojewb6dztwa wskazanego w art. 11 ust. 1 pkt 4 prawa wodnego (regulacje
stosunkéw wodnych na potrzeby rolnictwa, stuzace polepszeniu zdolno$ci produkceyjnej gleby i ulatwieniu jej uprawy)
wskazuje, iz admi-nistrowanie wodami plynacymi ma stuzy¢ zaspokojeniu potrzeb spoleczenstwa w zakresie dostepu
do zasob6w wodnych, ich wykorzystaniu w sposéb prawidlowy, z uwzglednieniem potrzeb bytowych i rekreacyjnych,
w szczegdlnoSci na potrzeby rolnictwa (co odnositoby sie do powod6w), a takze na zabezpieczeniu osob i mienia przed
zagrozeniami ze strony zywio-tu wody, co wyraza sie obowigzkiem ochrony przeciwpowodziowej. Zapewnienie potrzeb
by-towych oraz bezpieczenstwa osobistego i majgtkowego obywateli jest obowigzkiem Panistwa i jego organéw, na
wszystkich szczeblach administracji publicznej, czy to rzadowej czy sa-morzadowej. Wykonywanie wladzy publicznej
nie polega jedynie na wladczym wkraczaniu w sfere praw i obowiazkéw obywateli poprzez wydawanie decyzji, ale
takze na zabezpieczaniu potrzeb spoleczenstwa. Dotyczy to infrastruktury, zasobéw naturalnych, ochrony §rodowiska,
ksztaltowania przestrzeni, w tym takze gospodarowania wodami plyngcymi. Tym samym nie-uzasadniony by} zarzut
pozwanego dotyczacy wadliwego wskazania przez powodow art. 417 ke jako podstawy powodztwa.

Zatem podmiotem zobowigzanym do naprawienia doznanej przez powodéw szkody jest samorzadowe Wojewddztwo
(...), albowiem roszczenie powodéw wynika z dzialan oraz zaniechan jednostki organizacyjnej Wojewodztwa —
Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wo-dnych. Wszystkie cywilnoprawne aspekty i skutki dzialan i zaniechan (...)Zarza-du
Melioracji i Urzadzeh Wodnychnalezy bowiem zawsze przypisywa¢ Wojewodztwu (...), ktorego tenze Zarzad ten jest
jednostka organizacyjng. Co najwyzej, jezeli zobo-wigzanie do wyplaty odszkodowania jest konsekwencja realizacji
zadan z zakresu administ-racji rzadowej, Srodki na ten cel zostang faktycznie wylozone ze $rodkéw Skarbu Panstwa
przeznaczonych na realizacje tego zadania, albowiem zgodnie z § 14.1 statutu (...)Zarzadu Melioracji zadania z zakresu
administracji rzadowej (w tym miedzy innymi: utrzy-manie wod, budowa i utrzymanie urzadzen melioracyjnych,
ochrona przed powodzig oraz u-suwanie szkéd powodziowych) realizowane przez (...)Zarzad finansowane s3 z bu-
dzetu panistwa za posrednictwem budzetu Samorzadu Wojewodztwa (...).

Stad tez mozliwe jest kierowane roszczen o odszkodowanie zwigzanych z wykonywaniem zadan z zakresu
administracji wodnej, utrzymania urzadzen wodnych, prowadzonych prac dotyczacych wdd wylacznie wobec
Wojewddztwa (...)Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych. Powoduje to oddalenie powo6dztwa w stosunku do Skarbu
Panstwa.

Sad oddalil wniosek powodéw o przestuchanie swiadkow wskazanych w pozwie, albowiem wobec skierowania
powbddztwa przeciwko podmiotowi nielegitymowanemu biernie niecelowe byloby prowadzenie tego dowodu.

Sad oddalil wniosek pozwanego zawarty w pi$émie z dnia 18.01.2013 r. o uchylenie posta-nowienia z dnia 08.01.2013
r., gdyz dnia 08.01.2013 r. sad nie wydawal zadnego postano-wienia. Zawodowy pelnomocnik wystepujacy w imieniu
pozwanego powinien wiedzie¢, ze zwrot pisma procesowego nastepuje zarzadzeniem przewodniczacego, i odrézniaé



zarza-dzenie od postanowienia. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze wniosek o przedtuzenie ter-minu do zlozenia
odpowiedzi na pozew powinien zosta¢ doreczony pelnomocnikowi drugiej strony, ktéra ma prawo wiedzieé, ze
przeciwnik nie wykonuje zobowigzania sadu i ubiega sie o zlagodzenie tego zobowigzania.

Majac na uwadze, iz pozwany w pierwszej kolejnoséci zglosil zarzut braku legitymacji bier-nej, ktéry w tym wypadku
byl zarzutem do$é¢ oczywistym, nalezy doj$¢ do przekonania, ze nic nie stalo na przeszkodzie zlozeniu odpowiedzi
na pozew w terminie pierwotnie przez sad zakre§lonym. Zatem wszelkie wnioski zgloszone na rozprawie dotyczace
zwrocenia sie przez sad o dokumentacje do instytucji wskazanych przez pozwanego podlegaly oddaleniu jako
sp6znione i prowadzace do przedluzenia postepowania — art. 207 § 6 kpc i art. 217 § 2 kpe. Tego rodzaju wnioski
sluza bowiem przygotowaniu rozprawy — art. 208 § 1 pkt 2 kpc. Nalezy zreszta zwroci¢ uwage, ze pozwany w
ogoble nie uzasadnit przyczyn, dla ktérych sam nie moze przedlozy¢ dokumentéw znajdujacych sie we wladaniu (...)
Zarzadu Melioracji, ktore zreszta mogly zostaé przez pozwanego przygotowane, albowiem powodo-wie wystepowali
wezesdniej z zawezwaniem do proby ugodowej, czyli pozwany powinien byl spodziewac sie procesu i mogl zgromadzié
dokumentacje.

Wreszcie trzeba podnies$¢, ze pozwany probuje omingé obowigzki zwigzane ze zlozeniem odpowiedzi na pozew.
Pelnomocnik pozwanego zlozyl na rozprawie w dniu 22.02.2013 r. pi-smo majace stanowié zalacznik do protokolu,
jednakze pismo to zostalo oznaczone jako od-powiedz na pozew i datowane na 20.02.2013 r. Zatem pismo to bylo w
istocie odpowiedzig na pozew, nie za$ zalacznikiem do protokolu. Tym samym zawarte w nim wnioski mogly zo-staé¢
weczesniej zgloszone i podlegaly oddaleniu.

Sad oddalil powddztwo jako skierowane przeciwko niewlasciwemu pozwanemu.

Majac natomiast na uwadze postawe procesowa pozwanego, ktéry mogt zlozyé prosta od-powiedz na pozew w
zakre§lonym pierwotnie terminie 14 dni, co powodowalo zbednoéé obe-cnosci pelnomocnika na rozprawie, a takze
probe ominiecia uchybienia zobowigzaniu do zlo-zenia tejze odpowiedzi poprzez zlozenie wadliwego zalgcznika do
protokotu, sad uznal, ze zachodza szczegdlne okoliczno$ci w rozumieniu art. 102 kpc oraz nierzetelne postepowanie
w rozumieniu art. 103 kpc w zw. z art. 3 kpc uzasadniajgce odstgpienie od obcigzenia powo-dow kosztami zastepstwa
prawnego pozwanego. Mozna zresztg dodac, ze skoro w odpowie-dzi na zawezwanie do proby ugodowej pozwany
jedynie odmowil zawarcia ugody, ale nie po-dniost w ogdle, ze nie jest legitymowany, to powodowie mogli upewnié sie,
ze adresat rosz-czenia zostal przez nich prawidlowo oznaczony. Z tych przyczyn sad nie obciazyl powodéw kosztami
zastepstwa procesowego pozwanego.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



