Sygn. aktI C 932/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2013 .

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Marcin Smigiel

Protokolant : Piotr Wojnarowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2013 r. we Wroctawiu
sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko M. P.i Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych M. P. i Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 77.000z} (siedemdziesigt siedem tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 11.06.2012r. do dnia zaplaty, z tym zZe spelnienie tego Swiadczenia przez
ktoéregokolwiek z pozwanych zwalnia pozwanych z zobowigzania wobec powoda;

II. oddala dalej idgce powodztwo;

III. zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 1.923,40z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, z tym ze zaplata tej
kwoty przez ktoregokolwiek z pozwanych zwalnia pozwanych z zobowiazania wobec powoda.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 czerwca 2012 r. powdd M. M. (1) domagal sie - na zasadach odpowiedzialnosci in solidum -
od pozwanego ad.1) M. P. i strony pozwanej ad.2) Towarzystwa (...) SA, na podstawie art. 446 § 4 k.c., tytulem
zado$¢uczynienia za doznana krzywde kwoty 130.000,00 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz zasadzenia, rowniez na zasadach odpowiedzialnosci in solidum od pozwanych na rzecz powoda
kosztow procesu wg norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie powdd podal, ze w dniu (...) r. pozwany M. P., bedac w stanie nietrzeZwosci umy$lnie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i $miertelnie potracit K. M.- syna powoda. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 7 lutego 2011 r. Sad Rejonowy w O.Wydzial Karny, w sprawie o sygn. akt II K 1614/10 uznal M.
P.za winnego popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i wymierzyl mu za ten czyn kare
pozbawienia wolno$ci.

Pozwany ad. 1) jako wlaSciciel pojazdu S. (...) nr rej. (...), ktore bralo w wypadku, posiadal obowigzkowe ubezpieczenie
OCw Towarzystwie (...) SA, polisa (...) nr (...).

W dniu 10 listopada 2012 r. strona pozwana ad. 2) wyplacila powodowi kwote 23.000,00 zl. Powod uzyskal z tej sumy
rzeczywista kwote 18.400,00 z} albowiem kwota 4.600,00 z} zostala uiszczona na poczet firmy dzialajacej wowczas w
imieniu powoda, tytulem wynagrodzenia za zawarta umowe zlecenia. W maju 2012 r. pow6d wezwatl strone pozwang
ad. 2) do zaplaty kwoty 150.000,00 z}. Pismo to pozostalo bez odpowiedzi.



Pozwany M. P. od czasu zakonczenia sprawy karnej nie kontaktowal sie z powodem i oprdcz lakonicznego
o$wiadczenia zlozonego na rozprawie karnej, na potrzeby przyjetej linii obrony, nie przeprosil p6Zniej rodziny powoda.
Pozwany ad. 1) jednocze$nie w tracie rozprawy karnej w dniu 13 stycznia 2011 r. zlozyl o§wiadczenie, iz zrobi wszystko,
by wjakis sposob zado$éuczynié krzywdzie ktdra wyrzadzil. Pozwany ad.1 jest osoba odpowiedzialng za spowodowanie
wypadku, pod wplywem alkoholu, ze $miertelnym skutkiem dla przypadkowej ofiary, nie uczynil nic by zapobiec czy
zlagodzi¢ szkode. Co istotne do powoda dotarly informacje, ze pozwany ad. 1) potrafil sie publicznie przechwala¢,
iz zabil czlowieka, a do tej pory przebywal na wolnoéci, co tylko powodowalo, ze bolesne wspomnienia wracaly do
powoda. Powdd nie posiada informacji czy pozwany ad. 1) zostal wezwany do odbycia kary. Pozwany M. P. jest
osoba stosunkowo mltoda i wyksztalcong, z duzymi perspektywami na przyszlo§¢. Pozwany w chwili wypadku byt
zawodowym zolnierzem i w trakcie sprawy karnej na swdj wniosek przeszedl na wezeéniejsza emeryture. W chwili
obecnej pozwany uzyskuje dochdéd w wysokosci okolo 3000,00 zl miesiecznie tytulem emerytury.

Powdd do dnia dzisiejszego nie otrzasnal sie po Smierci syna K. M., z ktérym byl bardzo mocno zwigzany emocjonalnie.
Powdd mieszkal w jednej miejscowosci z synem i czesto sie odwiedzali, spedzali ze soba czas wolny, Swieta i inne
uroczysto$ci rodzinne. Zmarly pelil szczeg6lng role w rodzinie. K. M. w chwili wypadku miat 29 lat i byl kawalerem.
Powod wiazal duze nadzieje z jego przyszloscia, skutkiem odejscia syna powoda byla dezorganizacja calej rodziny,
zachwiane zostalo ich poczucie bezpieczenstwa. Powod od chwili §mierci syna odsunat sie od bliskich i zamknat w
sobie, stal sie nerwowy i zaczal wykazywac objawy zaburzen adaptacyjnych, w postaci obnizenia nastroju, zmniejszenia
aktywnosci, uczucia odretwienia, bélu, zalu, gniewu, zaburzen snu, laknienia, poczucia nie radzenia sobie w nowej
rzeczywistoSci, ograniczenia w pewnym stopniu zdolnoéci do wykonywania codziennych czynnoéci.

Powdd wskazal jednocze$nie, iz formalnie nie zajmowal sie on uzyskaniem dotychczasowego odszkodowania z OC
pozwanego ad. 1). Powod podpisal umowe zlecenia z niezalezna firma w celu uzyskania odszkodowania lecz zrobil
to na prosbe D. M., albowiem sam nie byl w tamtym okresie w stanie mysle¢ o tych sprawach. W chwili obecnej
biorgc pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powoda, bdl i cierpienie, ktore towarzyszg mu kazdego dnia
oraz nieodwracalnoé¢ wyrzadzonej szkody z uwagi na Smieré¢ syna - powdd uwaza, ze wyplacone mu dotychczas
odszkodowanie przez strone pozwana ad. 2) jest nieadekwatne do skutkéw, ktore ponosi. Pozytywna wiez emocjonalna
rodzica z dzieckiem powinna - zdaniem powoda -zaslugiwa¢ na szczegolng ochrone. Podstawe prawng zgloszonego
roszczenia stanowi art. 446 § 4 k.c. Odpowiedzialnoé¢ in solidum wynika z faktu, iz pozwany ad. 1) ponosi
odpowiedzialnoé¢ deliktowa (art. 415 k.c.), jako sprawca wypadku komunikacyjnego ze skutkiem $miertelnym, a
strona pozwana ad. 2) odpowiedzialno$¢ z umowy ubezpieczenia zawartej przez sprawce wypadku. Wobec powyzszego
zasadne jest zadanie sadzenia calego §wiadczenia od pozwanego ad. 1) i strony pozwanej ad. 2), zastrzezeniem, ze
spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia pozostalych, a wyboér od ktoérego spoérod nich zadac
zaspokojenia wierzytelnosSci i w jakim zakresie, zaleze¢ bedzie wylacznie od woli powoda.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana ad. 2 Towarzystwo (...) S.A.wniosla o oddalenie powddztwa w calosci i
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu. Strona pozwana przyznala, ze ponosi odpowiedzialnosé
odszkodowawczg za skutki wypadku z dnia (...) r. Odpowiedzialnoé¢ ta oparta jest o obowigzkowa umowe
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartg z wlascicielem pojazdu
marki S. (...)o nr rej. (...), ktéorym kierowal sprawca zdarzenia. Pozwana przyznala réwniez, ze przyjela zgloszenie
szkody i na jego podstawie przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktoérego wyplacita powodowi
zado$Cuczynienie w kwocie 23.000zL. W ocenie strony pozwanej, wypeliony zostal w calosci cigzacy na niej obowiazek
odszkodowawczy wobec powoda. Strona pozwana nie kwestionuje rozmiaru cierpien powoda w zwiazku ze $§miercig
syna na skutek wypadku z dnia (...) r. Jednak strona pozwana nie zgadza sie z wysokoScia dochodzonego przez powoda
zado$¢uczynienia i wskazala, ze zado$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest roszczeniem o charakterze
SciSle niemajatkowym, ktorego zadaniem jest kompensacja doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu
wyréwnywac straty poniesionej przez cztonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma pomoéc dostosowaé sie do nowej
rzeczywistoSci. Ma takze na celu zlagodzi¢ cierpienia wywolane przedwczesna utrata osoby bliskiej. Strona pozwana
podkreslila, ze z ugruntowanej linii orzecznictwa wynika, iz przyznana suma pieniezna tytulem zado$éuczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach i dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych. Odpowiednia



kwota zado$éuczynienia ma stuzyé ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ zZrédlem wzbogacenia (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9.02.2000 r., III CKN 528/98, niepubl.).

W pismie przygotowawczym z dnia 23.01.2013 r. pow6d po zapoznaniu sie z odpowiedzia na pozew pozwanego ad.2)
z dnia 11 grudnia 2012 r., w calo$ci podtrzymat dotychczas gloszone wnioski i twierdzenia. Jednocze$nie powod
sprzeciwil sie przesluchaniu wnioskowanego przez pozwanego $wiadka L. M. — bylej zony powoda, wskazujac, ze
dowdd ten jest nieprzydatny do rozstrzygniecia sprawy. Powdd wskazal, ze od momentu orzeczenia rozwodu pomiedzy
nim a wskazanym S$wiadkiem nie utrzymuje z nim zadnych relacji, a tym samym $wiadek nie posiada wiedzy na
temat wplywu jaki miala émier¢ syna na powoda. Okoliczno$é za$ dotyczaca ustalenia wiezi taczacej powoda z synem
bedzie za$ wynikala z zeznan §wiadkéw wskazanych przez powoda. Powdd podkreslil, ze pozostaje w konflikcie ze
wskazanym $wiadkiem wynikajacych z okolicznoéci zwigzanych z rozpadem wiezi malzenskich i nie majacych zwigzku
z przedmiotowa sprawa. Powod wskazal, ze zadanie oddalenia pow6dztwa jest niezrozumiate dla powoda, przyznanie
zado$Cuczynienia pienieznego ma bowiem na celu zrekompensowac krzywde polegajaca na naruszeniu prawa do zycia
w rodzinie i bol spowodowany utratg najblizszej osoby. Pomimo znacznego uplywu czasu od Smiertelnego wypadku
powdd nie pogodzil sie z jego strata. Dochodzona przez powoda kwota cho¢ w minimalnym zakresie zrekompensuje
doznang przez powoda krzywde. Powdd podal jednoczes$nie, iz rozumie, ze ustalenie wysokosci zado§éuczynienia z
art. 446 § 4 k.c. winno nastapi¢ wedlug kryteriow branych uwage przy zasadzaniu zado$éuczynienia za naruszenie
dobr osobistych (art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.), z uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego
dobra, w tym przypadku dobra najwyzszego jakim jest zycie i zdrowie czlowieka. Utrata bliskiej osoby ma zawsze
charakter nieodwracalny Powod nie bedzie mial mozliwo$ci obserwowania dalszego zycia syna i wspierania go przy
zalozeniu wlasnej rodziny, bawienia sie z wnukami i liczenia na opieke i pomoc w okresie pdznej staroSci. Dzielenia
z nim smutkow i radoéci zycia codziennego. Sytuacja gdy dziecko odchodzi przed rodzicem jest okrutna i sprawia
niewyobrazalny bol. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze $émieré nastgpila nagie i
nieoczekiwanie, w wypadku komunikacyjnym, zawinionym przez sprawce, bez jakiegokolwiek przyczynienia sie ofiary
i dotknela mlodego czlowieka w pelni sil, stanowiacego oparcie dla swoich bliskich. Stopien winy pozwanego ad.1),
ktoéry prowadzil pojazd bedac pod wplywem alkoholu oceni¢ zatem nalezy jako znaczny i nie budzacy watpliwo$ci.
Co istotne pozwany ad. 1), jako osoba calkowicie odpowiedzialna za wypadek ze skutkiem Smiertelnym, nie uczynit
nic aby zlagodzi¢ wspomniana dolegliwo$¢. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem stosowanie zasady umiarkowanej
wysoko$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoSci jak zdrowie
czy integralnos$¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreslenie tej wysokoéci, jak i kryteria ich oceny, musza by¢
zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku konkretna osoba poszkodowanego.

Pozwany ad. 1 M. P., rowniez wnidsl o oddalenie zadan pozwu w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu w postaci zastepstwa adwokackiego wedlug obowigzujacych norm.

Zdaniem pozwanego brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia roszczen powoda, bowiem pozwane
Towarzystwo wyplacilo juz na rzecz powoda kwote 23.000,00 zl, co zreszta powdd podnosi w swoim pozwie.
Pozwany zarzucil takze, ze powdd nie wykazal istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy sygnalizowanymi w pozwie
problemami zdrowotnymi a $§miercia syna. Brak réwniez bezpo$redniego zwigzku pomiedzy $miercia syna obecnag
sytuacja materialng powoda. Pozwany nigdy publicznie nie przechwalal sie, ze zabil czlowieka, ma pelna §wiadomos$¢
zla, ktore wyrzadzil. Pozwany zmaga sie z nielatwa §wiadomo$cia, ze zabil czlowieka i jest przekonany, ze bedzie sie z
nig zmagal w przyszlosci. W chwili obecnej odbywa kare 4 lat pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w O..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) r. M. P., prowadzac samochdéd w stanie nietrzezwosci, doprowadzil do kolizji drogowej, uderzajac w
zaparkowany samocho6d R. (...)i potracajac stojacego przy tym pojezdzie K. M.. W wyniku doznanych rozlegltych
obrazen czaszkowo-mozgowych K. M.zmarl w drodze do szpitala. Wyrokiem Sadu Rejonowego w O.z dnia 7 lutego
2011r. sygn Il K1614/10 M. P.zostal skazany za ten czyn na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci. Wyrok zostal utrzymany
w mocy wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 22.06.2011 r. (IV Ka 449/11).



Dowdd:

- akta II K 1614/10 Sadu Rejonowego w O. z dnia 7 lutego 2011 r. i znajdujace sie w nich wyroki z dnia 7.02.2011 .
122.06.2011T.

Pojazd prowadzony przez sprawce wypadku byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych w Towarzystwie (...) S.A. w W.. Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym
ubezpieczyciel wyplacil powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote 23.000 zl. Powdd w postepowaniu likwidacyjnym
byl reprezentowany przez firme (...) S.A. i z kwoty uzyskanej tytulem zado$cuczynienia wyplacil reprezentujacej
go firmie kwote 4.600 zl. Oprocz tego ubezpieczyciel wyplacil matce K. L. M. kwote 57.148,90 zt zl tytulem zwrotu
kosztow pogrzebu, nagrobka i zado$c¢uczynienia. Ponadto ubezpieczyciel dokonal wyplaty §wiadczen na rzecz M. M.
(2), réwniez poszkodowanego w zwigzku z tym zdarzeniem. Kwoty wyplacone poszkodowanym sa egzekwowane w
ramach regresu ubezpieczeniowego od pozwanego M. P..

Dowod:
- okoliczno$ci bezsporne, wynikajace z akt szkody (...)

K. M. w chwili wypadku mial 29 lat i byl kawalerem. Jego rodzice tj. powdd i L. M. rozwiedli sie, K. M. w zasadzie
zamieszkiwal z matka, wynajmowal jednak rowniez mieszkanie w S. w niewielkiej odleglosci (ok. 150 m) od miejsca
zamieszkania ojca i czesto tam nocowal. K. M. zachowal dobre relacje z obojgiem rodzicow, utrzymywal regularny
kontakt z ojcem, widywali sie kilka razy w tygodniu. W czasie $§wiat z reguly jeden dzien spedzat z matka, drugi z
ojcem. Syn K. M. pomagal ojcu w wielu sprawach, przy pracach remontowych, ogrodowych, naprawie samochodu,
przy prowadzeniu uli, byl z ojcem zwigzany emocjonalnie, razem spedzali tez wolny czas, wedkowali. Po $émierci syna
powdd ograniczyt dzialalno$c¢ pszcezelarska o okolo 34 w stosunku do zakresu jej prowadzenia w czasie, gdy pomagal
mu syn. Poniewaz syn K. nie zalozy} rodziny, rozwazal w przyszlo$ci wspolne zamieszkanie z ojcem, planowali miedzy
innymi wspodlnie wykupi¢ wynajmowane mieszkanie, nastepnie sprzeda¢ je oraz nieruchomos$é powoda w S. i naby¢
wspoOlnie gospodarstwo rolne.

W chwili wypadku K. M. mial 29 lat. Powdd przez wiele miesiecy po $émierci syna zamknal sie w sobie, popadl w
odretwienie, unikal kontaktu zludZmi, byt niedostepny. Obecnie powdd nadal ma problemy z kontrolowaniem emocji,
latwo wybucha, niechetnie uczestniczy w spotkaniach z ludZmi, jest czesto przygnebiony, mniej serdeczny w relacjach
z innymi czlonkami rodziny, np. drugim synem i wnukiem, rzadziej ich odwiedza, stal sie samotnikiem.

Pozwany M. P.w czasie rozprawy w dniu 13 stycznia 2011 r. przed Sadem Rejonowym w O.przeprosil powoda i
o$wiadczyl, ze zrobi wszystko aby zado$éuczyni¢ za krzywde, choé zdaje sobie sprawe z tego, ,ze to zycia ludzkiego
nie zwr6ci”. Obecnie odbywa kare 4 lat pozbawienia wolnosci, uzyskuje emeryture w wysokosci ok. 1900 zl, jest w
drugim zwigzku malzenskim, zona pracuje jako ksiegowa. Na dziecko z pierwszego zwigzku placi alimenty w lacznej
wysokosci 400 zl. Jest zatrudniony nieodplatnie w (...) nr (...) w O.. Publikacja prasowa w Gazecie (...), zgodnie z
ktora ,,Oskarzony byl w sadzie z zona i uSmiechniety spacerowal sobie normalnie po ulicy, jak gdyby nic sie nie stalo”
cytowala w tym zakresie wypowiedZ powoda.

Dowéd:

- zeznania §wiadka B. K. — protokél rozprawy z dnia 30.01.2013 r.

- zeznania §wiadka D. M. — protokol rozprawy z dnia 30.01.2013 .

- po$wiadczenie wpisu do rejestru (...) Lekarza Weterynarii — k. 137,
- zaswiadczenie K. (...)w S. — k. 138,

- zeznania §wiadka L. M. — protokol rozprawy z dnia 15.03.2013 1.



- przestuchanie powoda — protokoét rozprawy z dnia 15.03.2013 1.

- przestuchanie pozwanego M. P. — protokoét rozprawy z dnia 15.03.2013 1.

- kopia artykutu z dnia 19.01.2011 1. z Gazety (...) — k. 125,

- zaSwiadczenie z dnia 02.04.2013 r. Dyrektora Zakladu Karnego w O.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo co do zasady i w czedci co do wysokoSci zastlugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, przede wszystkim znajdujacych sie w
aktach postepowania IT K 1614/10 Sadu Rejonowego w O. i aktach postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez
pozwanego ad. 2, a nadto w oparciu o zeznania §wiadkéw B. K., D. M., L.M.i przestluchanie powoda.

Na wstepie zaznaczy¢ trzeba, ze bezspornym w sprawie bylo iz w wyniku wypadku komunikacyjnego do jakiego
doszto w dniu (...) r. $mierc poniost K. M.— syn powoda. Na skutek powyzszego zdarzenia powod zlozyl wniosek do
ubezpieczyciela o wyplate stosownej kwoty tytulem zadoSéuczynienia i — w wyniku przeprowadzonego postepowania
pozwany ad. 2 przyznal powodowi kwote 23.000 zl.

Powod zasadno$¢ zadania o zasadzenie kwoty 130.000 z} tytulem zadoS$éuczynienia wywodzil z treSci przepisu art.
446 § 4 k.c. zgodnie z ktérym sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Cytowany juz przepis art. 446 § 4 k.c. zostal dodany ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw. Majac na wzgledzie, ze nowelizacja ta weszla w zycie w dniu 4 sierpnia
2008 r., a syn powoda zmarl w dniu (...) r. w niniejszej sprawie znajdzie zastosowanie art. 446 w brzmieniu
aktualnie obowigzujacym gdzie w § 4 ustawodawca przewidzial, ze sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskazac trzeba, ze przed
wprowadzeniem tego przepisu praktyka bylo, ze roszczenia w nim przewidziane (zado$éuczynienie) byly zasadzane
na podstawie art. 446 § 3 k.c. Mozna tu przywola¢ chociazby wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 paZzdziernika 2007
r. (sygn. akt IV CSK 192/07) w ktorym Sad ten wskazal, ze ,rekompensacie w ramach stosownego odszkodowania
na podstawie art. 446 § 3 k.c. podlegaja szkody majatkowe i niemajatkowe, doznane przez rodzica, ktérego stan
zdrowia na skutek silnego wstrzasu psychicznego spowodowanego nagla tragiczna $miercia dziecka, ulegl zmianie
uzasadniajgcej przyjecie znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej”. Z kolei w wyroku z dnia 28 pazdziernika
2003 1. (sygn. akt I CK 185/02) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w granicach znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej,
o ktérej mowa w art. 446 § 3 k.c., beda sie mieéci¢ takze ujemne odczucia psychiczne zwigzane ze Smiercia osoby
najblizszej. Ta linia orzecznicza, wobec istnienia niewatpliwej luki w obrebie materialnego prawa cywilnego, ktore
nie dawalo wprost mozliwosci przyznania zado$éuczynienia za szkode niemajatkowa polegajaca na utracie bliskiej
osoby (w wyniku czynu niedozwolonego) — pozwalala na podstawie przewidzianej w art. 446 § 3 k.c. osiagnac
chocby czeéciowo cel zado$éuczynienia. Nowelizacja art. 446 k.c. usankcjonowala istniejaca praktyke orzecznicza
i wprost przyznala najblizszym czlonkom rodziny zmarlego roszczenie, ktére moze by¢ dochodzone samodzielnie,
niezaleznie od roszczen odszkodowawczych i bez koniecznosci wykazania przestanek o ktérych mowa w art. 446 §
3 k.c. Przeslanka przyznania zado$éuczynienia jest doznanie przez osobe najblizsza krzywdy (cierpienie zwigzane ze
Smiercig innej osoby), jest to typowa szkoda niemajatkowa majaca posta¢ przede wszystkim dotkliwych ujemnych
przezy¢ psychicznych, bolu, zalu, poczucia straty, osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego dotychczas od
bliskiej osoby. Niewatpliwie w sytuacji gdy przezycia te nie doprowadzily np. do zaburzen psychicznych, depresji,
koniecznoSci podjecia terapii (co zdarza sie jednak tylko w pewnym procencie przypadkéw) — krzywda ta z trudem
poddaje sie ocenie, obiektywizacji czy ,pomiarowi”. Mozna jednak sformulowaé poglad, ze w przypadku najblizszych
czlonk6w normalnie funkcjonujacej rodziny takie przezycia psychiczne beda typowe, a istnienie krzywdy ma charakter
oczywisty, notoryjny i jest wrecz objete domniemaniem faktycznym. W tej sytuacji postepowanie dowodowe dotyczace



relacji powoda ze zmarlym, charakteru i sily laczacej ich wiezi - zmierza bardziej do ustalenia samej wysokoéci
zado$éuczynienia bowiem zasadno$¢ roszczenia wydaje sie oczywista. W zakresie kryteriow pozwalajacych okresli¢
prawidlowg wysoko$¢ zadoSéuczynienia brak zaréwno precyzyjnych wskazéwek ustawodawcy jak i uksztaltowanej
aktualnie linii orzecznictwa. Przyjmuje sie jednakowoz, ze brak jest przeszkdd ku temu, aby odwola¢ sie do
bogatego dorobku doktryny i orzecznictwa dotyczacych innych przypadkéw przyznawania zado$¢éuczynienia. Nalezy
przypomnie¢, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny i jego wysoko§¢ musi stanowi¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$é, przy ocenie wysokosci naleznego zado$éuczynienia nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim
nasilenie cierpien psychicznych, ich dlugotrwalo$¢, a nadto trwalo$¢ tych nastepstw. W wielu orzeczeniach Sad
Najwyzszy podkreslal, ze dla wysokoS$ci zadoSéuczynienia istotne znaczenie ma miedzy innymi wiek poszkodowanego
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1973, sygn. akt IT CR 50/73 oraz z dnia 12 kwietnia 1972, sygn. akt
IT CR 57/72). Zado$Cuczynienie ma przy tym spetniaé funkcje kompensacyjng, jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i shuzy¢ przynajmniej
czeSciowemu naprawieniu szkody niemajatkowej, polegajacej na cierpieniu psychicznym oraz ujemnych uczuciach
przezywanych w zwiazku ze $§miercig bliskiej osoby.

Odnoszac powyzsze rozwazania do przedmiotowej sprawy wskazaé trzeba, ze postepowanie dowodowe wykazalo iz
relacje powoda z synem K. M. co do zasady nie odbiegaly od normalnych relacji }aczacych dzieci z rodzicami, a nawet
wiez ta cechowala sie znacznym poziomem zazylo$ci i zaangazowania. O powyzszym $wiadcza przede wszystkim
wiarygodne zeznania §wiadkéw B. K., D. M. i L. M.. Zwlaszcza zeznania tego ostatniego Swiadka, tj bylej zony powoda
maja istotne znaczenie, bowiem pomimo konfliktu istniejacego nadal pomiedzy bytymi malzonkami — $wiadek L.
M. przyznala, ze syn K. pozostawal w bliskiej relacji z ojcem, czesto i regularnie go odwiedzal, dzielit z nim pasje
takie jak pszczelarstwo czy wedkarstwo. Z zeznan wszystkich swiadkéw i przestuchania powoda wynika, ze pomimo
tego, ze po rozwodzie rodzicow syn K. pozostal z matka — utrzymywal z ojcem staly, regularny i intensywny kontakt.
Pomimo odmiennych miejsc zamieszkania i rozwodu rodzicow — co w wielu przypadkach powoduje rozluZnienie wiezi
rodzinnych - powod nie utracily ze zmarlym kontaktu, wrecz przeciwnie, utrzymywaly z nim staly, regularny kontakt,
wielokrotnie korzystajac z jego pomocy i wsparcia emocjonalnego i sam podobnego wsparcia mu dostarczal. ROwniez,
jak wspomniano, rozwod rodzicoéw nie wplynal negatywnie na relacje ze zmartym, K. M. wynajmowal lokal w poblizu
miejsca zamieszkania ojca, czesto tam nocowal, dzieki temu spedzal z ojcem wiecej czasu. Podnie$¢ w tym miejscu
trzeba, ze co do zasady relacje rodzicéw z dzie¢mi sa jednymi z najblizszych wiezi rodzinnych, w przypadku powoda
i jego zmarlego syna relacja ta byla bardzo intensywna, a fakt rozwodu rodzicow, zmiany miejsca zamieszkania,
usamodzielnienie i wejécie w dorosle zycie - w zadnej mierze nie spowodowal oslabienia tych wiezi. Jednocze$nie
w oparciu o zeznania §wiadkéw i przestuchanie powoda Sad ustalil, Ze powdd po Smierci syna przez wiele miesiecy
pozostawal w stanie psychicznego odretwienia, obecnie nadal ma problemy z kontrolowaniem emocji, reaguje w
spos6b nieadekwatny do okoliczno$ci, ostabieniu ulegly jego relacje spoleczne, rowniez z innymi czlonkami rodziny,
powdd nadal nie pogodzil sie ze strata syna. W $wietle powyzej przytoczonych okolicznoSci i rozwazan w zakresie
krzywdy niemajatkowej Sad stanal na stanowisku, ze powodowi co do zasady nalezy sie zado§¢uczynienie w lacznej
kwocie 100.000 zl, ktérego w zadnej mierze nie mozna ocenia¢ w kategoriach zado$éuczynienia wygoérowanego, a
wobec faktu ze w toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana przyznala powodowi tytulem zadoSéuczynienia
kwote 23.000 z1 - Sad zasadzil na jego rzecz dalsza kwote 77.000 z} tytutem zadoécuczynienia.

Sad nie znalaz}l podstaw, aby w jakikolwiek sposob réznicowaé odpowiedzialno$¢ pozwanego ad.1 i pozwanego ad.2.
Zaréwno sprawca szkody jak i ubezpieczyciel w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej odpowiadaja w
tym samym zakresie za skutki tego samego zdarzenia. Ani fakt odbywania przez pozwanego ad. 1 kary pozbawienia
wolno$ci, ani obciazenia alimentacyjne ani nawet fakt egzekwowania od niego w ramach regresu przez ubezpieczyciela
nalezno$ci wyplaconych juz powodowi i innym osobom poszkodowanym w wyniku tego zdarzenia — nie moze
stanowi¢ podstawy jakiegokolwiek ograniczenia odpowiedzialno$ci sprawcy szkody. Sprawca czynu niedozwolonego
i ubezpieczyciel, wobec braku jednoznacznego uksztaltowania ich odpowiedzialnoSci przez ustawodawce jako
solidarnej — odpowiadaja in solidum, co znalazlo wyraz w sentencji wyroku. Takie rozstrzygniecie nie spowoduje w
szczegolnosei ,podwdjnej” odpowiedzialnosci pozwanego M. P., bowiem powdd nie dochodzi w tym procesie kwot
juz wyptaconych (i egzekwowanych obecnie od pozwanego w ramach regresu), jezeli natomiast w przyszloSci jakas



cze$¢ zasadzonego zado$Cuczynienia zostanie wyegzekwowana bezposérednio od sprawcy zdarzenia — doprowadzi to
do zwolnienia w tej czeSci z odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

Odsetki ustawowe Sad zasadzil od dnia wniesienia pozwu, bowiem powdd wzywal strone pozwang do zaplaty
kwoty 150.000 zl pismem z dnia 30 maja 2012 r., a zatem w dacie wniesienia pozwu strona pozwana niewatpliwie
pozostawala w op6Znieniu.

Zgodnie z art. 100 zd. 1 k.p.c. w razie czeSciowego uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. W pkt I1I wyroku Sad dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztéw przy uwzglednieniu tego,
iz powo6d wygral proces w okolo 60%.



