Sygn. aktI C 870/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Agnieszka Hreczanska - Cholewa
Protokolant Malgorzata Wachala

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powddki J. K. kwote 20 000 zl ( dwadzie$cia tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 21.03.2012 r. do dnia zaplaty; II. dalej idace powodztwo oddala; I11. zasadza
od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 2 171 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu; IV. nakazuje stronie pozwanej
(...) S.A. w W. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy we Wroclawiu) kwote 392,65 zl tytulem kosztow
sadowych, od uiszczenia ktérych powddka byla zwolniona, w czeSci, w jakiej strona pozwana przegrala niniejszy
proces.

Sygn. akt I C 870/12

UZASADNIENIE

Powddka J. K. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 100.000 zt tytulem
zado$¢uczynienia za szkode osobowa z dnia 29 listopada 2010 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 02
marca 2012 r. do dnia zaplaty. Dodatkowo powddka domagala sie zasadzenia od strony pozwanej na jej rzecz kosztow
procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zt oraz oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

W uzasadnieniu swojego roszczenia powodka podala, ze w dniu 29 listopada 2010 r. o godzinie 11:00 upadla na
nieod$niezonej i oblodzonej drodze gminnej w miejscowosci S.. Wskazala, ze na skutek upadku zdiagnozowano u niej
poczatkowo zlamania kregu L1 kregostupa, za$§ w toku dalszego leczenia - zlamania kregu L1 z nastepowym silnym
zespolem bdlowym kregostupa ledzwiowo-krzyzowego. Dalej powodka podala, ze pismem z dnia 22 grudnia 2010
r. zglosita Wojtowi Gminy K.roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia za doznane obrazenia. W odpowiedzi otrzymala
informacje o przekazaniu jej roszczenia Syndykowi Masy Upadlo$ci Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0.z siedziba w W..
Wobec braku reakcji ze strony tego podmiotu powodka, dzialajac za poSrednictwem (...) Centrum (...), pismem z
dnia 13 grudnia 2011 r. ponownie wystapila do Urzedu Gminy K.z roszczeniem o zaplate zado$éuczynienia w kwocie
100.000 zl. Powddka wskazala, ze w odpowiedzi na to wezwanie zostal poinformowana, iz z dniem 16 pazdziernika
2009 r. teren, na ktérym doszlo do wypadku zostal przekazany Przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0.0.z siedzibg w W.na
czas trwania budowy kanalizacji sanitarnej w poludniowej czeSci Gminy K.i Ze do czasu zakonczenia przedmiotowej
budowy, to jest do dnia 27 maja 2012 r. do tego przedsiebiorstwa nalezalo utrzymanie i zabezpieczenie tego terenu.
Dalej powodka wskazala, ze pismem z dnia 01 lutego 2012 r. skierowala swoje roszczenie o zaplate zado$cuczynienia
w kwocie 100.000 7zl stronie pozwanej, jako ubezpieczycielowi Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o.0., przesylajac jej
jednoczeénie dokumentacja niezbedna do przeprowadzenia procesu likwidacji szkody. Dalsza dokumentacja zostala



przestana stronie pozwanej, na jej zadanie, pismem z dnia 13 marca 2012 r. Powodka wskazala, ze strona pozwana
pismem z dnia 14 maja 2012 r. odméwila przyjecia odpowiedzialno$ci za powstalg u niej szkode uzasadniajac swoja
decyzje nie otrzymaniem przez klienta dokumentéw oraz wyjasnien niezbednych do zajecia stanowiska w sprawie.
W ocenie powodki decyzja ta jest pozbawiona podstaw, a ubezpieczyciel nie moze uchyli¢ sie od odpowiedzialnoSci
wzgledem poszkodowanego za dzialania lub zaniechania ubezpieczonego w sytuacji gdy ubezpieczony nie wywiazuje
sie ze swych obowigzkow wynikajacych z umowy ubezpieczenia.

Odnoszac sie do wysokoSci zgloszonego roszczenia powodka podniosta, ze przemawia z tym zar6wno rozmiar
odniesionych przez nig obrazen w postaci chociazby niedogodnosci i utrudnien w zyciu codziennym, jak i znaczne
nasilenie sie dolegliwo$ci bolowych kregostupa ledzwiowego, powodujace m.in. bdlowe ograniczenia chodu. Powodka
podkreslita, ze pomimo iz w dniu 16 listopada 2011 r. zostala poddana zabiegowi operacyjnemu polegajacemu na
implantacji stabilizatorem miedzywyrostkowym (...), nie odzyskala pelnej sprawnosci, przez co wymaga i bedzie nadal
wymagac¢ dalszego leczenia oraz okresowej rehabilitacji.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powoddztwa w caloéci oraz o
zasadzenie od powddki na rzecz strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska strona pozwana podniosla, ze odméwila powddce wyptaty odszkodowania na
podstawie § 18 ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia dalej jako OWU) z uwagi na to, ze ubezpieczony — Przedsiebiorstwo
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. — nie dopelit obowigzkéw, o ktérych mowa w § 16 i 177 OWU (nie zlozyt wyjasnien,
nie przestal dokumentéw), uniemozliwiajac tym samym dokonanie czynnoSci niezbednych do ustalenia okolicznoéci
szkody oraz zasadno$ci i wysokoSci roszczenia powodki.

Niezaleznie od powyzszego strona pozwana zaprzeczyla, aby w dniu 29 listopada 2010 r. o godzinie 11:00 doszlo
do zdarzenia opisanego w pozwie. Dodatkowo zarzucila, ze brak jest dowodu $wiadczacego o tym, ze wypadek mial
miejsce we wskazanym przez powodke miejscu. Zasugerowala, ze do zdarzenia moglo dojs¢é na skutek nieuwagi
powodki, kiedy to przechodzila przez teren, na ktérym byly prowadzone prace przez ubezpieczonego. Strona pozwana
podniosla, ze mozna przyjac, iz powédka weszla na teren, na ktérym nie powinna sie znajdowaé a dodatkowo poruszata
sie po nim ignorujac fakt, ze droga byla zasniezona i ze pod pokrywa $niegu mogly znajdowac sie wykopy stanowiace
dla niej potencjalne zagrozenie. Zdaniem strony pozwanej w tym zakresie pow6dka mogla co najmniej przyczynié sie
do wystapienia szkody.

Niezaleznie od powyzszego strona pozwana zarzucila, ze powddka nie wykazala aby doznany przez nig uraz a takze jej
obecny stan zdrowia byt skutkiem przedmiotowego zdarzenia. Strona pozwana zakwestionowala réwniez wysoko$¢
zadanego przez powodke zado$cuczynienia podnoszac, ze jego rozmiar nie zostal wykazany.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 listopada 2010 r. okolo godziny 11:00 powodka J. K. przechodzac wraz z wnuczka przez ulice (...)
w miejscowosci S., Gmina K., w celu dotarcia do znajdujacej sie przy tej ulicy posesji corki, potknela sie na
nieré6wnoSciach terenu i upadla na plecy na poboczu drogi uderzajac gtowa o grunt. Po upadku poczula bardzo silny
bol w okolicach kregostupa i nie byla w stanie sama sie podnie$¢. Wstaé¢ pomogla jej corka, wracajaca wlasnie od
lekarza, ktora nastepnie zaprowadzila ja do swojego domu i wezwala pogotowie ratunkowe.

(dowdd: zeznania Swiadka A. Z. — protokol elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r., 00:14:52-00:20:21;
przestuchanie powodki J. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10)

Nastepnie powodka zostala przewieziona do Szpitala (...) we W., gdzie po przeprowadzeniu badanh rozpoznano u
niej podejrzenie ztamania kregu Li1. Powbédka nie wyrazila zgody na hospitalizacje. Zalecono jej kontrole w poradni
ortopedycznej i neurologicznej, prowadzenie oszczednego trybu zycia oraz leczenie przeciwbdlowe.



(dowdd: informacja dla lekarza kierujacego z dnia 29 listopada 2011 r. — k. 10; przestuchanie powddki J. K. — protokél
elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10)

Przez 2 tygodnie od czasu wypadku powodka caly czas lezala w lozku, nie byla w stanie nic zrobi¢. W tym
czasie opiekowat sie nig maz. Powodka kontynuowala leczenie zachowawczo: odbywala konsultacje neurologiczne,
neurochirurgiczne, anestezjologiczne oraz przyjmowala silnie dzialajace leki przeciwbdlowe wydawane na recepte.
Przez okolo pot roku od wypadku nosila gorset termoplastyczny a na noc zakladala pas ortopedyczny. Ze wzgledu na
utrzymujace sie silne bdle kregostupa powodka podjela leczenie w Poradni (...).

Podczas konsultacji neurologicznej w dniu 03 grudnia 2010 r. rozpoznano u powodki zlamanie kregu L1 z
nastepowym silnym zespolem bélowym kregostupa L-S, stan po urazie kregostupa L-S z 29 listopada 2010 r., zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego, piersiowego i L-S z zespotem bolowym szyjnym.

Z powodu utrzymujacych sie dolegliwosci bélowych kregostupa ledZzwiowego z promieniowaniem do lewej konczyny
dolnej w dniach 14-22 listopada 2011 r. powodka byla hospitalizowana na (...)(...) Szpitala (...)(...) we W., gdzie w dniu
16 listopada 2011 r. wykonano u niej implantacje stabilizatora miedzywyrostkowego (...)w segmencie L4-Ls5.

Po tym zabiegu stan powodki ulegt poprawie. Powodka odbyla nastepnie leczenie rehabilitacyjne w warunkach
stacjonarnych i sanatoryjnie.

22 lipca 2012 r. powodka zostala przewieziona przez zespdl pogotowia ratunkowego do Szpitalnego (...)(...) Szpitala
(...)(...) we W.z powodu bolow kregostupa szyjnego z promieniowaniem prawej konczyny gornej. W badaniu MR
kregostupa szyjnego wykazano zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne. W badaniu MR kregostupa ledzwiowego
wykazano zmiany zwyrodnieniowe krazkow m.kregowych oraz trzon6w kregoéw ledZzwiowych, stan po ztamaniu blaszki
granicznej gornej trzonu Li1. Rozpoznano: zespdl korzeniowy szyjny, wielopoziomowa dyskopatie odcinka szyjnego
kregostupa, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, skrzywienie kregostupa.

Konsultujacy powodke w kwietniu 2013 r. lekarz neurochirurg stwierdzil u niej spondyloze szyjna, przewlekly zesp6t
bolowy kregostupa szyjnego z rwa barkowa lewostronng, uposledzenie krazenia kregowo-podstawnego, spondyloze
ledZzwiowa, przewlekly zespo6l bolowy kregostupa L-S z rwa kulszowa lewostronna, ztamanie trzonu L1, zesp6l cieéni
nadgarstka po stronie lewe;j.

(dowdd: dokumentacja medyczna dot. leczenia powddki J. K. — k. 11-12, 18-20-24, 36-37, 173-174, 177, 223-225,
272, 276, 311-312; przestluchanie powodki J. K. — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r.,
00:20:40-00:41:10)

Od kilku lat przed wypadkiem u powodki wystepowaly bdle wszystkich odcinkéw kregostupa. W 2009 r. powodka byta
operowana z powodu dyskopatii szyjnej na poziomie C5-C6, a w 2010 r. przebyla zabieg operacyjny zespotu ciesni
nadgarstka lewego.

(dowdd: dokumentacja medyczna dot. leczenia powddki J. K. — k. 12, 20, 22, 37, 277; przestluchanie powo6dki J. K. —
protokol elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10)

Od czasu wypadku powodka cierpi na zawroty glowy i omdlenia, ktore pojawiaja sie najczeséciej podczas zmiany pozycji
ciala. Z tego powodu byla konsultowana laryngologicznie.

(dowdd: dokumentacja medyczna dot. leczenia powddki J. K. — k. 176, 226; przestuchanie powédki J. K. — protokoél
elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10

Aktualnie powo6dka nadal odczuwa silne bodle kregostlupa (zar6wno odcinka szyjnego, jak i ledZwiowego)
promieniujace w kierunku konczyn dolnych. Codziennie przyjmuje silnie dzialajace $rodki przeciwbdlowe, w tym



zastrzyki. Sporadycznie, w momentach silnego bo6lu nosi gorset i nadal korzysta z pasa ortopedycznego. Bol jest
szczegOlnie uciazliwy zwlaszcza w nocy, gdyz zaburza jej sen i jest przyczyng czestych wybudzen.

Powddka potrzebuje pomocy meza przy takich czynno$ciach, jak sprzatanie mieszkania, mycie okien, robienie
wiekszych zakupow. Nie jest juz w stanie pracowaé w przydomowym ogroédku. Sama przygotowuje posiltki, czasami
zajmuje sie wnuczka.

Od czasu wypadku powddka nie pracuje, obecnie pobiera rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy. Wezeéniej
pracowala jako sprzedawca.

(dowdd: przestuchanie powodki J. K. — protokédt elektroniczny rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2012 r.,
00:20:40-00:41:10)

Od czerwca 2012 r. powodka podjela leczenie psychiatryczne, gdyz nie mogla poradzi¢ sobie z bolem.

(dowdd: zaswiadczenie lekarskie — k. 175; przestuchanie powodki J. K. — protokdtl elektroniczny rozprawy z dnia 26
pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10)

W chwili obecnej u powddki rozpoznaje sie:

1. stan po leczeniu operacyjnym z powodu spondylozy szyjnej i dyskopatii C5-C6 z zespolem bolowym szyjnym typu
cervicalgii z ograniczeniem ruchomosci i rwa barkowo-ramieniowa obustronng, bardziej nasilona w prawej koniczynie
gbrnej,

2. stan po leczeniu operacyjnym zespotu cie$ni nadgarstka po stronie lewej,

3. stan po urazie kregostupa ledzwiowego, ze zlamaniem blaszki goérnej trzonu kregu L1 z zespolem bodlowym
piersiowo-ledZzwiowym,

4. stan po leczeniu operacyjnym spondylozy ledZwiowej z dyskopatia wielopoziomowa z przewleklym uporczywym
zespolem bdlowym ledzwiowo — krzyzowym typu lumbalgii, z rwa kulszowg o zmiennym nasileniu,

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. W. z dnia 24 stycznia 2013 r. — k. 196-198; opinia bieglego
sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z dnia 26 wrzeénia 2013 r. — k. 265-268).

W wyniku wypadku z dnia 29 listopada 2010 r. pow6dka doznala urazu plecow ze zZlamaniem blaszki granicznej gornej
trzonu L1.

Uraz taki osoby zdrowej powoduje silny zespdl bolowy odcinka piersiowo-ledzwiowego promieniujacy ku goérze do
okolicy miedzylopatkowej oraz ku dolowi do okolicy ledzwiowej z ograniczeniem ruchomosci (w réznym stopniu
nasilenia zaleznym od sily urazu i zmian pourazowych tronu L1). Jezeli nie ma wskazan do leczenia operacyjnego
(a tak bylo w przypadku powddki), w leczeniu — poza eliminacjg jakichkolwiek obciazen kregostlupa — stosuje sie
unieruchomienie odcinka piersiowo-ledzwiowego badz w opatrunku gipsowym, badz tez gorsetem. Ponadto stosuje
sie leczenie farmakologiczne uzaleznione od wieku chorego, schorzen wspolistniejacych. Czas leczenia jest rézny —
od 1 miesigca do nawet 6 miesiecy. Po zakonczeniu tego leczenia u chorego z reguly pozostaje mniej nasilony zesp6t
boélowy pogranicza piersiowo-ledzwiowego, z zaznaczonym ograniczeniem ruchomosci. Objawy te i dolegliwo$ci moga
nasilaé sie nawet do$¢ znacznie przy przecigzeniach kregostupa (nawet po dtuzszym siedzeniu, staniu, chodzeniu) oraz
na zmiane pogody. Moga wystepowa¢ réwniez w nocy.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. W. z dnia 24 stycznia 2013 r. — k. 196-198; opinia bieglego
sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z dnia 26 wrze$nia 2013 r. — k. 265-268;0pinia uzupekniajaca bieglego
sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z 20 czerwca 2014 r. — k. 323-324)



Wypadek z dnia 29 listopada 2010 r. byt obciazeniem dla kregostupa powddki, nasilit i ujawnil objawy
istniejacych schorzen zwyrodnieniowo-wytworczych, przeciazeniowych i dyskopatycznych wielopoziomowych
kregostupa, jednakze nie byl przyczyna istniejacych u powddki schorzen z ich objawami. Przyczyng odczuwania przez
powddke dolegliwosci bolowych sa zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa stwierdzane w badaniach
neuroobrazowych. Uraz odcinka ledZzwiowego kregostupa ledZzwiowego doznany w wypadku z dnia 29 listopada 2011
r. byl czynnikiem sprawczym, ktory spowodowal nasilenie sie dolegliwo$ci b6lowych powdédki.

(dowdod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. W. z dnia 24 stycznia 2013 r. — k. 196-198; opinia bieglego
sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z dnia 26 wrzeénia 2013 r. — k. 265-268)

Leczenie operacyjne, ktére powddka przebyla w dniu 16 listopada 2011 r., to jest implantacja stabilizatora m/
wyrostkowego (...) na poziomie L4-L5 wynikalo ze stwierdzonej u powodki spondylopatii kregostupa ledzwiowo-
krzyzowego, ze znacznie nasilong lumbalgia i rwa kulszowa, spowodowanej samoistnymi zmianami zwyrodnieniowo-
dyskopatycznymi oraz komponenta pourazowa z 29 listopada 2010 r. zawierajgca sie w zakresie 1/4 - 1/3 istniejacego
aktualnie calkowitego (sumarycznego, tj. zmian samoistnych i pourazowych) uszczerbku na zdrowiu. K. pourazowa
wystapi¢ moze w mniejszym nasileniu u osoby z calkowicie zdrowym kregoslupem, a w wiekszym nasileniu u osoby
z istniejacymi zmianami zwyrodnieniowo-dyskopatycznymi.

(dowod: opinia uzupehiajaca bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z 20 czerwca 2014 r. — k. 323-324)

W obecnym stanie trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki J. K. w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 29 listopada 2010
r. wynosi 15% i obejmuje uraz kregostupa ze zlamaniem blaszki gornej trzonu kregu L1, leczonym zachowawczo
z zespolem boélowym piersiowo-ledzwiowym. Uszczerbek na zdrowiu bedacy skutkiem zmian zwyrodnieniowo-
wytworcezych, przecigzeniowych i dyskopatii wielopoziomowej jest znacznie wyzszy ale nie ma on zwigzku z doznanym
urazem.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z dnia 26 wrze$nia 2013 r. — k. 265-268)

Rozleglo$é zmian chorobowych w kregostupie powddki, majacych charakter przewlekly i postepujacy, powoduje,
ze mozliwo$ci ich leczenia operacyjnego sa ograniczone. Wskazane jest dalsze leczenie zachowawczo-
objawowe neurologiczne oraz rehabilitacyjne i sanatoryjne. Prowadzenie intensywnego kompleksowego leczenia
farmakologicznego i rehabilitacyjnego moze doprowadzi¢ do zmniejszenia dolegliwos$ci bdélowych kregostupa
wystepujacych u powddki. Ze wzgledu na zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa stwierdzane u powodki
istnieje obawa, zZe pomimo zastosowania leczenia bdle beda w przyszlo$ci nawracaé i okresowo ulegaé nasileniu
w miare nieuniknionego postepu zmian zwyrodnieniowych u powodki. Dla powodki przeciwwskazanymi sa prace
wysitkowe, fizyczne i wszelkie prace obcigzajace kregostup.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. W. z dnia 24 stycznia 2013 r. — k. 196-198; opinia bieglego
sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. z dnia 26 wrzeénia 2013 r. — k. 265-268)

U powodki J. K. rozpoznaje sie zesp6l asteniczny charakteryzujacy sie chwiejnoScia emocjonalng, meczliwo$cig
i nasilaniem nieprzyjemnych doznan somatycznych, niemozno$cia odprezenia sie, drazliwoScia, zmartwieniem.
Wynika on z wielomiesiecznego przezywania nasilonych dolegliwoéci bélowych, jest wtérny wobec schorzenia
neurochirurgicznego. U powddki nie rozpoznaje sie choroby psychicznej. Nie doznala ona tez w wyniku wypadku
na tyle powaznego urazu glowy aby mozna bylo podejrzewaé¢ uszkodzenie centralnego ukladu nerwowego. U
powddki nie rozpoznaje sie organicznej chwiejno$ci afektywnej. Nie stwierdza sie tez utrwalonej nerwicy bedacej
zaburzeniem adaptacyjnym w bezposredniej konsekwencji wypadku ze wzgledu na brak czynnika psychogennego
powstania objawow chwiejnosci emocjonalnej. Przyczyna jest wtorna do bolu fizycznego i objawy astenii nie powstaly
bezposrednio po urazie tylko w okresie powyzej p6t roku od wypadku.



Rokowanie na przyszloS§¢ w zakresie stanu zdrowia psychicznego jest wprost uzalezniony od postepéw
leczenia somatycznego. W przypadku nieskutecznosci leczenia fizycznego powddka bedzie wymagala objawowej
psychofarmakoterapii.

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii D. R. z dnia 13 lipca 2014 r. — k. 335-336)

Nieréwnoéci terenu, ktore byly przyczyna upadku powodki w dniu 29 listopada 2010 r. stanowily pozostaloSci po
prowadzonych w pazdzierniku 2010 r. przez Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. pracach budowlanych,
majacych na celu remont kanalizacji sanitarnej. Ze wzgledu na problemy finansowe, prowadzace ostatecznie
do ogloszenia upadloéci spotki (...) Sp. z o.0., spétka ta porzucila wykonywane prace pozostawiajac po sobie
nieuprzatniety teren budowy z licznymi koleinami, wglebieniami itp., zlokalizowanymi zar6wno na drodze biegnacej
bezposrednio przed posesja corki powoddki, jak i na poboczu tej drogi.

W chwili wypadku powo6dki nier6wnosci terenu byly zasypane $niegiem i niewidoczne. W okolicy nie bylo zadnego
widocznego znaku ostrzegawczego. Nie funkcjonowaly tez tam zadne sprawne zabezpieczenia terenu robot.

Powodka, zeby dostac sie ze swojego domu do domu cérki nie miata innej mozliwosci, jak tylko przejs$é przez droge,
na ktorej byly prowadzone wskazane wyzej prace budowlane. Na drodze tej nie bylo przejscia dla pieszych. Powodka
przechodzila ta droga kazdego dnia.

(dowod: szkic sytuacyjny miejsca zdarzenia — k. 32; postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. z
dnia 09 grudnia 2010 r., X GU 366/10 — k.79; zeznania §wiadka A. Z. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 26
pazdziernika 2012 r., 00:14:52-00:20:21; przestuchanie powd6dki J. K. — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 26
pazdziernika 2012 r., 00:20:40-00:41:10)

W dniu 17 maja 2010 r. Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. w W. zawarla ze strona pozwana (...) S.A. w W. umowe
ubezpieczenia, przedmiotem ktoérej bylo ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej z prowadzenia dzialalno$ci i
posiadania mienia- roboty zwigzane z budowa rurociagéw przesylowych i sieci rozdzielczych, magistrali i linii
wodociggowych, systemoéw irygacyjnych (kanalow), zbiornikéw, sieci kanalizacyjnych, uje¢ wodnych, obejmujaca
okres od 25 maja 2010 r. do 24 maja 2011 .

(dowod: polisa numer (...) — k. 83-85)

W ogo6lnych warunkach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obowiazujacych u strony pozwanej postanowiono,
ze przedmiotem ubezpieczenia jest ustawowa odpowiedzialno$é cywilna oséb objetych ochrona ubezpieczeniowa za
szkody osobowe lub rzeczowe wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku z prowadzeniem dzialalnosci lub posiadanym
mieniem okre$§lonym w umowie ubezpieczenia (§ 4 ust. 1 OWU). W my$l § 5 ust. 1 OWU (...) w ramach udzielanej
ochrony ubezpieczeniowej zobowigzany jest m.in. do zbadania zasadno$ci wysnuwanych przeciwko ubezpieczajacemu
roszczen.

Zgodnie z § 17 ust. 5 OWU ubezpieczajacy zobowigzany jest uzyé dostepnych mu $§rodkow w celu zmniejszenia
szkody oraz niedopuszczenia do jej zwiekszenia a ponadto zobowigzany jest on rowniez umozliwi¢ (...) dokonanie
czynnoéci niezbednych w celu ustalenia okoliczno$ci powstania szkody, zasadnos$ci i wysokoS$ci roszczenia. W § 18
ust. 1 OWU postanowiono za$, ze jezeli ubezpieczajacy umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa nie zastosowal
Srodkow okreslonych w § 17 ust. 5 OWU (...) jest wolne od odpowiedzialnoéci za szkody powstale z tego powodu.
Ponadto w § 18 ust. 4 OWU zapisano, ze (...) moze odmoéwié¢ wyplaty odszkodowania lub ograniczy¢ jego wysokosé,
jezeli ubezpieczajacy, przedstawiciel, lub osoba, za ktéra ubezpieczajacy ponosi odpowiedzialno$é z winy umys$lnej lub
razacego niedbalstwa nie dopelnili obowiazkéw, o ktérych mowa m.in. w § 17 OWU.

(dowod: ogoblne warunki ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej — k. 62-76)



Pismem z dnia 22 grudnia 2010 r. pow6dka wezwala Wéjta Gminy K. do dobrowolnej zaplaty kwoty 50 000 zl
tytulem naprawienia szkody na zdrowiu poniesionej w wyniku wypadku z dnia 29 listopada 2010 r., spowodowanego
niewlasciwym utrzymaniem drogi gminnej.

(dowod: pismo powddki J. K. z dnia 22 grudnia 2010 r. — k. 13-14)

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, do wiadomosci powddki skierowane zostato pismo z Urzedu Gminy w K. z dnia
11 stycznia 2011 r. w przedmiocie przekazania roszczen powodki Syndykowi Masy Upadlos$ci Przedsiebiorstwa (...)
Sp. z 0.0. w upadlosci z siedziba w W., jako podmiotowi odpowiedzialnemu za utrzymanie i zabezpieczenie terenu, na
ktérym doszlo do wypadku powddki, z uwagi na prowadzone w tej okolicy prace budowlane. W pi$émie tym wskazano,
ze teren budowy, obejmujacy miedzy innymi ulice (...) w miejscowosci S. zostat przekazany wykonawcy, to jest (...) Sp.
z 0.0. w dniu 16 pazdziernika 2009 r. na podstawie protokotu przekazania placu budowy, a przekazanie to obowiazuje
do dnia zakonczenia prac, to jest 27 maja 2012 1.

(dowod: pismo Urzedu Gminy w K. z dnia 11 stycznia 2011 1. — k. 15)

Pismem z dnia 13 grudnia 2011 r. powddka, dzialajac za poSrednictwem Centrum (...), ponownie zglosila do Urzedu
Gminy K. roszczenie o naprawienie szkody doznanej przez nia w wyniku wypadku z dnia 29 listopada 2010 r.
domagajac sie zaplaty zado$¢uczynienia w wysokoéci 100 000 zl wskazujac, ze powierzenie spoélce (...) Sp. z o0.0.
wykonania rob6t budowlanych nie zwalnia Gminy K. z obowiazku utrzymania terenu objetego pracami w nalezytym
porzadku, a w konsekwencji od odpowiedzialno$ci za wypadek powodki.

(dowdd: pismo pelnomocnika powodki z dnia 13 grudnia 2011 r. — k. 16-17)

W odpowiedzi, pismem z dnia 25 stycznia 2012 r., Urzad Gminy K. podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w
sprawie, ponownie argumentujac, ze miejsce zdarzenia, to jest ulica (...) w miejscowosci S., jako plac budowy, zostata
przekazana wykonawcy robot — (...) Sp. z 0.0. w W. (obecnie w upadlo$ci) w ramach budowy kanalizacji sanitarnej
w poludniowej czesci Gminy K. i w zwigzku z tym to w gestii wykonawcy lezalo wlasciwe utrzymanie i zabezpieczenie
terenu budowy. W pi$mie tym po raz kolejny wskazano, ze przekazanie rob6t nastapilo w dniu 16 pazdziernika 2009
r., a przewidywany termin ich zakonczenia zostal ustalony na dzien 27 maja 2012 r.

(dowdod: pismo z Urzedu Gminy K. z dnia 25 stycznia 2012 r. — k. 26)

Pismem z dnia 01 lutego 2012 r. powddka, za poSrednictwem Centrum (...) zglosila szkode stronie pozwanej — (...)
S.A. w W., jako ubezpieczycielowi (...) Sp. z 0.0. w W., domagajac sie zaplaty zado$cuczynienia w kwocie 100 000 zl.
Do pisma tego dolaczona zostala dokumentacja medyczna powddki oraz jej korespondencja z Urzedem Gminy w K..

(dowod: pismo pelnomocnika powddki z dnia o1 lutego 2012 r. — k. 28-29)

Pismem z dnia 20 lutego 2012 r. strona pozwana poinformowata pelnomocnika powédki o przyjeciu zgloszenia szkody
oraz o konieczno$ci dostarczenia dalszej dokumentacji i informacji.

(dowdd: pismo strony pozwanej z dnia 20 lutego 2012 r. — k. 30)

Pismem z tego samego dnia strona pozwana zwrocila sie do ubezpieczonego - Przedsiebiorstwa (...) w W. o zajecie
stanowiska w sprawie oraz przeslanie szeregu dokumentéw i informacji.

(dowdd pismo strony pozwanej z dnia 20 lutego 2012 r. — k. 58-59

Pismem z dnia 13 marca 2012 r. pelnomocnik powd6dki przestal stronie pozwanej wymagang dokumentacje w postaci
o$wiadczenia $wiadka zdarzenia oraz szkicu sytuacyjnego z zaznaczonym miejscem zdarzenia.

(dowod: pismo pelnomocnika powddki z dnia 13 marca 2012 r. z zalacznikami — k. 31-33)



W dniu 19 marca 2012 r. strona pozwana ponownie zwrdcila sie do ubezpieczonego o zajecie stanowiska w sprawie
oraz przeslanie wymaganych informacji i dokumentacji.

(dowod: pismo strony pozwanej z dnia 19 marca 2012 r. — k. 60 -61)

Pismem z dnia 29 marca 2012 r. (...) S.A. w W. poinformowala pelnomocnika powddki o otrzymaniu powyzszej
korespondencji oraz o prowadzeniu w dalszym ciggu postepowania wyjasniajacego majacego na celu ustalenie
odpowiedzialnoSci cywilnej za skutki przedmiotowej szkody. Jednoczeénie strona pozwana wskazala, ze ostateczng
decyzje w tej sprawie podejmie po uzyskaniu od ubezpieczonego dokumentéw i informacji niezbednych do zajecia
stanowiska.

(dowod: pismo strony pozwanej z dnia 29 marca 2012 1. - k. 34)

Pismem z dnia 14 maja 2012 r. strona pozwana zawiadomila pelnomocnika powo6dki, ze podjela decyzje odmowng
co do przyjecia odpowiedzialnoSci za szkode i uznania roszczen powodki powstalych w wyniku zdarzenia z dnia
29 listopada 2010 r. W uzasadnieniu swojego stanowiska (...) S.A. w W. wskazala, Zze powodem takiej decyzji
jest niedopelnienie przez ubezpieczonego obowigzkéw nalozonych postanowieniami OWU, to jest nie zlozenie
niezbednych wyjasnien w sprawie oraz nieprzedstawienie dokumentéw niezbednych do zajecia stanowiska w sprawie,
pomimo wielokrotnych monitéw ze strony ubezpieczyciela. Strona pozwana argumentowala, ze w tej sytuacji nie ma
mozliwo$ci odniesienia sie do roszczen powodki i ustalenia co do zasady kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej w sprawie.

(dowod: pismo strony pozwanej z dnia 14 maja 2012 r. — k. 35)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo czeSciowo zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszym procesie powodka dochodzila od strony pozwanej zaplaty kwoty 100 000 zl tytulem zadoSéuczynienia
za obrazenia ciala i ich skutki powstale w wyniku wypadku, jakiemu ulegla w dniu 29 listopada 2010 r. przechodzac
przez ulice w miejscowoéci S.. Powddka wywodzila odpowiedzialno$é strony pozwanej z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej laczacej ja z Przedsiebiorstwem (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. odpowiedzialnym za
powstanie nieréwnosci terenu bedacych przyczyna sprawcza wypadku oraz urazéw powodki.

Strona pozwana kwestionowala powddztwo zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci zgloszonego roszczenia.

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad opart sie na caloksztalcie dokumentacji przedstawionej zaréwno przez
powddke, jak i strone pozwana, w tym zwlaszcza dokumentacji medycznej zwigzanej z procesem leczenia powodki,
korespondencji przedprocesowej zwigzanej z procesem likwidacji szkody powddki, polisy nr (...), ogdlnych warunkach
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obowiazujacej u strony pozwanej. Nadto Sad uznal za wiarygodne dowody
w sprawie tak zeznania §wiadka A. Z., jak i przestuchanie powo6dki J. K.. Odno$nie skutkoéw zdarzenia z dnia 29
listopada 2010 r. dla zdrowia powo6dki Sad oparl sie natomiast przede wszystkim na dokumentacji medycznej powodki
oraz opiniach bieglych sadowych, a zwlaszcza na opinii bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii H. A., ktéra
zostala sporzadzona rzetelnie i udzielala wyczerpujacej odpowiedzi na pytania Sadu. Ponadto jej wnioski zostaly
sformulowane dostatecznie jasno, precyzyjnie i stanowczo, aby uznac ja za wiarygodna podstawe do oceny ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie. Dodatkowo biegly ten w pisemnej opinii uzupelniajacej podtrzymat w catosci
swoje stanowisko oraz w sposob wyczerpujacy wyjasnit watpliwo$ci podniesione w zarzutach stawianych opinii przez
strone pozwang. Z podobnych wzgledow Sad posilkowal sie rowniez opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii D.
R.. Sad wzial réwniez pod uwage opinie sporzadzona przez biegla sadowa z zakresu neurologii J. W. wraz z jej opinia
uzupelniajaca, przyjmujac ja za podstawe faktyczna w sprawie w zakresie w jakim nie pozostawata ona w sprzecznoéci
z opinia bieglego neurochirurga, o czym bedzie mowa w dalszej cze$ci rozwazan.



W pierwszej kolejnosci, z uwagi na zarzuty strony pozwanej, nalezy z cala stanowczoScia stwierdzi¢, ze powodka
wykazala w toku postepowania, iz ulegla wypadkowi w miejscu i w okolicznosciach przez siebie opisanych. Zaréwno
zeznania §wiadka A. Z., jak i przestuchanie powodki sg zgodne ze sobg co do przebiegu zdarzenia, w wyniku ktorego
powddka doznala opisanych przez siebie urazéw. Powodka i Swiadek A. Z.zgodnie wskazywaly, iz powddka w dniu 29
listopada 2010 r. przewrdcila sie na plecy na poboczu drogi prowadzacej do domu A. Z.w miejscowosci S., a przyczyna
upadku byly przysypane $niegiem i niewidoczne nier6wnosci terenu pozostate po prowadzonych wcze$niej na tym
terenie pracach budowlanych majacych na celu remont kanalizacji sanitarnej. Swiadek i pow6dka twierdzily rowniez
zgodnie, ze po upadku powodka nie byta w stanie sama sie podnie$¢ i odczuwala silne bdle w okolicy kregostupa.
W tym dniu powodka zostala karetka przewieziona do Szpitala (...)we W., gdzie udzielono jej pomocy medycznej
w Szpitalnym (...), co potwierdza dokumentacja medyczna. Wobec powyzszego nalezalo przyjac, iz powodka ulegla
wypadkowi w miejscu, czasie i okoliczno$ciach opisanych w pozwie.

Kwestia sporng pomiedzy stronami bylo takze to, czy strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W. ponosi
odpowiedzialno$¢ za skutki powyzszego zdarzenia.

W ocenie Sadu podstawe odpowiedzialno$ci strony pozwanej za szkode w zakresie bedacym przedmiotem niniejszej
sprawy statuuje art. 822 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej naklada na ubezpieczyciela obowigzek naprawienia
szkody w razie nastapienia okreslonego w umowie wypadku. Adresatem tego Swiadczenia odszkodowawczego jest
osoba trzecia, ktora doznala uszczerbku majatkowego lub niemajatkowego, jakkolwiek samo zdarzenie wyrzadzajace
szkode obcigza ubezpieczonego, a nie ubezpieczyciela. Ubezpieczyciel staje sie zobowigzanym wobec poszkodowanego
z racji umowy wiazacej go z ubezpieczajacym. Przeslanka powstania obowiazku Swiadczenia przez ubezpieczyciela
z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej (art. 822 § 1 k.c.) jest stan odpowiedzialnosci cywilnej
ubezpieczajacego (ubezpieczonego) za szkode wyrzadzong osobie trzeciej. Odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen
obejmuje tylko i wylacznie $wiadczenie, do spelnienia ktorego bylby w konkretnym przypadku zobowiazany
sprawca. Jak wynika z art. 822 § 4 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym
umowg ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.
Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma zatem charakter kontraktowy i stanowi pochodng odpowiedzialnosSci cywilne;j
ubezpieczonego.

W niniejszej sprawie ustalono, ze Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. mial zawarta z pozwanym
(...) S.A. z siedzibg w W. na okres od 25 maja 2010 r. do dnia 24 maja 2011 r. umowe obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody osobowe lub rzeczowe wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku
z prowadzeniem dzialalnoéci i posiadania mienia, odnoszacej sie do prowadzenia rob6t zwigzanych z budowa
rurociggdéw przesylowych i sieci rozdzielczych, magistrali i linii wodociggowych, systeméw irygacyjnych (kanalow),
zbiornikéw, sieci kanalizacyjnych, uje¢ wodnych. Do przyjecia zatem odpowiedzialno$ci strony pozwanej wobec
powddki w niniejszej sprawie niezbedne jest ustalenie przestanek odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczonego, tj.
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W..

Zdaniem Sadu Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. ponosi odpowiedzialno$¢ cywilnoprawng za szkody
osobowe lub rzeczowe wyrzadzone osobom trzecim w zwiazku z prowadzona przez siebie dzialalnoécig na podstawie
art. 435 par. 1 k.c.. Zgodnie z jego trescig prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zakale wprawiany
w ruch za pomoca sil przyrody ( pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode
na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.
Pojecie przedsiebiorstwa, po mys$li art. 435 k.c. rozumie¢ nalezy w znaczeniu przedmiotowym a wiec jako
zorganizowane zespoty majatkowe stuzace prowadzeniu okreslonej dzialalnoéci. Ocena, czy przedsiebiorstwo nalezy
do kategorii wskazanej w art. 435 k.c., musi by¢ dokonywana z uwzglednieniem faktycznego znaczenia okre$lonych



technologii w dzialalno$ci przedsiebiorstwa oraz na podstawie ustalenia, czy mozliwe bytoby osiagniecie zakladanych
celow produkeyjnych bez uzycia sit przyrody. Przy czym pojecie ruchu przedsiebiorstwa odnosi sie do funkcjonowania
przedsiebiorstwa jako calo$ci, a nie tylko do ruchu jego poszczegélnych elementéw oraz urzadzen ( por. wyrok
s.apel. 2013-07-03 w L. III, APa 15/13, LEX nr 1356540 ). W ocenie Sadu przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.o.
w zakresie prowadzonych przez sobie prac budowlanych m.in. przy ul. (...) w miejscowosci S. a zwigzanych z
remontem kanalizacji sanitarnej nalezy uznaé za przedsiebiorstwo, o ktérym mowa w art. 435 k.c. z uwagi na
technologie i niezbedno$¢ uzycia maszyn wprawianych w ruch za pomoca sil przyrody a szkoda, jakiej doznala
powddka jest w bezposrednim zwigzku przyczynowym z ruchem tego przedsiebiorstwa — nienalezytym zakonczeniem
robo6t budowlanych w postaci braku wyréwnania tereny po przeprowadzonych pracach. Wbhrew twierdzeniom strony
pozwanej zlozone do akt dokumenty w dostateczny sposéb dowodza przyczyne powstania szkody. Powodka zlozyta
do akt sprawy pismo Urzedu Gminy K. z dnia 25 stycznia 2012 r., w ktérym wskazano, ze miejsce zdarzenia —
upadku powodki, to jest ulica (...) w miejscowosci S., jako plac budowy, zostala przekazana wykonawcy rob6t — (...)
Sp. z 0.0. w W. (obecnie w upadlo$ci) w ramach budowy kanalizacji sanitarnej w potudniowej czeSci Gminy K. i w
zwigzku z tym to w gestii wykonawcy lezalo wla$ciwe utrzymanie i zabezpieczenie terenu budowy. W pi§mie tym
po raz kolejny wskazano, ze przekazanie rob6t nastgpilo w dniu 16 pazdziernika 2009 r., a przewidywany termin
ich zakonczenia zostal ustalony na dzieni 27 maja 2012 r. jest to dokument prywatny, ktérego prawdziwosci strona
pozwana nie zaprzeczyla. Miejsce i opis zdarzenia Sad ustalil na podstawie zeznan powddki oraz Swiadka A. Z. i w
kontekscie caloksztaltu okolicznos$ci rozpoznawanej sprawy uznal za wiarygodne. Zeznania te sa spdjne i logiczne. Ich
walor dowody podnosi okoliczno$é niezwlocznego wezwania karetki pogotowia oraz fakt, iz stwierdzone u powodki
w tym dniu obrazenia mogly powsta¢ w okolicznoSciach wskazanych przez powddke i §wiadka. Strona pozwana
ograniczyla swoje stanowisko w tej kwestii jedynie do zarzutu, ze powddka nie udowodnila zasad odpowiedzialnos$ci
strony pozwanej takze co do zasady.

Jak wynika z treéci art. 435 par. 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zakale wprawiany w
ruch za pomoca sil przyrody ( pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode
na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.
Obowiazek wykazania zaistnienia przeslanej egzoneracyjnych spoczywa, zgodnie z art. 6 k.c., na stronie pozwane;j.
Nie dowiodla ona, ze szkoda byla nastepstwem sily wyzszej, czy tez ze wystapila z winy osoby trzeciej, za ktoéra nie
ponosi odpowiedzialnoSci. Nie spos6b takze przyjaé, ze nastapila ona wylgcznie z winy powodki. Jak wynika z treéci
jej zeznan a takze zeznan $wiadka spétka wykonujaca prace remontowe pozostawila po sobie nieuprzatniety teren
budowy z licznymi koleinami, wglebieniami itp., zlokalizowanymi zaréwno na drodze biegnacej bezposrednio przed
posesja corki powodki, jak i na poboczu tej drogi. W chwili wypadku powddki nieréwnosci terenu byly zasypane
$niegiem a przez to niewidoczne. Owe nier6wnosci nie byly w zaden sposob oznakowane ani zabezpieczone. Przejscie
przez ten teren stanowito jedyng mozliwo$c¢ przejScia do domu corki powodki a wykonujgcy prace w zaden sposob nie
zagwarantowal czasowego, prowizorycznego przejécia. W tych okoliczno$ciach Sad nie dopatrzyt sie takze mozliwosci
uznania, ze powddka przyczynila sie do powstania szkody.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy zrealizowala sie przestanka
odpowiedzialnoéci strony pozwanej na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, jak laczyta
ja w okresie wystapienia zdarzenia z Przedsiebiorstwem (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.. W ocenie Sadu strona
pozwana niezasadnie powoluje sie na zapis § 18 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia dalej jako OWU) z uwagi na
to, ze ubezpieczony — Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. — nie dopehil obowigzkéw, o ktoérych
mowa w § 16 i 17 OWU (nie zlozyl wyjasnien, nie przestal dokumentéw), uniemozliwiajac tym samym dokonanie
czynnoéci niezbednych do ustalenia okoliczno$ci szkody oraz zasadnoéci i wysokoéci roszczenia powodki. Zadna z
okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$é strony pozwanej na podstawie wspomnianego przepisu nie zostala przez
nig wykazana. W szczegolnoSci okoliczno$ci tej nie stanowi niezlozenie wyja$nien czy tez nieprzestanie dokumentow
przez ubezpieczajacego, co rzekomo uniemozliwito stronie pozwanej dokonanie czynnos$ci niezbednych do ustalenia
okoliczno$ci szkody oraz zasadnosSci i wysokoéci roszczenia powddki. Nalezy wskazaé, ze sankcja wylaczenia
odpowiedzialnoéci przewidziana w par. 18 ust. 1 OWU jest zwigzana z niezastosowaniem przez ubezpieczajacego



srodkow okre$lonych w par. 17 ust. 5. Zgodnie z jego treScia ubezpieczajacy zobowigzany jest uzy¢ dostepnych mu
Srodkéw w celu zmniejszenia szkody oraz niedopuszczenia do jej z zwiekszenia. Tylko i wylacznie z zaniechaniem
obowiagzku niepodjecia wspomnianych Srodkéw zwigzana jest konsekwencja okre§lona w par. 18 ust. 1 OWU.
Spoczywajacy za$ na stronie pozwanej obowiazek podjecia postepowania dotyczacego ustalenia stanu faktycznego
zdarzenia, zasadnoSci zgloszonych roszczen i wysoko$ci §wiadczenia wynika z treSci art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
22.05.2003 1. 0 dzialalno$ci ubezpieczeniowej ( dz. U. 2013, poz. 950). Na etapie postepowania likwidacyjnego
strona pozwana dysponowala materialem tozsamym z tym, jaki stanowil podstawe orzeczenia Sadu. W przypadku
watpliwoéci np. co do treéci umowy laczacej Gmine Z. z ubezpieczajacym czy tez innym i okolicznoéciami nie byto
zadnych przeszkoéd do zasiegniecia informacji od Gminy czy tez syndyka. Takich watpliwoS$ci strona pozwana nie
zglaszala takze w toku procesu.

Z ostroznosci nalezy wskaza¢, ze nawet gdyby podstawy odpowiedzialno$ci spotki Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.o.
z siedzibg w W. upatrywa¢ w przepisie art. 416 k.c., nalezaloby uznaé, ze ziécily sie warunki odpowiedzialnosci
strony pozwanej. W ocenie Sadu Przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. mozna przypisa¢ wine, wynikajgca
z zaniedbania, polegajacego na niezabezpieczeniu w dniu 29 listopada 2010 r. nieréwnosci terenu pozostatych
po prowadzonych pracach budowlanych na ulicy (...) w miejscowos$ci S. oraz jej okolicach, ktére to nieréwnosci
byly przyczyna upadku i obrazen ciala powodki. Pozostawienie nieuprzatnietego terenu wynikalo z zawinionego
zachowania wykonawcy tychze rob6t budowlanych. W ocenie Sadu niewatpliwie wykonawca prac budowlanych
ponosi odpowiedzialno$¢ za zaniechanie podjecia takich dzialan organizacyjnych, ktore umozliwialyby optymalne
wypelianie obowigzkéw ciazacych na nim, jako uczestniku procesu budowlanego, okreslonych szczegbdlowo zwlaszcza
w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 1409 ze zm.), takich jak chociazby
obowiazek zabezpieczenia terenu budowy, kierowanie budowa w sposoéb zgodny z przepisami bezpieczenstwa i
higieny pracy, realizowanie zadan zapobiegajacych zagrozeniom bezpieczefistwa i ochrony zdrowia. Przypisanie w
tym zakresie tzw. winy anonimowej, tj. odniesionej do dostrzezonych wadliwoSci w dzialaniu zespolu ludzi lub
funkcjonowaniu okreslonej struktury organizacyjnej wymaga okreSlenia standardu poprawnego dzialania takiej
struktury, ktéory bedzie miernikiem staranno$ci, jakiej nalezy wymagaé¢ stosownie do art. 355 k.c. Nalezycie
funkcjonujacy podmiot pelniacy role wykonawcy prac budowlanych obejmujacych miedzy innymi teren, po ktérym
codziennie poruszaja sie okoliczni mieszkancy, winien tak zorganizowa¢ swoja prace i zapewnié takie $rodki, by
wyeliminowac¢ lub zminimalizowaé ryzyko poniesienia przez uzytkownikow tego terenu uszczerbkéw zardéwno na
osobie, jak i na mieniu. Tymczasem, jak wykazalo postepowanie dowodowe, w realiach niniejszej sprawy wykonawca
(-..) Sp. z 0.0. $rodkéw tych nie zapewnil. W trakcie prowadzonych prac porzucil teren budowy pozostawiajac po sobie
nieuprzatniety teren pelen kolein, mniejszych lub wiekszych pagérkéw i innych nieréwnosci, nie podejmujac zadnych
dzialan zabezpieczajacych, majacych na celu m.in. ochrone uzytkownikow przed ewentualnym wypadkiem. Tym
samym zasadne jest przypisanie temu podmiotowi winy za szkode powddki, jakiej doznata ona w dniu 29 listopada
2010 1., w postaci zlamaniu kregu L1 kregostupa wraz z p6Zniejszymi tego konsekwencjami. W konsekwencji rodzi to
odpowiedzialnoé¢ pozwanego zakltadu ubezpieczen.

Przesadzajac kwestie samej zasady odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkode doznang przez powodke w wyniku
wypadku z dnia 29 listopada 2010 r., Sad uznal, ze okolicznosci faktyczne ustalone w sprawie nie uzasadniajg jednak
zadania pow6dki w wysoko$ci zgloszonej w pozwie.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Zado$éuczynienie to ma na celu naprawienie krzywdy, tj. szkody niemajatkowej, przejawiajacej sie w cierpieniach
fizycznych i psychicznych. Uzyte w cytowanym przepisie pojecie ,sumy odpowiedniej” ma charakter niedookreslony,
wysoko$¢ tej kwoty pozostawiona zostala uznaniu sagdéw orzekajacych w sprawach o zaplate zado§éuczynienia, tym
niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezaloby kierowaé sie przy przyznawaniu zado$éuczynienia.
Zados$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é (wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 wrze$nia 2001 r., sygn. akt III CKN 427/00). Jednocze$nie jednak wysoko$¢ ta nie moze byé



nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, a przez to nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia osoby pokrzywdzone;j.
Dla ustalenia odpowiedniego zado$c¢uczynienia decydujace znaczenie ma zatem rozmiar krzywdy, przy ocenie ktérego
nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa czy zeszpecenia,
trwalo$c¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zZyciu osobistym i spolecznym (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 czerwca 1999 r., sygn. akt Il UKN 681/98, OSNAP 2000, nr 16, poz. 626). W orzecznictwie podkresla
sie rowniez, ze sam stopien uszczerbku na zdrowiu nie moze by¢ przyjmowany jako jedyna przestanka ustalenia
wysokoSci zado$¢uczynienia.

Zwazywszy na rozmiar krzywdy, jaka powodka zdolala wykaza¢ w niniejszym postepowaniu, Sad uznal, Ze
adekwatnym zado$éuczynieniem bedzie zado§éuczynienie w kwocie 20 000 zl.

W pierwszej kolejnosci podkreslié nalezy, ze powddka od wielu lat cierpi na liczne schorzenia kregostupa, ktore
sg przyczyng odczuwanych przez nia silnych dolegliwosci bolowych wszystkich odcinkéw kregostupa. W aktualnym
stanie zdrowia stwierdza sie u niej istniejace juz od okresu przedwypadkowego zmiany zwyrodnieniowo-wytworcze
z osteofitoza i dyskopatia wielopoziomowa w odcinku szyjnym, piersiowym i ledzwiowo-krzyzowym kregostupa.
Zmiany te byly i sa powodem wystepowania u niej zespolu bélowego szyjnego, piersiowego i ledzwiowo-krzyzowego,
o r6znym, okresowo zmieniajacym sie nasileniu, co bylo i jest uzaleznione od pracy i obciazen kregostupa. Powyzsze
potwierdza zaréwno dokumentacja medyczna powodki zgromadzona w aktach sprawy, opinie bieglych sadowych z
zakresu neurologii i neurochirurgii sporzadzone na potrzeby niniejszego postepowania, jak i zeznania samej powodki.

W wyniku wypadku z dnia 29 listopada 2010 r. powddka bezsprzecznie doznala urazu kregoshupa ze ztamaniem blaszki
gornej kregu Li. W opinii bieglego neurochirurga H. A. uraz taki u osoby zdrowej powoduje silny zespot bolowy
odcinka piersiowo-ledZwiowego promieniujacy ku gorze do okolicy miedzylopatkowej oraz ku dolowi do okolicy
ledZzwiowej z ograniczeniem ruchomosci (w ré6znym stopniu nasilenia zaleznym od sily urazu i zmian pourazowych
tronu L1). Jezeli nie ma wskazan do leczenia operacyjnego (a tak bylo w przypadku powodki), w leczeniu — poza
eliminacja jakichkolwiek obcigzen kregostupa — stosuje sie unieruchomienie odcinka piersiowo-ledzwiowego badz w
opatrunku gipsowym, badz tez gorsetem. Ponadto stosuje sie leczenie farmakologiczne uzaleznione od wieku chorego,
schorzen wspolistniejgcych. Czas leczenia jest rézny — od 1 miesigca do nawet 6 miesiecy. Po zakonczeniu tego
leczenia u chorego z reguly pozostaje mniej nasilony zespol bélowy pogranicza piersiowo-ledzwiowego, z zaznaczonym
ograniczeniem ruchomosci. Objawy te i dolegliwo$ci moga nasila¢ sie nawet do$¢ znacznie przy przecigzeniach
kregostupa (nawet po dluzszym siedzeniu, staniu, chodzeniu) oraz na zmiane pogody. Moga wystepowac rowniez w
nocy.

Biegly neurochirurg uznal, ze w przypadku powddki uraz ten byl obcigzeniem dla calego jej kregostupa, nasilajac i
ujawniajac objawy istniejacych u niej schorzen zwyrodnieniowo-wytwoérezych, przecigzeniowych i dyskopatycznych
wielopoziomowych kregostupa. Jednocze$nie jednak biegly z cala stanowczoécia stwierdzil ze uraz kregu L1 nie mog}
by¢ przyczyna tych schorzen i ich objawéw.

Podobne wnioski w tym zakresie wyplywaja takze z opinii bieglej z zakresu neurologii J. W., ktéra podobnie jak biegly
neurochirurg uznatla, ze na skutek wypadku z dnia 29 listopada 2010 r. powddka doznala urazu plecoéw ze zlamaniem
blaszki granicznej gornej trzonu L1 i ze spowodowalo to nasilenie sie dolegliwo$ci bolowych ze strony kregostupa
powodki, ktorych przyczyna sa jednakze zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa powodki, wynikajace z
procesu starzenia sie organizmu a nie z przebytego urazu.

Biegly neurochirurg okreslil trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki powstaly w zwigzku przyczynowym z wypadkiem
na poziomie 15 %, uznajac, ze sklada sie nan wlaénie uraz kregostupa ze zlamaniem blaszki gornej trzonu kregu L1,
leczonym zachowawczo oraz zespot bolowy piersiowo-ledzwiowy ale jedynie w stopniu, jaki wynika z doznanego urazu.
Zabieg operacyjny, jakiemu poddala sie powddka w dniu 16 listopada 2011 1. i ktory polegal na implantacji stabilizatora
m/wyrostkowego (...) na poziomie L4-L5 nie byt nastepstwem przebytego urazu, co w sposéb jednoznaczny ocenil
biegly neurolog. Leczenie to wynikalo ze stwierdzonej u powodki spondylopatii kregostupa ledzwiowo-krzyzowego,
ze znacznie nasilong lumbalgig i rwa kulszowa. Takze biegly z zakresu neurochirurgii uznal, ze nastepstwa wypadku



z dnia 29.11.2010 r. byly negatywne i obcigzajace dla kregostupa powodki i nasilily objawy istniejacych schorzen
jednakze, nie byly ich przyczyna.

Oceniajac krzywde powdd, Sad mial rowniez na uwadze konieczno$¢ noszenia przez powodke, zgodnie z zaleceniami
lekarza, uciazliwego i krepujacego ruchy gorsetu termoplastycznego w ciggu 6 miesiecy po wypadku oraz zazywania
bardzo silnie dzialajacych lekow przeciwbolowych.

W ocenie Sadu na rozmiar krzywdy doznanej przez powodke wplywa takze w pewnym stopniu stwierdzony u
niej przez bieglego psychiatre zespdl asteniczny charakteryzujacy sie chwiejnoScia emocjonalng, meczliwoScia i
nasilaniem nieprzyjemnych doznan somatycznych, niemozno$cia odprezenia sie, drazliwo$cia, zamartwianiem.
Biegly ten stwierdzil, ze dolegliwoéci te wynikaja z wielomiesiecznego przezywania nasilonych dolegliwo$ci bolowych
i sa wtorne wobec schorzenia neurochirurgicznego. Skoro zatem, jak to wykazano powyzej, u powodki doszlo do
poglebienia sie dolegliwo$ci bolowych ze strony kregoshupa na skutek wypadku to bez watpienia przyczynil sie on
czesciowo do rozpoznawanego u niej obecnie schorzenia w postaci zespolu astenicznego. Jednakze w $wietle opinii
bieglych neurologa i neurochirurga, w gléwnej mierze odpowiedzialno$¢ za to ponosza stwierdzane u niej od wielu
lat schorzenia zwyrodnieniowo- dyskopatyczne kregostupa, ktérych objawami sa wlaénie miedzy innymi silne bdle
wszystkich odcinkéw kregostupa. Zdaniem Sadu nie zachodzila w niniejszej sprawie potrzeba zlecenia bieglemu
sadowemu z zakresu neurochirurgii sporzadzenia opinii uzupekiajacej w zakresie zweryfikowania stopnia uszczerbku
na zdrowiu powddki z uwzglednieniem rozpoznania postawionego przez bieglego psychiatre, jako wtérnego do
choroby somatycznej powddki, co sugerowal biegly psychiatra, a o co wnosily strony. Trzeba bowiem wskazac,
ze stopien uszczerbku na zdrowiu doznanego na skutek urazéw odniesionych w wypadku ma jedynie charakter
pomocniczy dla ostatecznego ustalenia rozmiaru krzywdy osoby poszkodowanej, ktorg Sad ocenia na podstawie
wszechstronnego rozwazenia wszystkich wystepujacych w sprawie okolicznoéci, a o ktérych byla mowa wyzej. W
realiach niniejszej sprawy zlecenie kolejnej opinii jedynie niepotrzebnie wydtuzyloby postepowanie.

Majac te wszystkie okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, ze obiektywnie oceniajac, niezasadna jest dokonana przez
powbdke wycena jej krzywdy na poziomie 100.000 zl. Jak to zostalo bowiem wyzej wykazane, o rozmiarze krzywdy
powodki doznanej w wyniku wypadku, nie moze §wiadczy¢ caloksztalt opisywanych przez nig w pozwie oraz podczas
przestuchania schorzen, dolegliwosci b6lowych i utrudnien w codziennym funkcjonowaniu albowiem ich podstawowg
przyczyna sg samoistne zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne kregostupa, istniejace u powodki od wielu lat i
poglebiajace sie w miare procesu starzenia sie organizmu, cho¢ niewatpliwie wypadek z dnia 29 listopada 2010 r. czeéc
z tych dolegliwoéci poglebil. Dodatkowo w $wietle przede wszystkim dokumentacji medycznej oraz opinii biegltych
brak jest tez dowoddow na to aby zglaszane przez powoddke od momentu wypadku dolegliwo$ci w postaci zawrotoéw
glowy wraz z towarzyszacymi im omdleniami byly zwiazane wlaénie z przebytym urazem.

Tym samym Sad uznal, ze adekwatne do rozmiaru doznanej przez powddke na skutek wypadku z dnia 29 listopada
2010 r. krzywdy jest zado$éuczynienie na poziomie 20.000 zl, ktére stanowi ekonomicznie odczuwalng warto$é¢, nie
prowadzac przy tym do wzbogacenia powodki.

Rozstrzygniecie co do odsetek od kwoty zasadzonego zadoSéuczynienia Sad wydal w oparciu o art. 481 k.c., zgodnie
z ktorym jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas
op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi (§ 1), za§ wysoko$¢ odsetek moze wynika¢ albo z umowy stron, albo — w
razie jej braku — nalezne sa odsetki ustawowe (§ 2). O opdznieniu mozna moéwic jedynie, gdy nadszed! juz termin
spelnienia §wiadczenia, za$ zgodnie z ogdlna regula zawarta w art. 455 k.c. termin spelnienia $wiadczenia moze
by¢ oznaczony przez strony albo obowigzujace przepisy, moze tez wynikaé¢ z wlasciwo$ci zobowigzania, a jesli nie
zachodzi zadna z tych sytuacji — Swiadczenie powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika przez
wierzyciela do wykonania. W przypadku $wiadczen ubezpieczyciela w sytuacji ubezpieczenn majatkowych kwestia
terminu spelnienia §wiadczenia zostala uregulowana w art. 817 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowigzany
jest spelié¢ §wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, a w wypadku
gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela



albo wysokosci $§wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w
ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, przy czym bezsporna czesé
$wiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. W
niniejszej sprawie, jak to zostalo ustalone, strona pozwana otrzymala zgloszenie szkody wraz z zgdaniem wyplaty
zado$Cuczynienia w kwocie 100.000 zl najp6zniej 20 lutego 2012 r. albowiem w tym dniu (...)w W.zwrécila
sie pisemnie do pelnomocnika powodki o dostarczenie dalszej dokumentacji zwigzanej z wypadkiem z dnia 29
listopada 2010 r., umozliwiajgcej ustalenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej za szkode, potwierdzajac jednocze$nie
otrzymanie zgloszenia szkody. Tym samym 30dniowy termin na spelienie §wiadczenia przez ubezpieczyciela uptynat
20 marca 2012 r., a zatem od dnia nastepnego, to jest od 21 marca 2012 r. (...) S.A.pozostawala wzgledem powo6dki
w opOznieniu, w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze w tym czasie strona pozwana
dysponowala juz dokumentami i informacjami pochodzacymi od strony powodowej, niezbednymi do ustalenia
swojej odpowiedzialno$ci. Nie ma przy tym znaczenia podnoszona przez pozwana okoliczno$é¢, ze ubezpieczajacy nie
przedstawil jej swojego stanowiska w sprawie ani tez nie dostarczyt zadanych dokument6w. W ocenie Sagdu informacje
przekazane przez strone powodowa, a zwlaszcza w postaci dokumentacji medycznej, o§wiadczenia $wiadka zdarzenia,
planu sytuacyjnego miejsca zdarzenia oraz korespondencji wymienianej z Urzedem Gminy K.byly wystarczajace
do ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku, jakiemu ulegla powodka w dniu 29 listopada
2010. Dodatkowo, jak wynika z § 5 ust. 1 pkt 1 OWU, strona pozwana byla zobowiazana do przedsiewziecia
srodkéw majgcych na celu zbadanie zasadno$ci wysuwanych przeciwko ubezpieczajgcemu roszczen. Podobnej tresci
obowiazek naklada na zaklad ubezpieczen przepis art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 2003 r. o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 950), ktéry stanowi m.in. ze po otrzymaniu zawiadomienia o zaj$ciu
zdarzenia losowego objetego ochrong ubezpieczeniowa w terminie 7 dni od dnia otrzymania tego zawiadomienia,
zaklad ubezpieczen informuje o tym ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, jezeli nie sa oni osobami wystepujacymi
z tym zawiadomieniem, oraz podejmuje postepowanie dotyczace ustalenia stanu faktycznego zdarzenia, zasadno$ci
zgloszonych roszczen i wysoko$ci Swiadczenia a takze informuje osobe wystepujaca z roszczeniem pisemnie lub
w inny sposo6b, na ktoéry osoba ta wyrazila zgode, jakie dokumenty sa potrzebne do ustalenia odpowiedzialnoSci
zakladu ubezpieczen lub wysokoSci $wiadczenia, jezeli jest to niezbedne do dalszego prowadzenia postepowania.
Skoro zatem (...)(...) w toku likwidacji szkody powd6dki uznala, Ze nie posiada wystarczajacych danych pozwalajacych
na przypisanie (...) sp. z 0.0.odpowiedzialnoéci cywilnej za szkode wyrzadzona powddce — z uwagi na brak wspoélpracy
ze strony ubezpieczajacego - winna sprobowaé je uzyska¢ w inny sposob, chociazby przeprowadzajac ogledziny
miejsca zdarzenia, badz tez wystepujac o stosowne dokumenty do Gminy K., jako podmiotowi przekazujacemu
ubezpieczajacemu teren, na ktérym doszto do wypadku powddki, czy tez informujac powddke o rodzaju istotnych
dokumentéw czy informacji, ktérych ubezpieczajacy zaniechal dostarczy¢ ubezpieczycielowi, aby ta miala mozliwo$¢
podjecia proby uzyskania ich we wlasnym zakresie i przedstawienia ubezpieczycielowi.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad w punkcie I. sentencji wyroku zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W.
na rzecz powodki J. K. kwote 20 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 21 marca 2012 r. do dnia zaplaty, oddalajac
w kolejnym punkcie sentencji wyroku dalej idace powodztwo.

Orzeczenie o kosztach zawarte w punkcie III. sentencji wyroku sad oparl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone,
uwzgledniajac dodatkowo przepis art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.), w myS$l ktérego zwolnienie od kosztéw sagdowych nie zwalnia strony od
obowiagzku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi. Powodka wygrala sprawe w 20%, bowiem z zadanej kwoty 100 000
zl zasadzono na jej rzecz kwote 20 000 zl. W zakres poniesionych przez nia kosztéw postepowania, wobec zwolnienia
w caloéci od kosztéw sadowych, wehodzily jedynie koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 3600 z} oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Tego samego rodzaju koszty poniosta tez strona pozwana, utrzymujac
sie przy swoim stanowisku w 80%. Po rozliczeniu poniesionych przez strony kosztow Sad zasadzit od powodki na
rzecz strony pozwanej kwote 2.171 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Koszty zastepstwa procesowego Sad ustalil na
podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. 2013.490 ze zm.).

W punkcie IV. sentencji wyroku Sad, na podstawie art. 113 ust 1 powolanej wyzej ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c., nakazal stronie pozwanej, aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa kwote
392,65 zl tytulem czesci brakujacych kosztow sadowych, adekwatnie do stopnia, w jakim strona pozwana przegrala
niniejszy proces. Koszty te, z uwagi na calkowite zwolnienie powodki od kosztéw sadowych, obejmowaly: oplate
sadowa od pozwu w wysoko$ci 5.000 zt oraz wydatki bieglych w lacznej wysokosci 1.963,27z} (w sumie 6.963,27 z}).
Z uwagi na to, ze strona pozwana przegrala sprawe jedynie w 20% w tym stosunku nalezalo ja obciazy¢ brakujacymi
kosztami sadowymi.



