Sygnatura akt I C 1538/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Hreczanska-Cholewa
Protokolant: Blazej L6j

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa Z. T.

przeciwko B. J.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

I. uchyla wyrok zaoczny z dnia 05.03.2013 r. i oddala powo6dztwo;
II. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu.

I1C1538/10

UZASADNIENIE

Powod Z. T. wniost o uznanie za bezskuteczng wzgledem niego czynnoéci prawnej — umowy sprzedazy nieruchomosci
zawartej w dniu 30.12.2005 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. w O., obreb S., oznaczonej jako dziatka (...) o powierzchni
0,1625 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Olawie Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...).

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze skierowal do egzekucji tytulu wykonawczy w postaci nakazu Platy z dnia
20.11.2005 r., wydanego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia- Fabrycznej Wydzial XV Gospodarczy, w sprawie o
sygn. XV G Nc 4585/05, na podstawie ktérego zasadzono na jego rzecz od (...) sp. z 0.0. we W. kwote 81 289,60
z}. Postepowanie okazalo sie skuteczne jedynie w cze$ci. W pozostalej zostalo umorzone jako bezskuteczne. W toku
postepowania egzekucyjnego sprzedane zostaly przez komornika dwa samochody. Sume uzyskang ze sprzedazy w
wysokosci 64 253,17 zt komornik wyplacil powodowi. Poniewaz sprzedane pojazdy stanowily wlasnoéc¢ (...) Bank (...)
S.A. ostatecznie powod wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie zostal zobowigzany do zwrotu wyplaconej mu kwoty
na rzecz banku. W pézniejszym okresie czasu powod powzial wiadomoé¢, ze w dniu 30.12.2005 r. czlonek zarzadu
spolki dtuznika — J. W. - doprowadzil do zawarcia umowy sprzedazy nieruchomogci opisanej w pozwie na rzecz swojej
siostry B. J.. Byl ona §wiadoma istniejacego wobec powoda zadluzenia. Domniemywa¢ takze nalezy, ze pozwana, jako
osoba bliska cztonkowi zarzadu spotki dluznika, wiedziala o zobowigzaniach spotki i o dzialaniu brata ze §wiadomo$cia
pokrzywdzenia wierzycieli. Sprzedaz nieruchomosci odbyla sie bezgotéwkowo i za zanizona cene transakeji podang w
umowie jedynie dla cel6w podatkowych. Zdaniem powoda czynno$¢ dtuznika polegajaca na przeniesieniu na pozwang
prawa wlasnoSci zostala dokonana z pokrzywdzeniem powoda albowiem powdd mdg} sie zaspokoic z nieruchomosci
a nadto na skutek dokonanej czynnosci dtuznik stal sie niewyplacalny, a na pewno niewyplacalny w wiekszym stopniu
niz byl przed jej dokonaniem.

Wyrokiem zaocznym z dnia 05.03.2013 r. uwzgledniono zadanie pozwu.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana B. J. przyznala fakt zawarcia w dniu 30.12.2005 r. umowy sprzedazy
nieruchomoéci — dzialki nr (...) o powierzchni 0,1625 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Otawie Wydzial Ksiag Wieczystych



prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...) za ustalong przez strony cene w kwocie 61 000 zi. Wskazala, ze zakup
nieruchomo$ci zaproponowal jej brat twierdzac, ze jezeli nie znajdzie kupca, to zakupione przez firme nieruchomosci
zostang przejete przez Gmine O.. W dalszej czedci sprzeciwu pozwana wskazala, ze nieruchomo$¢ ta zostala nabyta
przez spoélke (...) sp. z 0.0. w O. od Gminy O.. Na dzialce tej zostala wpisana hipoteka w wysokosSci 69 973 zt na
zabezpieczenie pozostalej do zaplaty ceny wraz z odsetkami. Pozwana podniosla, ze zaplacona za nia cena stanowila
ekwiwalentne $wiadczenie, biorac pod uwage fakt, ze cena tej nieruchomosci w poprzednim roku wynosila 31
230 zL Okolicznoéc, ze uzyskany przez dluznika ekwiwalent okazal sie nieuchwytny dla wierzyciela pozostaje bez
znaczenia dla oceny dopuszczalnoSci skargi paulianskiej. Pozwana podniosta w koncu, ze powod nie zaspokoilby
swojej wierzytelnos$ci z przedmiotowej nieruchomosci albowiem byla ona obcigzona hipoteke na rzecz Gminy W. w
kwocie 69 973 zl.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 29.11.2005 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Fabrycznej XV Wydzial Gospodarczy w sprawie
o sygn. XV GNc 4585/05 nakazal (...) sp. z 0.0. we W. zaplaci¢ na rzecz Z. T. kwote 81 289,60 zl wraz odsetkami oraz
kosztami procesu. Po zaopatrzeniu tytutu w klauzule wykonalno$ci w dniu 06.02.2006 r. skierowano go do egzekucji.
W toku postepowania wyegzekwowano od dtuznika i przekazano wierzycielowi kwote 65 191,76 zI w nastepstwie
licytacyjnej sprzedazy dwdch samochodéw - V. (...) oraz V. (...). Postanowieniem z dnia 29.10.2007 r. postepowanie
egzekucyjne umorzono wobec dalszej bezskutecznoSci egzekucji. Wyrokiem zaocznym z dnia 08.08.2007 r. Sad
Rejonowy w Olawie Wydzial I Cywilny zasadzil od powoda Z. T. narzecz (...) Bank (...) S.A. w W_, ktory byl wlascicielem
sprzedanych pojazdéw kwote 60 000 zt wraz ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu. Poniewaz na podstawie
pierwotnego tytulu wykonawczego Z. T. nie mogl ponownie egzekwowac juz raz wyegzekwowanej kwoty, utraconej
nastepnie w wyniku wspomnianego wyroku, skierowal do sadu pozew z dnia 07.12.2010 r. przeciwko spolce (...) sp. z
0.0. we W. o zasadzenie kotwy, jakie zaplacil na rzecz banku. Wyrokiem zaocznym z dnia 07.10.2011 r. Sad Rejonowy
dla Wroclawia- Krzykow Wydzial I Cywilny w sprawie o sygn. I C 587/11 uwzglednil Zadanie pozwu.

( dowdd: - nakaz zaplaty z dnia 29.11.2005 r. — k. 8;

- obwieszczenie o licytacji, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k. 11 — 13;
- wyrok zaoczny z dnia 08.08.2007 1. — k. 14;

- pozew o Plate — k. 20 — 23

- wyrok z dnia 07.10.2011r. — k. 81)

W dniu 06.01.2004 r. Gmina W. i (...) sp. z 0.0. w O. zawarly umowe sprzedazy nieruchomosci skladajacej sie z

niezabudowanych dziatek o nr (...) o powierzchni 1 625 m¢2” (=)

1993 m((?), polozonej we wsi S., w gminie O., dla ktérych Sad Rejonowy w Olawie prowadzi ksiege wieczystag nr (...)
w trybie bezprzetargowym. Strony ustalily za dzialke nr (...) cene 31 230 zl, dzialke nr (...) cene 38 180 zl i za dzialtke
(...) cene 38 240 zl. Przed podpisaniem aktu spolka (...) zaplacila na rzecz Gminy O. kwote 37 677 zl. Pozostala do
zaplaty cze$¢ rozlozono na dwie raty — pierwsza w wysokoéci 37 677 zl do dnia 31.08.2004 r., druga wysokosci 32 296
zl do dnia 31.08.2005 r. W zakresie obowiazku zaplaty ceny spotka poddala sie egzekucji w trybie art. 777 par. 1 pkt
4 k.p.c. W par. 4 ust. 3 strony postanowily, ze od niezaplaconej ceny sprzedazy Gminie O. nalezy sie oprocentowanie
w wysokosci 0,6 stopy redyskonta weksli obowigzujacej w dniu 31.12 roku poprzedzajgcego wplate rat ale nie mniej

,nr (...) o powierzchni 1 990 m* =, nr (...) o powierzchni

iz 5 % w stosunku rocznym. Oprocentowanie mialo byl platne wraz z ratami. W par. 6 umowy spdlka (...) ustanowila
na prawie wlasnos$ci nabytych dzialek hipoteke laczna w kwocie 69 973 zl na zabezpieczenie zaplaty pozostalej ceny
sprzedazy wraz z umowionymi odsetkami.

( dowo6d: umowa z dnia 06.01.2004 r. — k. 166 — 167)



Spolka (...) nie wywigzala sie z terminowej platnosci pozostalych do zaplaty z tytutu ceny za zakupiona nieruchomo$c
rat. Ostatnia rata ceny za zakupiona nieruchomoé¢ zostala dokonana na rzecz Gminy O. w dniu 30.12.2005 1.

( dowdd: zaswiadczenie Wéjta Gminy O. — k. 322
zeznania $wiadka — J. K. — k. 330)

W grudniu 2005 r., w okresie Swigt Bozego Narodzenia J. W., prezes spoiki (...), poprosil swoja siostre B. J. o pozyczke,
uzasadniajgc sytuacje koniecznoScia uiszczenia ostatniej raty z tytutu zakupionych nieruchomosci. Wedlug jego relacji
w przypadku nie wplacenia ostatniej raty do konica 2005 r. stracilby zakupione nieruchomosci. Pozwana nie wyrazila
zgody na udzielenie bratu pozyczki ale zaoferowata zakup nieruchomosci. W dniu 30.12.2005 r. pozwana zawarla ze
spolka (...) warunkowa umowe sprzedazy nieruchomosci - dzialki nr (...), o powierzchni 0,1625 ha, (...), polozonej
we Wsi S., gmina O., objetej ksiega wieczysta nr KW (...) za ustalona wcze$niej przez strony kwote 61 000 zl pod
warunkiem, ze Wéjt Gminy O. nie skorzysta z przyslugujacego mu prawa pierwokupu. Pozwana zaplacila na rzecz
spolki (...) umobwiong cene gotdwka przy zawarciu warunkowej umowy sprzedazy. Z uzyskanej ceny J. W. wplacil
w dniu 30.12.2005 r. na rachunek Gminy O. ostatnig rate zaleglej ceny za nabyte nieruchomosci. Po dokonaniu tej
wplaty i wydaniu przez Wojta Gminy O. zarzadzenia nr (...) z dnia 30.12.2005 r. o rezygnacji z prawa pierwokupu
nieruchomo$ci objetej aktem, w dniu 30.12.2005 r. pozwana nabyla od J. W. opisana wyzej nieruchomo$c.

Powodka w dniu 04.11.2005 r. wyplacila z rachunku bankowego prowadzonego przez Bank (...) S.A. kwote 51
172,01 z1. W tym okresie czasu powodka pracowala w kilku szkolach. Swiadczyla race zaréwno na podstawie uméw
o prace, jak tez zlecenia i o dzielo. Oprocz $§rodkow finansowych zgromadzonych na rachunku bankowym pozwana
dysponowala takze §rodkami finansowymi, ktore zleceniodawcy wyplacali bezpoSrednio do jej rak. Brat pozwanej
wiedzial o posiadanych przez nig $rodkach pienieznych i z tego powodu zwrocit sie do niej o udzielenie pozyczki.

(dowod - umowy — k. 285in., k. 273in.;
- zeznania $wiadka J. W. — k. 330/332;

- przestuchanie pozwanej — k. 331/332;

- wydruk z rachunku bankowego — k. 329)

Zakup nieruchomoéci pozwana traktowala jako inwestycje i zabezpieczenie majatkowe. Nie rozpoczela realizacji
budowy domu jednorodzinnego ze wzgledéw zdrowotnych. W dniu 13.05.2010 r. powodka przeszla zabieg usunieci
nerki z powodu schylkowej niewydolnosci nerek. Schorzenie bylo powodem przewleklej dializy w okresie od
27.01.2010 1. do 30.12.2011 r. W dniu 30.12.2011 r. pozwana przeszla zabieg przeszczepu nerki. Po zabiegu wystapily
u niej inne powazne dolegliwoSci w tym powiklania wezesnego okresu potransplantacyjnego. W dniu 31 grudnia 2011
pozwana byla operowana w zwiazku z dootrzewnowym krwawieniem w nastepstwie pekniecia torbieli jajnika. Do
chwili obecnej pozwana ma klopoty ze zdrowiem. Kilkukrotnie byla hospitalizowana.

( dowod: przestuchanie pozwanej — k. 331/332;

karty leczenia szpitalnego — k. 96 — 98, 116 — 128, 147 — 149)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powod wnibst o uznanie za bezskuteczna wobec niego umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w S., oznaczonej
jako dzialka (...) o powierzchni 0,1625 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Olawie Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczystg nr KW (...)zawartej w dniu 30.12.2005 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. w O., zarzucajac ze w wyniku tej



transakeji dluznik (...) sp. z 0.0. we W. wyzbyl sie czesci swojego majatku, w wyniku czego prowadzona przeciwko
niemu egzekucja okazala sie bezskuteczna.

Roszczenie powoda majace postac actio pauliana ( skargi pauliniskiej), znajduje swoje uregulowanie w art. 527 i n.
k.c. Istota tej instytucji jest ochrona wierzyciela przed dzialaniem dluznika na szkode wierzyciela, ktore przybieraé
moze postaé czynnoSci prawnej, w wyniku ktoérej dluznik staje sie niewyplacalny (lub tez niewyplacalny w wyzszym
stopniu niz przed dokonaniem tej czynnos$ci). Wierzycielowi przystuguje w takim przypadku roszczenie o uznanie
kwestionowanej czynno$ci za bezskuteczna wzgledem niego, w wyniku czego moze on poszukiwaé zaspokojenia
na tym, co wyszlo na skutek owej czynnoéci z majatku dluznika. Umozliwia to realizacje wierzytelnosci pomimo
nielojalnego zachowania dtuznika — a wiec realizacje z majatku osoby trzeciej, ktéra odniosta korzys¢ w wyniku
czynno$ci prawnej uznanej za bezskuteczng. Dla uwzglednienia powddztwa opartego o art. 527 k.c. konieczne jest
spelienie kilku kumulatywnych przestanek wynikajacych z tego przepisu, a to:

« istnie¢ musi wierzytelno$c, ktora jest przedmiotem ochrony;
+ dluznik dokona¢ musi z osobg trzecia czynnoéci prawnej, w wyniku ktoérej osoba trzecia odnosi korzysc;

+ czynno$¢ ta jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli (w jej skutek dluznik stal sie niewyplacalny lub stat sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed jej dokonaniem);

+ dluznik dokonujac czynnosci dziala ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli;
« osoba trzecia wiedziala lub mogla dowiedzieé sie o §wiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli.

Bezsporny w niniejszej sprawie byl fakt, iz pozwana w dniu 30.12.2005 r. nabyla w drodze odplatnej czynnosci prawnej
z (...) sp. zo0.0. we W. wlasno$¢ nieruchomosci polozonej w S., oznaczonej jako dziatka (...) o powierzchni 0,1625 ha, dla
ktorej Sad Rejonowy w Olawie Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...). Pozwana uzyskala
tym samym korzy$¢ majatkowg w rozumieniu art. 527 k.c. Ustalenia tego nie zmienia fakt, ze pozwana uiscila za
nieruchomos$§é uméwiona przez strony cene w wysoko$ci 61 000 zl. Korzy$¢é majatkowa w rozumieniu wspomnianego
przepisu to nabycie prawa majatkowego lub zwolnienie z zobowiazania. Nabycie to moze nastapi¢ na podstawie
réznych czynnosci prawnych - w rozpoznawanej sprawie — na podstawie umowy kupna — sprzedazy nieruchomosci.

Kolejng przestanka skutecznego siegniecia do konstrukcji skargi paulianskiej jest to, by zaskarzona czynno$c
spowodowala pokrzywdzenie wierzycieli. Zgodnie z art. 527 par. 2 k.p.c. czynno$¢ prawna jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosSci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnoSci. Niewyplacalno$é dluznika moze byé¢ skutkiem zaréwno
dokonania rzez dtuznika czynnoSci nieodplatnej jaki odplatnej, przy czym czynno$¢ odplatna moze powodowac
niewyplacalnoéé¢ dluznika wowczas, gdy $§wiadczenie nalezne dluznikowi ma mniejsza warto$¢ niz to, do ktoérego
jest on zobowigzany a takze wdwczas gdy otrzymany przez dluznika ekwiwalent w postaci ushug, przedmiotéw
niepodlegajacych egzekucji jest nieosiggalny dla wierzyciela lub gdy dtuznik ukryl pieniadze. Jezeli natomiast dluznik
za swoje $wiadczenie otrzymal wlasciwy, podlegajacy egzekucji ekwiwalent, ktérego nastepnie sie wyzbyl, nie mozna
zaskarzy¢ czynnosci odplatnej, lecz przedmiotem zaskarzenia ( przy spelnieniu przestanek) moze by¢ ta czynno$é, w
wyniku ktérej ekwiwalent wyszedl z majatku dluznika (por. Kodeks cywilny, Komentarz, Wydawnictwo C.H. BECK
Warszawa 2008, s. 943 i n.). W rozpoznawanej sprawie pozwana nabyta od dluznika powoda nieruchomo$¢ za cene
w wysokos$ci 61 000 zi. W kontekscie okolicznosci, iz przedmiotowa nieruchomo$é zostala nabyta przez spéike (...)
W 2004 1. za cene 32 000 zl i przy barku jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej powoda zmierzajgcej do wykazania
nieekwiwalentnoéci $wiadczen, Sad przyjal, ze dluznik za swoje $wiadczenie przyjal $wiadczenie ekwiwalentne.
W rozpoznawanej sprawie mamy nadto do czynienia z sytuacja, w ktorej dluznik bezposrednio po otrzymaniu
kwoty pienieznej z tytulu zaplaty przez pozwang ceny, dokonat splaty zobowigzania wobec jednego z wierzycieli
— Gminy O.. Nalezy przyjaé, ze skarga z art. 527 par. 1 k.c. nie moze mie¢ zastosowania do czynno$ci prawnej,
jezeli w jej nastepstwie dtuznik pozyskal érodki finansowe, ktére nastepnie przeznaczyt na spelienie $wiadczenia
wobec wierzyciela, nawet gdyby ta czynno$§¢ prowadzita do pokrzywdzenia pozostalych wierzycieli. Dluznik ma



bowiem obowiazek spelni¢ §wiadczenie. Co do zasady ma on prawo wyboru wierzyciela, ktdrego chce splacic i nie
mozna mu czynié zarzutu z wypehienia tego obowigzku. Dotyczy to jednak tylko takiej splaty dlugu, ktora Scisle
odpowiada zobowigzaniu zaré6wno pod wzgledem rodzaju $§wiadczenia, sposobu §wiadczenia oraz terminu splaty.
W rozpoznawanej sprawie §wiadczenie dluznika na rzecz Gminy O. bylo zgodne z umowa, wymagalne a nadto nie
naruszalo kolejnoSci zaspokajania wierzycieli albowiem Gmina O. w nastepstwie zabezpieczenia swej wierzytelnosci
byla takze wierzycielem hipotecznym, ktéry korzysta, zgodnie z art. 1025 par. 1 k.p.c., z pierwszenistwa przed
wierzytelno$cia nalezng powodowi (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13.02.2014 r., I A Ca 1078/13,
Lex 1437960 oraz wyrok Sadu najwyzszego z dnia 23.11.2005 1., IT CK 225/05, Lex 369449).

Majac powyzsze na uwadze Sad przyjal, ze zaskarzona czynnoé¢ nie zostala zdzialana z pokrzywdzeniem wierzycieli
W rozumieniu art. 527 par. 2 k.c. i skarga powoda nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu, material dowody zebrany w toku sprawy pozwala przyjaé, ze pozwana
obalila domniemania ustanowione w art. 527 par. 3 k.c. Zgodnie z jego trescia jezeli wskutek czynnosSci prawnej
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialat ze SwiadomoScig pokrzywdzenia wierzycieli. W ocenie Sadu,
wspomniane domniemanie dotyczy wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu dluznik z zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli.
Nie kreuje natomiast domniemania dzialania dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Totez przyjecie, ze dzialanie
to nie prowadzilo do pokrzywdzenia wierzycieli samo przez sie obala domniemanie wynikajace z art. 527 par. 3 k.c.
Nadto, Sad dal wiare zeznaniom pozwanej, co do braku jej wiedzy w zakresie wierzytelnoSci naleznej powodowi, gdyz
twierdzenia pozwanej znajduja odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Brat powodki zwrécil
sie do niej o udzielenie pozyczki w okresie Swiat Bozego Narodzenia w 2005 r., wskazujac, ze brak splaty zadluzenia na
rzecz Gminy O. skutkowa¢ bedzie utrata wlasno$ci nabytych dzialek. Byto to mozliwe w nastepstwie skierowania przez
Gmine O. egzekucji brakujacej czesci ceny w trybie egzekucji z nieruchomosci. Pozwana miala wiec $wiadomos¢, ze
spolka jest dluznikiem wobec Gminy O.. Wiedziala takze, ze kwota, jaka uiScila na rzecz spotki po zawarciu warunkowe;j
umowy sprzedazy zostala przeznaczona przez spotke wlasnie na splate tego zobowigzania. Sad dal wiare zeznaniom
pozwanej, ze nie wiedziala o wierzytelnoSciach naleznych powodowi. Twierdzenia te koresponduja z okoliczno$cia,
ze nakaz zaplaty na rzecz powoda zostal wydany w dniu 29.11.2005 r. a klauzula wykonalno$ci zostal zaopatrzony w
dniu 06.02.2006 r. i dopiero po tej dacie mozliwe bylo zlozenie wniosku egzekucyjnego. Pozwana nie uczestniczyta
w jakimkolwiek charakterze w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej przez brata. Z racji wykonywanego zawodu nie
miala tez zadnych powigzan ani wiedzy na temat kontrahentéw spolki (...) sp. z 0.0. Dodatkowo zeznania pozwanej
uwiarygodnia okolicznos¢, ktéra dowiodla za pomocg wyciagu z historii rachunku bankowego, ze posiadala $rodki
na zakup nieruchomosci i ze zaplacila calo§é ceny za nabyta nieruchomo$¢. Powoédka w tym okresie byla w trudne;j
sytuacji osobistej zwigzanej z rozwodem. Zainwestowala w sporng nieruchomo$¢ swoje oszczednoéci i w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego, jej twierdzenia, ze nigdy by nie zainwestowala w nieruchomo$¢ ,.ciezko zarobionych przez
siebie pieniedzy” gdyby wiedziala, ze ktokolwiek moglby do tej nieruchomosci roscié jakiekolwiek pretensje zastuguja
na wiare. Nigdy jakakolwiek kwota nie zostala jej przez spolke (...) zwrdcona. Pozwana nosila sie z zamiarem budowy
domu na zakupionej nieruchomoéci. Powazne klopoty zdrowotne uniemozliwily jej realizacje tego planu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad uznal, ze po pierwsze, zaskarzona czynno$§¢ prawna nie skutkowala
pokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela spoiki (...) w rozumieniu art. 527 par. 2 k.c. Nadto pozwana skutecznie
obalila domniemanie, ze zakupujac sporna nieruchomos$é wiedziala, ze dtuznik dziala ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli.

W tych okoliczno$ciach powddztwo podlegalo oddaleniu.

Pomimo wygrania przez pozwana procesu, Sad nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu kosztoéw na rzecz pozwanej,
kierujac sie dyspozycja art. 102 k.p.c. Zgodnie z jego treScia w przypadkach szczegélnie uzasadnionych Sad
moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogodle kosztami. Przy ocenie
przeslanek z art. 102 k.p.c. nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu,
subiektywne przekonanie powoda co do zasadnoSci zgloszonego zadania a ponadto spos6b prowadzenie procesu



przez strone przegrywajaca lub oczywiscie niewlasciwe postepowanie strony wygrywajacej. Powodowi przystuguje
wobec dluznika spoiki (...) nalezno$¢ wynikajaca z prawomocnych orzeczen Sadu, ktdrej nie udato sie wyegzekwowaé
w trybie postepowania egzekucyjnego. Po jego umorzeniu na skutek bezskutecznosci powdd powzigl wiadomosé
o sprzedazy przez dluznika nieruchomosci, do ktérych mog} skierowac egzekucje. Co wiecej wobec wynikajacego
z art. 527 k.c. domniemania, mogt ocenia¢ swoje roszczenie jako zasadne. Powod nie posiadal wiedzy, iz Gmina
0. swoja wierzytelno$¢ zabezpieczyla hipoteka. O tych okolicznoSciach powzigl wiedze dopiero w toku procesu.
W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy mozna wiec przyjac, iz istnialy podstawy do przyjecia subiektywnego
przekonania powoda co do zasadno$ci zgloszonego zadania co znalazto potwierdzenie na poczatkowym etapie procesu
w postaci udzielenia zabezpieczenia roszczenia powoda oraz jego uwzglednione w wyroku zaocznym z dnia 05.03.2013
r. Na wydanie orzeczenia o kosztach nie obciazajacych powoda obowigzkiem ich zwrotu pozwanej mial réwniez
wplyw sposbb dzialania pozwanej w toku procesu. Po raz pierwszy zostala ona wezwana do zlozenia odpowiedzi
na pozew zarzadzeniem z dnia 19.02.2011 r., doreczonym w dniu 09.03.2011 r. Pozwana nie uczynila tego ani w
zakre§lonym terminie ani w p6Zniejszym okresie przy okazji wezwan na cztery kolejne terminy rozpraw. Przed
kazdym z nich skladala jedynie wniosek o jego odroczenie z uwagi na ciezki stan zdrowia po przeszczepie nerki,
ktorej to okoliczno$é nie jest oczywiScie kwestionowana. Na pierwszym terminie rozprawy w dniu 18.05.2012 r.
pozwana zostata zobowiazana do podania informacji, czy z uwagi na stan zdrowia moze by¢ przestuchana w miejscu
zamieszkania. Z dolaczonej karty leczenia szpitalnego wynikalo bowiem, ze przebywala w nim do dnia 11.05.2012 1.
Powddka nie uczynila zado$é¢ zobowigzaniu a nastepnie przed kolejnym terminem wyznaczonym na dzien 23.10.2012
r. zlozyla do akt wniosek o usprawiedliwienie nieobecnos$ci z uwagi na kolejny pobyt w szpitalu ( wypis z kliniki
nefrologicznej w dniu 09.10.29012 r. i skierowanie do dalszego leczenia celem przeprowadzenia kolejnej operacji).
Na rozprawie w dniu 23.10.2012 r. wyznaczono w trybie art. 242 k.p.c. ostateczny termin przestuchania pozwanej
nadzien 23.01.2013 r. Przed kolejnym terminem rozprawy pozwana przedstawila karte leczenia szpitalnego, z ktorej
wynika, ze w okresie od 24.01.2013 r. do 31.01.2013 1. przebywala z (...) Szpitalu (...). Na ostatnim terminie rozprawy
przed wydaniem wyroku zaocznego Sad oddalil wniosek pozwanej o zawieszenie postepowania. Dopiero wobec
wyroku zaocznego z dnia 05.03.2013 r. pozwana wdala sie w sp6r do istoty sprawy. Sad nie kwestionuje okolicznos$ci
zwigzanych z ciezkim stanem zdrowia powddki i licznymi pobytami w szpitalu. Jednakze wobec nieudzielania
odpowiedzi na wezwanie o mozliwo$¢ przeshuchania jej miejscu zamieszkania a takze nie wykazanie przez pozwana,
ze stan jej zdrowia uniemozliwial sporzadzenie pisemnej odpowiedzi na pozew w ocenie Sagdu winno skutkowaé
nieobcigzaniem powoda, przegrywajacego sprawe obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz niesumiennie
postepujacej w toku procesu pozwane;j.



