Sygnatura akt I C 436/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 21 lutego 2013 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Stawomir Urbaniak

Protokolant:Irmina Szawica

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) S.A.

o zadoS§éuczynienie, odszkodowanie i rente

I. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 77.498,43 zl (slownie: siedemdziesiat siedem tysiecy czterysta
dziewiecdziesiat osiem zlotych 43 grosze) wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 55.000 zl od dnia 6 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 1.646,74 z} od dnia 19 grudnia 2009 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3.866,69 z} od dnia 15 wrze$nia 2010 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 16.985 7} od dnia 15 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty;

I1. dalej idace powddztwo oddala;

II1. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.460,69 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje stronie pozwanej aby uiécita na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego we Wroctawiu) kwote 2.871,20
z} tytulem kosztow sagdowych;

V. nie obcigza powoda nieziszczonymi kosztami sadowymi.

UZASADNIENIE

Powod M. S. (1) zlozyl w tutejszym Sadzie w dniu 13 kwietnia 2010 r. przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedziba w S.
pozew, w ktérym wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda:

1. na podstawie art. 445 § 1 k.c. tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde kwoty 55 000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19.12.2009 r. do dnia zaplaty;

2. na podstawie art. 444 § 1 k.c. kwoty 1 763,43 z} tytulem zwrotu kosztoéw leczenia wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

- od kwoty 1 646,74 zt od dnia 19.12.2009 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 116,69 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;



3. na podstawie art. 444 § 1 k.c. kwoty 1 650 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

4. na podstawie art. 444 § 1 k.c. kwoty 1 628,96 z} tytulem zwrotu kosztow przejazdu do placowek medycznych wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 583,16 zt od dnia 19.12.2009 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 1 045,80 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

5. na podstawie art. 444 § 1 k.c. kwoty 1 278,20 zl tytulem zwrotu wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19.12.2009
r. do dnia zaplaty;

6. na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowania w kwocie 10 800 z} tytulem zwrotu kosztow opieki od dnia 22.01.2009
r. do 22.04.2009 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienie pozwu do dnia zaplaty;

7.na podstawie art. 444 § 2 k.c. renty odszkodowawczej z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 500 zl miesiecznie,
platnej z gory do 10 dnia kazdego miesigca poczawszy od dnia 28.12.2008 r. wraz z odsetkami ustawowymi w
przypadku zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat;

8. ustalenie, Ze strona pozwana bedzie ponosila odpowiedzialno$é za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia
26.12.2008 r., ktdre moga objawic sie u powoda w przyszlo$ci;

9. kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 7 217 zl.

W uzasadnieniu pozwu pow6d, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wskazal ze w dniu 28.12.2008
r. mial miejsce wypadek, w ktéorym zostal on poszkodowany. Sprawca wypadku byt D. K., kierujacy pojazdem
marki R. (...), nr rej. (...), ktory ubezpieczony byl w zakresie OC u pozwanego. W wyniku wypadku powdd doznal
licznych, ciezkich obrazen ciala w postaci zlamania prawego uda, zZlamania zuchwy, powierzchownego urazu glowy
z wstrza$nieniem mozgu oraz rany tluczonej policzka. Wskutek wypadku przeszedl operacje repozycji otwartego
zlamania uda prawego. Podczas operacji zalozono poszkodowanemu gwoézdz Srdédszpikowy K.. Z powodu zlamania
zuchwy zostal przekazany do dalszego leczenia na Oddzial (...)(...). Po wyjéciu ze szpitala kontynuowal leczenie w
Klinice (...)we W.. W Kklinice zostal poddany operacji ztamania zuchwy w okolicy brodki z przemieszczeniem odlamow.
Nastepnie w dniach od 23.03.2010 r. do dnia 6.04.2010 r. byl poddawany rehabilitacji. Nieprzerwanie od daty
wypadku wymaga opieki lekarzy specjalistbw. W nastepstwie doznanych obrazen powod zostal trwale okaleczony,
w bardzo mlodym wieku byt poddawany licznym zabiegom i operacjom. Przez dlugi czas nie mogl sie poruszaé
o wlasnych silach i wymagal stalej opieki oséb drugich. Do dnia dzisiejszego kontynuuje leczenie oraz odczuwa
negatywne skutki wypadku. Odczuwa silne bole w okolicy brody, bole glowy oraz zawroty glowy. Powdd odczuwa
takze dolegliwo$ci w sferze psychiki, nie mogac sie pogodzi¢ z niepelnosprawnoscia, utrata widokéw na przyszlosé,
niemozno$cia wykonywania pracy zarobkowej. Stal sie nerwowy, rozdrazniony, utracil sens zycia, zaczely u niego
wystepowac stany depresyjne. Przed wypadkiem planowal zalozy¢ rodzine.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pisma procesowego pozwany wskazal, ze przyznaje, iz jako ubezpieczyciel odpowiedzialnosci
cywilnej sprawcy wypadku komunikacyjnego z dnia 26.12.2008 r. ponosi co do zasady odpowiedzialno$¢ za
jego skutki. Jednocze$nie podniosl, ze spelnil juz swoje §wiadczenie odszkodowawcze oraz kwestionuje wysoko$é
zado$¢uczynienia dochodzonego niniejszym pozwem, jako nieadekwatnego do rozmiaru krzywdy i przekraczajacego
przecietne wysokos$ci zado$éuczynienia z art. 445 k.c. Pozwany przyznal powodowi tytulem zado$¢uczynienia na etapie
likwidacji szkody kwote 25 000 zl. Przy jej ustalaniu uwzglednil wykazany przez powoda stopien cierpien fizycznych i
psychicznych oraz doznane obrazenia ciala. Pozwany podniosl, Ze z orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci wynika,
ze orzeczono niepelnosprawnos$é powoda do dnia 30.11.2010 r., w zwigzku z czym nie jest prawda, Ze stal sie



niepelnosprawny i utracil widoki na przyszlos$¢. Z zadnego dowodu dolaczonego do pozwu nie wynika, ze nastapila
utrata widokéw na przyszloéé. Powod pomimo wypadku kontynuuje nauke, co oznaczaé moze, ze jego aktywnos$é
zyciowa nie ostabla. W zakresie zgdan zwrotu kosztow leczenia, w tym kosztow dojazdu do placowek medycznych,
pozwana podnosila, iz zwrécita powodowi 2 536,89 z}. Pozwany podnosil, ze przedstawione przez powoda dokumenty,
a w szczegolnosci wyliczenia poniesionych kosztéw dojazdu sa dokumentami prywatnymi. Pozwany wskazal nadto,
ze powdd co do zasady powinien byl podjaé leczenie w bezplatnych placéwkach NFZ. Nie przedstawil za§ dowodu
potwierdzajacego, ze mial utrudniony lub odlegly w czasie dostep do Swiadczen leczniczo — rehabilitacyjnych.
Pozwany podnidst rowniez, ze powdd nie wykazal uprawnienia do zadania renty. Nadto w jego ocenie, w razie
ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

W pi$mie procesowym z dnia 14 sierpnia 2012 r. powod rozszerzyl zadanie pozwu, wnoszac dodatkowo o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 15 000 zl ponad zadana dotychczas kwote 55 000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde, powstalg na skutek wypadku z dnia 26.12.2008 r. wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kwoty 15 000 zt od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego powoddztwo stronie pozwanej do
dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1 985z ponad Zadana dotychczas kwote 1 650 zl tytulem
poniesionych kosztoéw leczenia za doznana krzywde powstala na skutek wypadku z dnia 26.12.2008 r. wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 985 zl od dnia doreczenia pisma z rozszerzeniem powo6dztwa stronie
pozwanej do dnia zaplaty.

Powod w powyzszym pi$mie zmodyfikowal nadto Zadanie odsetkowe dotyczace kwoty 55.000 zt wnoszac o zasgdzenie
odsetek ustawowych od tej kwoty od dnia 6.04.2009 r. oraz domagajac sie renty w wysokosci 500 zt poczawszy od
1.04.2012T.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 grudnia 2008 r. w wypadku komunikacyjnym w B. poszkodowany zostal dwudziestodwuletni M. S.
(1). Sprawca wypadku byt D. K., kierujacy samochodem marki R. (...) o nr rej (...), ktéry ubezpieczony byt od
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw w (...) S.A. z siedziba w S.. Nr polisy ubezpieczeniowej — (...).

Bezposrednio po wypadku M. S. (1) zostal przewieziony karetka pogotowia do (...) Zespolu Szpitali w O. i przyjety na
Oddzial Chirurgiczny. W wyniku wypadku doznal ztamania prawego uda, zlamania zuchwy, powierzchownego urazu
glowy, rany thuczonej lewego policzka, ztamania koron zebow.

W dniu 30 grudnia 2008 r. zostal poddany operacji. Wykonano repozycje otwartg zlamania trzonu uda prawego
i zespolenie gwozdziem $rédszpikowym. Przebieg pooperacyjny byl gladki. Z powodu zlamania zuchwy M. S.
(1)przekazano w dniu 5 stycznia 2009 r. do dalszego leczenia na Oddzial (...)(...). W dniu 7 stycznia 2009 r. w (...)
Szpitalu (...)we W.wykonano zabieg operacyjny celem leczenia zlamania zuchwy w okolicy brudki z przemieszczeniem
odlamoéw. Wykonano stabilizacje dwiema plytkami i siedmioma $§rubami. Zalozono wyciag sztywny miedzyszczekowy
na $rubach (...). Przebieg pooperacyjny byt gladki.

W dniu 12 stycznia 2009 r. pacjenta wypisano do dalszego leczenia w Oddziale (...) Szpitala w O.w zwigzku ze
zlamaniem uda prawego, w stanie ogbélnym dobrym z zaleceniami diety plynnej przez 21 dni, diety miekkiej przez
kolejne 21 dni, zdjecia szwdéw za 10 dni, plukania jamy ustnej plynem E., usuniecia wigzan ligaturowych i érub (...)14
do 21 dni po zabiegu, kontroli w poradni szpitala po 6-8 tygodniach, zabezpieczenia koron zlamanych zebow w
jak najszybszym mozliwym terminie w poradni stomatologicznej, rehabilitacji stawéw skroniowo — zuchwowych po
rozwigzaniu wigzan miedzyszczekowych.



W dniu 22 stycznia 2009 r. po przeprowadzeniu leczenia zachowawczego i rehabilitacji przylézkowej, a takze
stosowaniu higieny jamy ustnej i usunieciu szwéw i wigzania po operacji zuchwy, M. S. (1) zostal wypisany ze
Szpitala w O. do domu w stanie ogdlnym dobrym z zaleceniami prowadzenia usprawniania koficzyny bez obcigzania
i stawow zuchwy wedlug pouczenia, toalety jamy ustnej i stosowania diety miekkiej, przyjmowania lekéw, kontroli w
poradni szczekowej okolo 2 marca 20009 r., kontroli w poradni chirurgicznej w szpitalu na przetlomie marca/lutego ze
skierowaniem lekarza podstawowej opieki zdrowotne;j.

M. S. (1) uczeszczal nastepnie do lekarza podstawowe;j opieki zdrowotne;j.
dowdd: notatka urzedowa policji, k 14 — 14 v

karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 5.01.2009 r., k15 — 15 v
karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 12.01.2009 r., k16 —16 v
karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 22.01.2009 r., k17 —17Vv
informacja dla lekarza kierujacego/poz z dnia 29.01.2009 r., k 20
informacja dla lekarza kierujacego/poz, k 21

skierowanie do szpitala na rehabilitacje z dnia 2.04.2009 1., k 25
dokumentacja fotograficzna, k 30 — 31

W dniach od 28 kwietnia 2009 r. do dnia 9 czerwca 2009 r. M. S. (1) leczony byl na Oddziale Rehabilitacyjnym
(...) Zakladu (...) we W.. W badaniu fizykalnym przy przyjeciu z odchylen od normy stwierdzono niewielki zanik
glowy prostej mieénia czworoglowego uda prawego. Pacjent zostal wypisany do domu w stanie og6élnym dobrym z
zaleceniami kontynuacji wyuczonych ¢éwiczen i przyjmowania lekow.

dowdd: karta informacyjna leczenia z dnia 9.06.2009 r.,k 18 — 18 v
skierowanie do ortopedy i na badania z dnia 26.05.2009 r. i 2.06.2009 r., k 24
wynik badania rtg, k 22

W dniach od 10 czerwca 2009 r. do dnia 20 czerwca 2009 r. M. S. (1) przebywal w (...) Zespole Szpitali w O.
na Oddziale Chirurgicznym z powodu wysuniecia sie gwozdzia K.. Kontrola radiologiczna wykazala tworzenie sie
kostniny w miejscu zlamania. Poprawiono wysuniety lgcznik metalowy w dniu 17 czerwca 2009 r. M. S. (1) zostal
wypisany do domu w dniu 20 czerwca 2009 r. z zaleceniem zdjecia szwéw za 10 dni, rehabilitacji wedtug instrukeji,
dalszego leczenia pod kontrola poradni ortopedyczne;j.

dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 20.09.2009 ., k 19

M. S. (1) zglosil sie na leczenie stomatologiczne oraz neurologiczne. W dniu 27 stycznia 2010 r. podczas wizyty
neurologicznej lekarz stwierdzil stan po urazie glowy ze wstrzasnieniem mozgu i zlamaniem zuchwy, pourazowe
uszkodzenie nerwu troéjdzielnego I i II galezi, stan po zlamaniu koSci udowej prawej, zesp6t bolowy korzeniowy
prawostronny pourazowy, nerwice pourazowg. M. S. (1) zglosil sie rowniez na konsultacje do chirurga ortopedy —
traumatologa oraz na konsultacje ortodontyczna, psychologiczng i psychiatryczng.

dowdd: za$wiadcezenie stomatologa z dnia 30.06.2009 1., k 26 — 27

konsultacja neurologiczna, k 28 — 28 v



zaswiadczenie lekarskie lekarza chirurga ortopedy, k 29 — 29 v
zaswiadczenie o konsultacji ortodontycznej z dnia 25.01.2010 1., k 38
konsultacja psychologiczna, k 42 — 42 v

zaswiadczenie od lekarza psychiatrii, k 412

W odpowiedzi na pismo M. S. (1)z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie leczenia stomatologicznego aparatem
ortodontycznym stalym, Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial (...)W.poinformowal pismem z dnia 16 lutego 2010
r., ze S$wiadczenie to nie zostalo ujete w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie §wiadczen gwarantowanych z
zakresu leczenia stomatologicznego z dnia 30.08.2009 r.

dowdod: pismo NFZ z dnia 16.02.2010 1., k 32

W orzeczeniu o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 14 pazdziernika 2009 r. (...) Zespolds. Orzekania o
Niepelnosprawnosci w O.postanowil zaliczy¢ M. S. (1)do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci. Wskazano, ze
praca powinna by¢ przez niego wykonywana w warunkach chronionych. Orzeczenie zostalo wydane na okres do 30
listopada 2010 .

dowod: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 14.10.2009 ., k 43
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 17.12.2009 ., k 36

W okresie od 13 grudnia 2009 r. do 12 marca 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W. Inspektorat
w 0. zgodnie z orzeczeniem lekarza ZUS z dnia 17 grudnia 2009 r. przyznal M. S. (1) Swiadczenie rehabilitacyjne w
wysoko$ci 75 % wynagrodzenia, ktore stanowilo podstawe wymiaru zasitku chorobowego na podstawie przepiséw
ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.

dowdd: decyzja ZUS z dnia 06.01.2010 1., k 37
orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 17.12.2009 1., k 35

W okresie od 13 marca 2010 r. do 10 czerwca 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. Inspektorat
w O. zgodnie z orzeczeniem lekarza ZUS z dnia 4 marca 2010 r. przyznal M. S. (1) $wiadczenie rehabilitacyjne w
wysoko$ci 75 % wynagrodzenia, ktore stanowilo podstawe wymiaru zasitku chorobowego na podstawie przepiséw
ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.

dowod: decyzja ZUS z dnia 22.03.2010 1., k 33

orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 4.03.2010r.,k 34

W dniach od 23 marca 2010 r. do 6 kwietnia 2010 r. M. S. (1) byl poddawany rehabilitacji.
dowdd: skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 22.03.2010 1.,k 39
harmonogram zabiegow, k 40

W badaniu lekarskim, dokonanym na wniosek ubezpieczyciela (...), stwierdzono 25 % uszczerbek na zdrowiu M. S.
(1)i czasowa niezdolnos$é do pracy.

dowdd: ogdlne badanie lekarskie (...), k 44 — 50



(...) S.A. przyznalo M. S. (1) w dniu 17 kwietnia 2009 r. kwote zado$§¢uczynienia za doznang krzywde w wysokoSci 25
000 zL. Wskazano, ze po uwzglednieniu wyptaconej w dniu 18 marca 2009 r. bezspornej kwoty 12 000 zt do wyplaty
pozostala kwota 13 000 zh.

W piSmie z dnia 18.06.2009 r., w odpowiedzi na wniosek o doplate M. S. (1)ubezpieczyciel (...) wskazal, iz po
dokonaniu ponownej analizy akt nalezne odszkodowanie zostalo ustalone prawidlowo.

W piémie z dnia 1 wrze$nia 2009 r. ubezpieczyciel poinformowal, ze przyznano dodatkowe odszkodowanie w
wysokoSci 994,16 z1, na ktore zlozyla sie kwota 431,91 zt tytutem zwrotu kosztoéw leczenia oraz kwota 562,25 zl tytutem
zwrotu kosztéw dojazdu do placowek medycznych. Za niezasadng uznano fakture (...).Wskazano, ze roszczenie
dotyczace zwrotu kosztow konsultacji stomatologicznej FV nr (...) zostalo oddalone.

Pismem z dnia 2 listopada 2009 r. pelnomocnik powoda zwrdcil sie o wyplate dodatkowej kwoty 75 000 zl, zwrot
kosztow przejazdu do placowek medycznych w kwocie 672,30 zl, zwrot kosztow dojazdow rodziny do poszkodowanego
zgodnie ze specyfikacja, zwrot kosztow dojazdu na uczelnie w wysokos$ci 547,80 zl, przyznanie renty w wysokosci 1
000 z} miesiecznie. Pismo zostalo doreczone ubezpieczycielowi w dniu 18 listopada 2009 r.

W piémie z dnia 30.12.2009 r. pelnomocnik powoda podtrzymal zgloszone roszczenia i wnidst o wyplate dodatkowej
kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci 75 000 zl, renty na zwiekszone potrzeby — 1 000 zl miesiecznie, zwrot kosztow
leczenia — 1 819,30 zl, zwrot faktury VAT (...) — 93 zl, zwrot kosztow przejazdu do placowek medycznych — 1 253,30
z}, zwrot kosztéw przejazdu na uczelnie -1 278,20 zl, zwrot kosztow przejazdu rodziny do szpitala — 700 zl, koszty
pelnomocnika 4 817 z1.

W piémie z dnia 12 stycznia 2010 r. ubezpieczyciel poinformowal, ze przyznano dodatkowe odszkodowanie w
wysokosci 1 542,70 zl, na ktére zlozyla sie kwota 670,14 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdu poszkodowanego
do placowek medycznych, kwota 700 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdu rodziny poszkodowanego do szpitala,
172,56 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia powypadkowego (faktura nr (...)). Za niezasadna uznano fakture
nr (...). Podano, ze roszczenie dotyczace zwrotu 4 817 zl tytulem kosztow pelnomocnika zostalo oddalone z
uwagi na brak bezpoSredniego zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Roszczenie dotyczace zwrotu kosztow
dojazdu poszkodowanego na uczelnie zostalo oddalone z uwagi na brak bezpos$redniego zwiazku z przedmiotowym
wypadkiem. Roszczenia dotyczace zwrotu kosztow powypadkowego leczenia ortopedycznego oraz stomatologicznego
wymagaja przedstawienia oryginalu dowodu.

W pi$mie z dnia 12 marca 2010 r. w odpowiedzi na wniosek pelnomocnika M. S. (1)ubezpieczyciel (...) wskazal, iz po
dokonaniu ponownej analizy akt nalezne odszkodowanie zostalo ustalone prawidlowo.

dowdd: pismo dotyczace przyznania zado$éuczynienia z dnia 18.03.2009 r., k 69

pismo dotyczace przyznania zado$cuczynienia z dnia 17.04.2009 r., k 68

pismo (...) z dnia 18.06.2009 1., k 66 — 67

pismo (...) z dnia 1.09.2009 ., k 72

pismo pelnomocnika powoda do (...) z dnia 2.11.2009 r. wraz ze zwrotnym po$wiadczeniem odbioru, k 75 — 78
pismo pelnomocnika powoda do (...) z dnia 30.12.2009 1.,k 80 — 80 v

pismo (...) z dnia 12.01.2010 1., k 73 — 74

pismo (...) z dnia 12.03.2010 1., k 70 — 71



W dniu 6 maja 2009 r. M. S. (1) zostal decyzja Dziekana Wydzialu (...) i Geodezji (...) we W. skreslony z listy studentow
z powodu nie wniesienia oplat zwigzanych ze studiami.

W dniu 25 sierpnia 2009 r. M. S. (1) zostal przyjety na studia w Wyzszej Szkole (...) we W. — kierunek Logistyka.
dowdd: decyzja Dziekana Wydzialu (...) i Geodezji (...) we W. z dnia 6.05.2009 r., k 411

decyzja o przyjeciu na studia, k 81

za$wiadczenie z Wyzszej Szkoly (...) we W, k 412

M. S. (1)przed wypadkiem pracowal jako magazynier. Zarabial wtedy okolo 2 000 zl. Studiowal na Uniwersytecie
(...) — na Wydziale (...) i Geodezji, planowal §lub z narzeczona B. P.. Po wypadku plany musial odlozy¢ na przyszlosc.
Opieke nad nim sprawowali przede wszystkim rodzice, zar6wno w szpitalu, jak i w domu. Matka E. S.odpracowywala
w zakladzie pracy czas, w ktorym opiekowala sie synem. Ojciec, M. S. (2)od marca 2009 r. przebywal w domu z powodu
redukcji miejsc pracy i zwolnienia z zakladu pracy. Pobieral wtedy zasilek i opiekowal sie synem. Przez kilka tygodni po
wyjSciu ze szpitala, tj. od dnia 22 stycznia 2009 r., rodzice przygotowywali M. S. (1)odpowiednie posilki i wykonywali
toalete. Do szpitala i z powrotem dowozit ich przede wszystkim kolega M. P.S., a takze syn R. S.. P. S.wozit takze M.
S. (1)do placowek medycznych oraz na uczelnie. Za dowozenie placono mu jedynie koszty zuzytej benzyny.

Po wypadku M. S. (1)mial problemy ze znalezieniem pracy. Byl zarejestrowany w (...) Urzedzie Pracy w O.jako
bezrobotny od dnia 5 sierpnia 2010 r. z prawem do zasitku od dnia 6 sierpnia 2010 r.

dowdd: zeznania Swiadka E. S., k 422 v - 423

zeznania Swiadka M. S. (2), k 423

zeznania Swiadka B. P., k 424 v

zeznania Swiadka P. S., k 424 v - 425

zaswiadczenie (...) Urzedu Pracy w O.z dnia 6 wrze$nia 2010 1., k 417

W zwigzku z wypadkiem M. S. (1) ponibst koszty, zwigzane z zakupem lekéw, wizytami lekarskimi i zakupem
odpowiedniego sprzetu leczniczego w kwocie 3 506,43 zl.

dowdd: faktura VAT nr (...) na kwote 71,68 zl, k 51
faktura VAT nr (...) na kwote 45,01z}, k 52
faktura VAT nr (...) na kwote 50 z}, k 53

rachunek (...) na kwote 220 zl, k 54

rachunek nr (...) na kwote 1 650 zl, k 55

rachunek nr (...) na kwote 1 400 z}, k 55

faktura VAT nr (...) na kwote 69,74 zl, k 57

Biegly sadowy z zakresu chirurgii — W. F. w opinii wydanej w dniu 19 marca 2011 r. wskazal, ze w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 26 grudnia 2008 r. M. S. (1) doznal 12 % uszczerbku na zdrowiu ocenionego zgodnie z pozycja 147a
tabeli norm oceny procentowej trwatego uszczerbku na zdrowiu, stanowiacej zalacznik do Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki spolecznej z dnia 18.12.2002 r. - zlamanie ko$ci udowej z nieznacznymi zmianami i skr6ceniem do 4
cm, 5 % uszczerbku na zdrowiu ocenianego zgodnie z pozycja 24 a danej tabeli norm - ztamanie szczeki lub zuchwy z



przemieszczeniem, bez zaburzen czynnoSci stawu zuchwowo — skroniowego, 4 % uszczerbku na zdrowiu ocenianego
zgodnie z pozycja 21 a danej tabeli norm — utrata zebow — siekacze i kly, niezaleznie od zaprotegowania, 2 % uszczerbku
na zdrowiu ocenianego zgodnie z pozycja 19 a danej tabeli norm — oszpecenia bez zaburzen funkcji w zaleznoéci od
rozmiar6w blizny i ubytkéw w powlokach twarzy, 5 % uszczerbku na zdrowiu ocenianego zgodnie z pozycja 10 a danej
tabeli norm — zaburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem urazéw i wypadkow, w ktérych nie doszlo do trwalych
uszkodzen (...), utrwalone nerwice, zwigzane z urazem czaszkowo — mézgowym. Biegly wskazal, iz razem daje to 28
% uszczerbku na zdrowiu.

Biegly podal, iz poszkodowany nie wymaga sprawowania nad nim opieki osoéb drugich i Swiadczenia pomocy w
codziennych czynno$ciach. W przyszloSci moga wystapié nasilone zmiany zwyrodnieniowe stawu biodrowego prawego
i kolanowego prawego, a takze nasilenie procesu destrukcji uzebienia.

W opinii uzupelhiajacej z dnia 23 grudnia 2011 r. biegly stwierdzil, ze M. S. (1) po wyjéciu ze szpitala w dniu 22
stycznia 2009 r. nie wymagal opieki 0s6b trzecich przy wykonywaniu zwyklych czynnoéci zZycia codziennego. Wskazal
nadto, ze aktualnie moze on wykonywac prace w trybie siedzacym badz stojacym. W przyszloSci moga wystapi¢ zmiany
zwyrodnieniowe stawu biodrowego prawego i stawu kolanowego prawego, co moze by¢ przyczyng utrudnienia w
wykonywaniu pracy fizycznej badz pracy w trybie siedzacym badz stojacym.

dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii W. F., k 435 — 438
uzupelniajaca opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii W. F.,k 557

Biegly sadowy z zakresu neurologii - J. W. (1)w opinii wydanej w dniu 5 maja 2011 r., wskazala ze biorac pod uwage
prezentowang przez biegla specjalizacje, stan obwodowego i oSrodkowego ukladu nerwowego powoda uszczerbek
na zdrowiu, zwigzany ze zdarzeniem wynosi 5 %, odno$nie zaburzen adaptacyjnych bedacych nastepstwem urazéw,
w ktorych nie doszlo do trwalych uszkodzen (...)(p. 10 a) i 5 % odnoénie uszkodzenia czeSciowego lub calkowitego
nerwu trdjdzielnego w zaleznosci od stopnia uszkodzenia (p. 14), ustalone w oparciu o Rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki spolecznej z dnia 18.12.2002 r. i zalgcznik do Rozporzadzenia — ocena procentowa stalego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegla wskazala, ze badaniem przedmiotowym nie stwierdza poza niedoczulica
brédki po stronie prawej zadnych nieprawidlowoSci w stanie oSrodkowego i obwodowego ukladu nerwowego.
Niedoczulicabrodki po stronie prawej jest nastepstwem uszkodzenia galezi III nerwu tréjdzielnego. Podawane przez
poszkodowanego bole glowy wynikaja w ocenie bieglej z przedluzajacej sie reakcji adaptacyjnej oraz sa skutkiem
przebytego w dniu 28.12.2008 r. urazy glowy. Nasilenie ich jest niewielkie i nie wymagaja leczenia, ani konsultacji
lekarskiej. Biegla podala, ze z przyczyn neurologicznych M. S. (1)nie wymagal, ani nie wymaga opieki 0s6b trzecich.
Przebyty przez niego uraz nie skutkowal zaburzeniami neurologicznymi.

Biorgc pod uwage podawane dolegliwosci zdrowotne, oraz prawidlowy stan neurologiczny poszkodowanego nie ma
podstaw uwazaé, ze w przyszlo$ci moga ujawnic sie jakiekolwiek neurologiczne skutki wypadku, jakiego doznala
powdd.

dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. W. (1), k 464- 466

Biegla sadowa z zakresu psychiatrii J. B. w opinii wydanej w dniu 8 sierpnia 2011 r. wskazala, ze M. S. (1) nie jest chory
psychicznie w rozumieniu psychozy, nie jest uposledzony umyslowo. W stanie psychicznym opiniowanego stwierdzila
zaburzenia emocji w postaci stanéw obnizenia nastroju, poczucie niepelnowartoSciowos$ci, obnizenia mozliwosci
zyciowych, atrakcyjnosci fizycznej, pojawienie sie natretnych my$li o wypadku, anhedonii, zaburzenie rytmow
dobowych. Subiektywnie odczuwa zmiane reaktywno$ci emocjonalnej. Biega podala, ze wymienione zaburzenia
pozwalaja rozpoznaé zaburzenia adaptacyjne, zwigzane z przezyciem stresujacego wydarzenia, jakim byl wypadek
komunikacyjny i jego skutki. Zatem, jak podata biegla, wypadek spowodowal u powoda zaburzenia adaptacyjne. U
opiniowanego doszlo do utrwalenia zaburzen w postaci utrzymujacych sie nadal natretnych mysli o wypadku, poczucia
nizszej wartosci, leku o przyszlo$é, drazliwoSci, trudno$ci w przezywaniu stanéw radoéci i innych opisanych powyzej.
Opisane zaburzenia odpowiadajg pkt. 10 a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spotecznej z dnia 18.12.2002



r. Utrwalone nerwice zwigzane z urazem czaszkowo — mobzgowym, przy uwzglednieniu nasilenia dolegliwos$ci i
funkcjonowania spolecznego, biegla ocenila na 5 % uszczerbek. Stwierdzita réwniez, ze ze wzgledu na to, ze opiniowany
jest sprawny intelektualnie i nie ujawnia zaburzeni psychotycznych, nie wymaga pod wzgledem psychiatrycznym
pomocy w codziennych czynno$ciach.

Biegla wskazala, ze brak jest podstaw do twierdzenia, ze w stanie psychicznym ujawnia sie w przyszlosci inne
dolegliwo$ci zwigzane z przebytym urazem.

dowdd: opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii J. B., k 495 — 503

Biegly sadowy z zakresu ortopedii W. O. (1) w opinii z dnia 27 listopada 2011 r. wskazal, ze skutkiem wypadku
komunikacyjnego z dnia 26.12.2008 r. byto wieloodlamowe zlamanie trzonu koéci udowej prawej, ztamanie zuchwy
oraz koron trzech zebéw, powierzchowny uraz glowy, rana policzka prawego. Wypadek spowodowal uposledzenie
sprawnosci i funkcji narzadu ruchu, trwajace powyzej 6 miesiecy, ktére wymagalo przeprowadzenia zabiegéw
operacyjnych i rehabilitacyjnych, niezbednych dla odzyskania funkcji podporczej i lokomocyjnej konczyny dolnej
prawej po wieloodlamowym zlamaniu trzonu ko$ci udowej prawej. Trwalym nastepstwem przebytego zranienia
policzka jest miernie szpecaca blizna. Wypadek spowodowal trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie
prezentowanej przez bieglego specjalno$ci w wysokosci tacznej 14 %. Odpowiednio 12 % trwalego uszczerbku na
zdrowiu zgodnie z pozycja 147 a wedlug tabeli uszczerbkow i 2 % trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z pozycja
21 tabeli.

Biegly wskazal, ze powo6d po zlamaniu trzonu ko$ci udowej prawej, po urazie glowy ze zlamaniem zuchwy, wymagat
stalej pomocy w codziennych czynno$ciach przez okres 6 tygodni od daty wypisu ze szpitala w dniu 22.01.2009 r.
na okolo 5 godzin dziennie. W ocenie bieglego pomoc taka byla niezbedna w ciagu dnia w trakcie toalety porannej i
wieczornej — przez lacznie okolo 2 godziny (konieczno$¢ odcigzania i niemoznos$é obcigzania konczyny operowanej,
asekuracja o kulach), przy sporzadzaniu i przygotowywaniu positkow okolo 3 godziny dziennie. Zgodnie z zaleceniami
zawartymi w kartach informacyjnych z pobytéw szpitalnych powodowi nie wolno bylo obcigzac konczyny operowanej
do kwietnia 2009 r. Wtedy zezwolono na obcigzanie konczyny operowanej do 50 % ciezaru ciala. W ocenie bieglego
ztamanie koSci udowej prawej po prawidlowym leczeniu uleglo wygojeniu pelnym zrostem kostnym. O$ dluga
koniczyny jest prawidlowa. Badanie przeprowadzone przez bieglego w dniu 27.10.2011 r. wykazalo pelng prawidlowa
ruchomosé koniczyny dolnej prawej. Nie stwierdza sie zanikow mie$niowych. Funkcja koniczyny jest prawidlowa.

Biegly stwierdzil, ze nie mozna jednak wykluczyé¢, ze w nie dajacej sie przewidzie¢ przyszloSci moga wystapic
wcezesne zmiany zwyrodnieniowe lub zespoty bolowe w obrebie narzadu ruchu, bedace bezpoérednim lub posrednim
nastepstwem przebytego zlamania.

dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii W. O. (1), k 528 — 532

Biegly sadowy z zakresu stomatologii P. K. w wydanej opinii z dnia 12 marca 2012 r. wskazal, ze doznane przez powoda
obrazenia w wypadku z dnia 26.12.2008 r. byly bezposrednia przyczyna powstania zlamania zuchwy okolicy brodki
z przemieszczeniem, zlamania koron zebow 11 i 21 w zakresie zebiny, przemieszczenia przednich zebow zuchwy i
szczeki. Biegly wskazal, ze kierunek dzialania sil urazowych na zuchwe powoda spowodowal takze uszkodzenia stawow
skroniowo — zuchwowych. Stwierdzone w chwilo obecnej ich obustronne podwichniecie w polaczeniu z esowatym
torem prowadzenia zuchwy jest najprawdopodobniej konsekwencja odniesionych obrazen w chwili wypadku.
Leczenie zeboéw 11 i 21 do chwili obecnej zostalo przeprowadzone prawidlowo i bedzie ostatecznie kontynuowane
po zakonczonym leczeniu ortodontycznym. W chwili obecnej zywotnos$é wszystkich zebéw w okolicy urazu jest
zachowana. Okresowo pojawiajace sie zaburzenie czucia wargi dolnej i okolicy brodki jest takze konsekwencja urazu
i przerwania ciaglo$ci drobnych odgalezien nerwu brodkowego. Zanikanie tych dolegliwoéci $§wiadczy o stopniowej
regeneracji uszkodzonych odgalezien nerwowych DolegliwoSci te nalezy uznaé za typowe dla takich obrazen, a ich
przemijanie za proces regeneracji. Leczenie ortodontyczne powoda bylo kolejng, konieczng faza leczenia deformacji
pourazowych, jakimi byly przemieszczenia powypadkowe zebow szczeki i zuchwy, ktére doprowadzily do zaburzen
zgryzowych. Brak wyzej wymienionego leczenia moglby doprowadzié do powaznych konsekwencji, tj. obumarcia



miazgi przemieszczonych zebdw z przecigzenia, starcia i uszkodzenia zebow przeciwstawnych, poglebienia sie
zaburzen ze strony stawow skroniowo — zuchwowych.

Obustronne podwichniecie stawoéw skroniowo — zuchwowych powoda w chwili obecnej nie rodzi powazniejszych
konsekwencji, lecz w przyszloéci gdy dolaczylyby sie dolegliwo$ci bolowe okolic stawowych schorzenie bedzie musialo
by¢ poddane leczeniu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda w zwiazku z zaistnialymi w tym rejonie ciala
obrazeniami nalezy okresli¢ na 8 %, tj. 7 % w stosunku do ztamania zuchwy z zaburzeniami funkeji stawu skroniowo
— zuchwowego i 2 x /2 w stosunku do uszkodzenia zebow 111 21.

W uzupekniajacej opinii z dnia 12 czerwca 2012 r. biegly wskazal, ze orzeczenie 7 % uszczerbku na zdrowiu powoda bylo
ustalone na podstawie punktu 24 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spolecznej z dnia 18.12.2002 r., natomiast
zlamanie koron zebéw do obrebu zebiny ujete zostalo jako Y2 % dla kazdego uszkodzonego zeba. Wymienione
Rozporzadzenie wprawdzie nie klasyfikuje tego urazu, natomiast biegly wskazal, ze w ocenie tego typu uszkodzen
posilkowal sie o wiele bardziej dokladnymi w tym zakresie tabelami agencji ubezpieczeniowych, takich jak (...),
(...), (...). Dalej biegly wskazal, ze dieta plynna i p6élplynna u powoda byla wdrozona na okres okolo 1 miesigca.
Kosztorys przedstawiony przez lekarza stomatologa K. K.dotyczyl kompleksowego leczenia ortodontycznego, ktore
bylo zwiazane bezposrednio z likwidacja nastepstw wypadku. Biegly podal, iz nie jest w stanie okresli¢ czasu leczenia
szyna retencyjna, kosztdéw tego leczenia i nastepstw p6znych leczenia ortodontycznego. Nie jest tez w stanie okreslié,
w jakim stopniu pow6d wymagat opieki os6b trzecich przy wykonywaniu codziennych czynno$ci zycia codziennego,
gdyz uzaleznione to bylo przede wszystkich od innych obrazen jakich doznal, poza koniecznoScia stosowania diety
plynnej w zwigzku ze ztamaniem zuchwy nie bylo innych istotnych zalecen dla powoda.

dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu stomatologii P. K., k 566 - 568
uzupekhiajgca opinia bieglego sadowego z zakresu stomatologii P. K., k 596
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo w znacznej czeéci zastugiwalo na uwzglednienie.

Istotny w sprawie stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych powyzej dowodéw z dokumentéw, zaré6wno
tych urzedowych, jak i prywatnych, ktérych rzetelnosé oraz prawdziwosé nie budzita watpliwosci Sadu.

Sad opart sie nadto na wydanych w sprawie opiniach bieglych lekarzy sagdowych z zakresu chirurgii, neurologii,
psychiatrii, ortopedii i stomatologii zachowawczej oraz endodoncji, albowiem opinie te byly spojne, jasne i nie
zawieraly wewnetrznych sprzecznosci. Kazdy z bieglych posiadal odpowiednie wyksztalcenie, w sposéb wyczerpujacy
odpowiedzial na zadane mu pytania, za$ opinie zostaly wydane po przeanalizowaniu dokumentacji medycznej powoda
oraz po jego osobistym zbadaniu. Nadto biegli z zakresu chirurgii i stomatologii sporzadzili opinie uzupeiajace, w
ktoérych w sposob pelny odniesli sie do zglaszanych przez powoda watpliwoSci. Nie uszla uwadze Sadu niezgodnosé
opinii wydanej przez bieglego sadowego z zakresu chirurgii z opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii odnoénie
kwestii wymagania przez powoda opieki innych oséb i ich pomocy w wykonywaniu przez niego czynnosci zycia
codziennego po wyjéciu ze szpitala w dniu 22 stycznia 2009 r. Biegly z zakresu chirurgii stwierdzil, ze pomoc taka
nie byla powodowi potrzebna, za$ biegly z zakresu ortopedii wskazal, iz wymagal on stalej pomocy w codziennych
czynno$ciach przez okres 6 tygodni od daty wypisu ze szpitala w dniu 22 stycznia 2009 r. na okolo 5 godzin dziennie.
W ocenie bieglego pomoc taka byla niezbedna w ciggu dnia w trakcie toalety porannej i wieczornej przez lgcznie
okolo dwie godziny oraz przy sporzgdzaniu i przygotowywaniu positkow przez okolo 3 godziny. Zgodnie bowiem z
zaleceniami zawartymi w kartach informacyjnych z pobytéw szpitalnych powodowi nie wolno bylo obcigzaé konczyny
operowanej do kwietnia 2009 r.

Wyja$nienia zlozone na rozprawie przez bieglego ortopede, obszerne, logiczne, oparte na doglebnej analizie zebranego
w sprawie materialu doprowadzily do tego, ze Sad przyjal opinie bieglego W. O. jako podstawe do ustalenia, ze powdd
wymagal przez okres szeSciu tygodni opieki innych os6b w rozmiarze 5 godzin dziennie.



Ustalajac istotny w sprawie stan faktyczny Sad oparl sie rowniez na dowodzie z zeznan przesluchanych w sprawie
Swiadkéw. Ich zeznania korespondowaly z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, byly logiczne
i spojne. Sad uznal je za wiarygodne.

Przechodzac do rozwazan prawnych, wskaza¢ nalezy przede wszystkim, iz odpowiedzialno$é odszkodowawcza
pozwanego wzgledem powoda nie byla przez (...) S.A. kwestionowana. Pozwany uznal co do zasady swoja
odpowiedzialnoé¢. Nie byta kwestig sporu réwniez okoliczno$¢ braku przyczynienia sie powoda do zaistnialego w
dniu 26 grudnia 2008 r. wypadku, ktérego sprawca byl ubezpieczony u pozwanego od odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw D. K..

Zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej naklada na ubezpieczyciela obowiazek naprawienia
szkody w razie nastgpienia okreslonego w umowie wypadku. Adresatem tego Swiadczenia odszkodowawczego jest
osoba trzecia, ktéra doznala uszczerbku majgtkowego lub niemajatkowego, jakkolwiek samo zdarzenie wyrzadzajace
szkode obciaza ubezpieczonego, a nie ubezpieczyciela. Ubezpieczyciel staje sie zobowigzanym wobec poszkodowanego
zracji umowy wigzacej go z ubezpieczajacym. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Wedlug §
przywolanego przepisu, jezeli strony nie uméwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktoére miato miejsce
w okresie ubezpieczenia. W oparciu za$ o § 4 uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Wskazaé nalezy, iz posiadacze pojazdéw mechanicznych podlegaja obowigzkowemu ubezpieczeniu odpowiedzialnosSci
cywilnej. Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124
poz. 1152 z pdzn. zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie z art. 35 tejze ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. W tym miejscu
nalezy zwrocié¢ takze uwage na przepis art. 36 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktéorym odszkodowanie ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Odpowiedzialno$¢ samego posiadacza pojazdu oparta jest natomiast na przepisie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 §
1 k.c. Stosownie do tresci art. 436 § 1 zd. 1 k.c. odpowiedzialnosé¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi
rowniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Nalezy zatem
odnies$¢ sie w tym miejscu do przepisu art. 435 § 1 k.c., stosownie do ktérego prowadzacy na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktorg nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Podkresli¢ nalezy zatem, ze w przypadku samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego ustawodawca wprowadzit
wyjatek od reguly odpowiedzialno$ci na zasadzie winy, okre§lonej w art. 415 k.c., gdyz przewidzial w art. 436 k.c. w
zw. 7 art. 435 k.c. zaostrzony rezim odpowiedzialnoéci, oparty o konstrukcje odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka.

Roszczenie powoda o wyplate odszkodowania, a takze zaplate zadoSéuczynienia znajdowalo podstawe prawna w
art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z pierwszym ze wskazanych przepiséw, w razie uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie



poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia,
a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.
Zgodnie natomiast z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przestankami odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego, ktére warunkuja powstanie obowigzku naprawienia
przez sprawce szkody w rozumieniu przepis6w dotyczacych rezimu deliktowego sa: szkoda w znaczeniu uszezerbku
w dobrach osoby poszkodowanej, zdarzenie wyrzadzajace szkode oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a
zdarzeniem. Zgodnie z treécia przepisu art. 6 k.c. ciezar dowodu co do wszystkich wymienionych przestanek
odpowiedzialno$ci spoczywa na poszkodowanym.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawalo, ze strona pozwana ponosi na podstawie powolanych wyzej przepiséw
odpowiedzialno$¢ wobec powoda za nastepstwa wypadku komunikacyjnego z dnia 26 grudnia 2008 r. Samo zdarzenie
faktyczne w postaci wypadku i powstala szkoda w postaci okre$lonego uszkodzenia ciala powoda i rozstroju jego
zdrowia, doznanych krzywd, a takze konieczno$ci poniesienia wskutek wystapienia szkody pewnych kosztéw leczenia
oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy dana szkoda a zdarzeniem faktycznym nie byly przez strone pozwana co do
zasady kwestionowane. Nalezy jedynie zaznaczy¢, ze to strone pozwana obcigza obowiazek spelnienia §wiadczenia
przewidzianego w art. 444 i 445 k.c. na rzecz powoda, tytulem odszkodowania oraz zado$¢uczynienia za opisany w
pozwie wypadek, gdyz do zdarzenia tego doszlo w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego, ktérego posiadacz byl
w chwili wypadku ubezpieczony u pozwanego w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC. Okolicznos$ci, w jakich
doszto do wypadku réowniez nie byly sporne.

W toku postepowania Sad ustalil, ze w wyniku prowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil
powodowi kwote 25.000 z} tytulem zado$cuczynienia, uwzgledniajgc cze$ciowo jego zadanie w tym zakresie. Spér w
niniejszej sprawie dotyczyl wlasciwie jedynie wysoko$ci naleznego powodowi odszkodowania i zado§éuczynienia, jak
i spelnienia warunkéw do przyznania powodowi renty oraz przestanek ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlosé.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zadanego przez powoda odszkodowania, na ktore skladajg sie wyliczone
przez powoda koszty leczenia w kwocie 1 763,43 zl, koszty leczenia w kwocie 3 685 zl zwigzane z leczeniem
stomatologicznym, w tym kwota 1 650 zl zwigzana z zakupem aparatu ortodontycznego, koszty przejazdu do placéwek
medycznych w kwocie 1 628,96 zl, koszty przejazdu na uczelnie w wysokos$ci 1 278,20 zl, koszty opieki w kwocie
10 800 zl, Sad uznal za zasadne przyznanie powodowi kwoty 1 763,43 zl, bedacej rownowartoécia poniesionych
kosztow zakupu odpowiednich lekarstw, korzystania z prywatnych konsultacji lekarskich i leczenia oraz uslugi
ortodontycznej, kwote 1 650 zl, bedacej kosztem zakupu odpowiedniego aparatu ortodontycznego, kwote 1.985 zl za
leczenie stomatologiczne i 2.100 zl tytulem zwrotu kosztow opieki. W ocenie Sadu wskazane koszty byly niewatpliwie
zwigzane z doznanym wskutek wypadku uszkodzeniem ciala powoda oraz z rozstrojem jego zdrowia. Wskaza¢ nalezy,
ze zadanie zwrotu kosztow leczenia mieSci sie w prawnym roszczeniu o odszkodowanie, obejmujacym wszelkie
koszty wynikle z uszkodzenia ciala, a wiec zar6wno te jednorazowo wynikle z koniecznoSci zakupu potrzebnego
sprzetu medycznego, jak tez te cykliczne, wynikajace z zakupu lekarstw, oplacenia wizyt lekarskich, czy prowadzonej
rehabilitacji. Kwota 1 763,43 zl, jakiej zadal powdd, w calosci wynika z przedtozonych przez niego do akt sprawy faktur
VAT i rachunkow niezaakceptowanych przez ubezpieczyciela, tj. faktury VAT (...), faktury VAT (...), rachunku nr (...),
faktury nr (...) oraz p6Zniejszych faktur o nr (...). Wskazane faktury oraz rachunki opiewaja co prawda lgcznie na
kwote 1 856,43 zl, jednak Sad nie mogac orzeka¢ ponad zadanie uwzglednil zgodnie z zadaniem powoda z tego tytutu
jedynie kwote 1 763,43 zl. Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, iz Sad nie bral pod uwage faktury VAT nr (...), albowiem
zostala ona juz uwzgledniona przez ubezpieczyciela przy wyplacie powodowi cze$ci odszkodowania, co wynika z pisma
pozwanego z dnia 12 stycznia 2010 1. (k 73 - 74).

Sad uwzglednil zadanie powoda odno$nie zwrotu kwoty 1 985 zt z tytulu leczenia stomatologicznego, wynikajacej
z kosztorysu sporzadzonego przez stomatologa K. K. (k 583), oddalil zadanie zwrotu kwot dojazdéw do placowek



medycznych w wysokoéci 1 628,96 zt i na uczelnie w wysokoSci 1 278,20 z} oraz cze$ciowo uwzglednil zadanie zwrotu
kosztdéw sprawowania przez rodzine opieki nad powodem w wysokoSci 2.100 zl.

Podkreslié nalezy, iz to na powodzie spoczywal ciezar dowodu konkretnie poniesionych kosztéw, majacych zwigzek z
wypadkiem z dnia 26 grudnia 2008 r. Nalezalo zatem w sposéb precyzyjny wykazaé warto$¢ rzeczywiscie poniesionej
szkody. Odnos$nie kosztéw dojazdu do placowek medycznych oraz na uczelnie za niewystarczajace nalezato uznac
przedlozenie wykazu miejsc, do ktérych powdd zostal zawieziony i odleglo$ci, jakie musialy zostaé przebyte z domu
powoda do tychze miejsc i z powrotem, jak i okreslenie rodzaju i pojemnosci silnika jednego z pojazdow, ktorym
odbywal sie transport, skoro nie podjeto zadnej inicjatywy w kierunku wykazaniu cen paliwa, za ktére placono
osobie odpowiedzialnej za dojazdy. Nie sposob jest przyjac, jak zadat tego pelnomocnik powoda, stawek okreslonych
w § 2 pkt. 1 b) Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania
oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celéow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli
i motorowerdw niebedacych wlasnoscia pracodawcy, skoro kierowcy placono jedynie koszt zuzytej benzyny. Nie
wliczano natomiast zadnych innych kosztéw, np. kosztéw amortyzacji samochodu. Stawki wymienione zatem we
wskazanym Rozporzadzeniu nie przystaja do realiéw niniejszej sprawy. Rodzaj poniesionych kosztéw wynika bowiem
wprost z zeznan zlozonych przez éwiadka P. S. podczas rozprawy w dniu 4 stycznia 2011 r.. Swiadek wskazal, ze nie
stosowal zadnego ryczaltu za dojazd. Bral pieniadze jedynie za paliwo. W zwigzku z tym realna szkoda, jaka poni6st
powod, w zwiazku z konieczno$cig dojazdu do wskazanych przez niego miejsc opierala sie na wyliczeniu kosztow
dojazdu m.in. w oparciu o cene paliwa w danym okresie, tj. w 2009 i 2010 r., czego powdd nie wykazal. Podkresli¢
wypada, iz nie jest rzecza Sadu poszukiwanie dowodéw za strone procesu, tym bardziej reprezentowang przez
profesjonalnego pelnomocnika. Zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia
faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.

Jesli chodzi o koszty sprawowanej nad powodem przez rodzine opieki to Sad przyjal, jak juz wyzej podano (za opinia
bieglego ortopedy), ze powdd wymagal opieki przez okres 6 tygodni po 5 godzin dziennie (}acznie 210 godzin). Sad
podzielil poglad, ze $rednie koszty opieki w analogicznych sytuacjach zamykaja sie kwotg 10 z za godzine (fakt znany
Sadowi z urzedu), w konsekwencji wiec zasadzono z tytulu opieki kwote 2.100 zt.

Odno$nie natomiast kosztow leczenia stomatologicznego, wskazac¢ trzeba, iz majac na uwadze tre$¢ zaswiadczenia
stomatologa, opinie bieglego z tego zakresu oraz dowdd z przestuchania powoda koszty te w wysokos$ci 1985 zl nalezalo
uznac za udowodnione.

Przechodzac do oceny zasadnoSci zadania przez powoda wyplaty zadoSéuczynienia w kwocie 70 000 zl, wskazac
nalezy, iz zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie jest przyznawane poszkodowanemu jako tzw. odpowiednia
suma, stanowigca swoistg odplate za doznang krzywde. Pojecie odpowiedniej sumy jest pojeciem nieokre$lonym,
a zadaniem Sadu jest kazdorazowo zbadanie jego zakresu i treSci na podstawie ustalonych w okreSlonym
stanie faktycznym okolicznoSci, sktadajgcych sie na szeroko rozumiang krzywde osoby uprawnionej do uzyskania
zado$éuczynienia. OKkolicznoéci te mogg mie¢ bardzo réznorodny charakter. W orzecznictwie wskazywano, ze
przyznanie zado$Cuczynienia nie wymaga w zasadzie oceny rozmiaru szkody zwigzanej z uszczerbkiem na
zdrowiu, kosztami wyniklymi z uszkodzenia ciala czy utrata zdolnoSci zarobkowej lub zwiekszeniem potrzeb, albo
zmniejszeniem widokéw na przyszto$é, lecz istotne sa okolicznoéci skladajace sie na pojecie krzywdy. Okoliczno$ci
te czestokroé nie sa tozsame z okolicznoSciami decydujacymi o pogorszeniu sytuacji zyciowej lub majatkowej
poszkodowanego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10.06.1999 r, sygn. akt II UKN 681/98, OSNP
2000/16/626, ,,Przy ocenie wysoko$ci zado§éuczynienia za krzywde nalezy uwzgledniaé przede wszystkim nasilenie
cierpien, dlugotrwatoé¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku
na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym”. Sad Okregowy w pelni podziela ten poglad. Zado$éuczynienie
winno uwzglednia¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktora skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bdlu i
innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku
z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza
trwalymi lub nieodwracalnymi. Nalezy jednak podkreslié¢, ze przyznana kwota nie moze by¢ nadmierna w stosunku
do doznanej krzywdy. Musi to by¢ bowiem kwota odpowiedni w tym znaczeniu, Ze powinna by¢ przy uwzglednieniu



krzywdy poszkodowanego utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa, jak slusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28.09.2001 r., III CKN
427/00, Lex nr 52766. Nie bez znaczenia przy dokonywaniu opisywanej oceny sa takie okolicznoSci, jak np. wiek
poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogolnej zdolnosci do normalnego funkcjonowania, prognozy
na przyszlo$é, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym, niemoznoéé wykonywania
czynnoéci zwykle podejmowanych przez osoby w zblizonym wieku, a takze stosunki majatkowe stron. Jednoczeénie
w orzecznictwie przyjmuje sie, ze niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek mechanizméw przy wyliczaniu
wysokoSci zado$éuczynienia, na co zwrécil uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5.10.2005 r. , I PK 47/05,
M.P.Pr. 2006 1. z. 4 poz. 208. Procentowo okre§lony uszczerbek stuzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania
rozmiaru odpowiedniego zadoS¢uczynienia. Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym)
zado$éuczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na
zdrowiu. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie,
nie znajdujace oparcia w treéci art. 445 § 1 k.c.

Oceniajac rozmiary krzywdy, jaka powdd doznat w zwiazku z przebytym wypadkiem, Sad Okregowy wzial pod uwage
zakres i trwalo$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda. Ustalenie tej okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalnych z
zakresu medycyny, w zwigzku z czym niezbedne bylo przeprowadzenie na te okoliczno$¢ dowodu z opinii bieglych
sadowych odpowiednich specjalnoéci, tj. chirurga, neurologa, psychiatry, ortopedy i stomatologa. Biegli wskazali, na
jakiej podstawie ustalili zakres obrazen powoda, jaki z nich wynikal uszczerbek na jego zdrowiu, czym wyrazal sie jego
zakres, jak tez wskazali rokowania na przyszto$é.

Biegly sadowy z zakresu chirurgii — W. F. w opinii wydanej w dniu 19 marca 2011 r. wskazal, ze w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 26 grudnia 2008 r. M. S. (1) doznat 12 % uszczerbku na zdrowiu odnosnie ztamania ko$ci udowej,
5 % uszczerbku na zdrowiu odno$nie ztamania zuchwy z przemieszczeniem, 4 % uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z
utrata zebow, 2 % uszczerbku na zdrowiu odno$nie oszpecenia bez zaburzen funkeji w zaleznoéci od rozmiaréw blizny
i ubytkdéw w powlokach twarzy, 5 % uszczerbku na zdrowiu odnos$nie zaburzen adaptacyjnych bedacych nastepstwem
wypadku, w ktérym nie doszlo do trwalych uszkodzen (...). Biegly wskazal, iz razem daje to 28 % uszczerbku na
zdrowiu. Biegly podal przy tym, iz pow6d nie wymaga sprawowania nad nim opieki oséb drugich i §$wiadczenia pomocy
w codziennych czynno$ciach. Wskazal jednak, ze w przyszto$ci moga wystapi¢ nasilone zmiany zwyrodnieniowe stawu
biodrowego prawego i kolanowego prawego, a takze nasilenie procesu destrukeji uzebienia. W opinii uzupekniajacej
z dnia 23 grudnia 2011 r. biegly stwierdzil nadto, ze M. S. (1) po wyjSciu ze szpitala w dniu 22 stycznia 2009 r. nie
wymagal opieki osdb trzecich przy wykonywaniu zwyklych czynnosci zZycia codziennego. Wskazal takze, ze aktualnie
moze on wykonywac prace w trybie siedzacym badz stojacym. W przyszto$ci moga wystapi¢ zmiany zwyrodnieniowe
stawu biodrowego prawego i stawu kolanowego prawego, co moze by¢ przyczyna utrudnienia w wykonywaniu pracy
fizycznej badz pracy w trybie siedzacym badz stojacym.

Biegly sadowy z zakresu neurologii - J. W. (1)w opinii wydanej w dniu 5 maja 2011 r., wskazala ze biorac pod uwage
prezentowang przez biegla specjalizacje, stan obwodowego i oSrodkowego ukladu nerwowego powoda uszczerbek
na zdrowiu, zwigzany ze zdarzeniem wynosi 5 % odno$nie zaburzen adaptacyjnych bedacych nastepstwem urazéw,
w ktérych nie doszlo do trwalych uszkodzen (...)i 5 % odno$nie uszkodzenia czeSciowego lub calkowitego nerwu
trojdzielnego w zaleznoSci od stopnia uszkodzenia. Biegla wskazala, ze badaniem przedmiotowym nie stwierdza
poza niedoczulicg brodki po stronie prawej zadnych nieprawidlowos$ci w stanie oSrodkowego i obwodowego ukladu
nerwowego. Niedoczulicabrodki po stronie prawej jest nastepstwem uszkodzenia galezi IIT nerwu trdjdzielnego.
Podawane przez poszkodowanego bdle glowy wynikaja w ocenie bieglej z przedtuzajacej sie reakeji adaptacyjnej oraz
sq skutkiem przebytego w dniu 28.12.2008 r. urazu glowy. Nasilenie ich jest niewielkie i nie wymagaja leczenia, ani
konsultacji lekarskiej. Biegla podala przy tym, ze z przyczyn neurologicznych M. S. (1)nie wymagal, ani nie wymaga
opieki 0s6b trzecich. Przebyty przez niego uraz nie skutkowal zaburzeniami neurologicznymi. Podkreslila, ze biorac
pod uwage podawane dolegliwos$ci zdrowotne, oraz prawidtowy stan neurologiczny poszkodowanego nie ma podstaw
uwazaé, ze w przyszloSci moga ujawnié sie jakiekolwiek neurologiczne skutki wypadku, jakiego doznala powdd.



Biegla sadowa z zakresu psychiatrii J. B. w opinii wydanej w dniu 8 sierpnia 2011 r. wskazala, ze w stanie psychicznym
opiniowanego stwierdzila zaburzenia emocji w postaci stan6w obnizenia nastroju, poczucie niepelnowartoSciowosci,
obnizenia mozliwosci zyciowych, atrakcyjno$ci fizycznej, pojawienie sie natretnych mysli o wypadku, anhedonii,
zaburzenie rytmow dobowych. Biega podala, Zze wymienione zaburzenia pozwalaja rozpoznaé zaburzenia adaptacyjne,
zwiazane z przezyciem stresujacego wydarzenia, jakim byt wypadek komunikacyjny i jego skutki. U opiniowanego
doszlo do utrwalenia zaburzen w postaci utrzymujacych sie nadal natretnych mysli o wypadku, poczucia nizszej
warto$ci, leku o przyszlo$¢, drazliwoéci, trudnosci w przezywaniu stanéw radoéci i innych opisanych powyze;j.
Utrwalone nerwice zwiagzane z urazem czaszkowo — mozgowym, przy uwzglednieniu nasilenia dolegliwosci i
funkcjonowania spolecznego, biegla ocenita na 5 % uszczerbek. Stwierdzila réwniez, ze ze wzgledu na to, ze opiniowany
jest sprawny intelektualnie i nie ujawnia zaburzen psychotycznych, nie wymaga pod wzgledem psychiatrycznym
pomocy w codziennych czynnoSciach. Biegla wskazala rowniez, ze brak jest podstaw do twierdzenia, ze w stanie
psychicznym ujawnia sie w przyszloSci inne dolegliwo$ci zwigzane z przebytym urazem.

Biegly sadowy z zakresu ortopedii W. O. (1) w opinii z dnia 27 listopada 2011 r. wskazal, ze wypadek spowodowat
trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie prezentowanej przez bieglego specjalnoSci w wysokos$ci lacznej
14 %. Biegly wskazal, ze powdd po zlamaniu trzonu koéci udowej prawej, po urazie glowy ze zlamaniem zuchwy,
wymagat stalej pomocy w codziennych czynno$ciach przez okres 6 tygodni od daty wypisu ze szpitala w dniu
22.01.2009 r. na okolo 5 godzin dziennie. W ocenie bieglego pomoc taka byla niezbedna w ciagu dnia w trakcie toalety
porannej i wieczornej — przez lacznie okolo 2 godzin (konieczno$é odcigzania i niemoznoé¢ obcigzania konczyny
operowanej, asekuracja o kulach), przy sporzadzaniu i przygotowywaniu positkow okolo 3 godziny dziennie. Zgodnie z
zaleceniami zawartymi w kartach informacyjnych z pobytéw szpitalnych powodowi nie wolno bylo obcigzaé koniczyny
operowanej do kwietnia 2009 r. Wtedy zezwolono na obciazanie konczyny operowanej do 50 % ciezaru ciala. W ocenie
bieglego ztamanie koSci udowej prawej po prawidlowym leczeniu uleglo wygojeniu pelnym zrostem kostnym. O$ dluga
konczyny jest prawidlowa. Badanie przeprowadzone przez biegtego w dniu 27.10.2011 r. wykazalto pelna prawidlowa
ruchomosé koniczyny dolnej prawej. Nie stwierdzono zanikow mie$niowych. Funkcja konczyny jest prawidlowa. Biegly
wskazal, ze nie mozna jednak wykluczy¢, ze w nie dajacej sie przewidzieé przysztoéci moga wystapi¢ wczesne zmiany
zwyrodnieniowe lub zespoly bolowe w obrebie narzadu ruchu, bedace bezpo$rednim lub posrednim nastepstwem
przebytego zlamania.

Biegly sadowy z zakresu stomatologii P. K. w wydanej opinii z dnia 12 marca 2012 r. wskazal, ze doznane przez powoda
obrazenia byly bezpoérednia przyczyna powstania zlamania zuchwy okolicy brodki z przemieszczeniem, zlamania
koron zebdw 111 21 w zakresie zebiny, przemieszczenia przednich zebow zuchwy i szczeki. Biegly wskazal, ze kierunek
dzialania sil urazowych na zuchwe powoda spowodowal takze uszkodzenia stawow skroniowo — zZuchwowych.
Stwierdzone w chwili obecnej ich obustronne podwichniecie w polaczeniu z esowatym torem prowadzenia zuchwy jest
najprawdopodobniej konsekwencja odniesionych obrazen w chwili wypadku. Leczenie zebow 111 21 do chwili obecnej
zostalo przeprowadzone prawidlowo i bedzie ostatecznie kontynuowane po zakoniczonym leczeniu ortodontycznym.
W chwili obecnej zywotno$¢ wszystkich zeboéw w okolicy urazu jest zachowana. Okresowo pojawiajace sie zaburzenia
czucia wargi dolnej i okolicy brodki jest takze konsekwencja urazu i przerwania cigglosci drobnych odgalezien nerwu
brodkowego. Zanikanie tych dolegliwo$ci $§wiadcezy o stopniowej regeneracji uszkodzonych odgalezien nerwowych.
Biegly wskazal, ze dolegliwo$ci te nalezy uznaé za typowe dla takich obrazen, a ich przemijanie za proces regeneracji.
Stwierdzil, ze leczenie ortodontyczne powoda bylo kolejna, konieczna faza leczenia deformacji pourazowych, jakimi
byly przemieszczenia powypadkowe zebow szczeki i zuchwy, ktore doprowadzily do zaburzen zgryzowych. Brak wyzej
wymienionego leczenia moglby doprowadzi¢ do powaznych konsekwencji, tj. obumarcia miazgi przemieszczonych
zebow z przeciazenia, starcia i uszkodzenia zebow przeciwstawnych, poglebienia sie zaburzen ze strony stawdw
skroniowo — zuchwowych. W ocenie bieglego, obustronne podwichniecie stawoéw skroniowo — zuchwowych powoda
w chwili obecnej nie rodzi powazniejszych konsekwencji, lecz w przysztoSci gdy dolaczylyby sie dolegliwosci bolowe
okolic stawowych schorzenie bedzie musialo by¢ poddane leczeniu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda w
zwiazku z zaistnialymi w tym rejonie ciala obrazeniami nalezy okresli¢ na 8 %, tj. 7 % w stosunku do zlamania zuchwy
z zaburzeniami funkcji stawu skroniowo — zuchwowego i 2 x /2 w stosunku do uszkodzenia zebow 111 21.



W uzupelniajacej opinii z dnia 12 czerwca 2012 r. biegly wskazal, ze dieta plynna i pélplynna u powoda byla wdrozona
na okres okolo 1 miesigca. Biegly podal, iz nie jest tez w stanie okresli¢, w jakim stopniu pow6d wymagal opieki oséb
trzecich przy wykonywaniu codziennych czynnosci zycia codziennego, gdyz uzaleznione to bylo przede wszystkich od
innych obrazen jakich doznal, poza koniecznoscia stosowania diety ptynnej w zwiazku ze ztamaniem zZuchwy nie bylo
innych istotnych zalecen dla powoda.

Uznajac wskazane powyzej opinie bieglych lekarzy sadowych za rzetelne i wiarygodne, Sad podzielil zawarte w nich
wnioski.

Podkresli¢ nalezy, ze biegla sadowa z zakresu psychiatrii i biegla sagdowa z zakresu neurologii wskazaly, ze w zakresie
ich specjalizacji dalsze pogorszenie sie stanu powoda w zwigzku z zaistnialym wypadkiem nie jest prawdopodobne.
Natomiast biegly z zakresu chirurgii, jak i biegli z zakresu ortopedii, wskazali, iZ nie da sie wykluczy¢, ze w przyszloéci
pojawia sie zwigzane z wypadkiem nasilajgce sie zmiany zwyrodnieniowe i dolegliwo$ci bélowe, w tym szybsza
destrukcja uzebienia. Biegly sadowy z zakresu stomatologii wskazal, Ze jezeli wystapia dolegliwo$ci bolowe konieczne
bedzie leczenie. Uwzgledniajac wszystkie powyzsze spostrzezenia bieglych, wskazac¢ nalezy, iz dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu, jakiego doznal powdd w zwigzku z wypadkiem jest stosunkowo znaczny. Nalezy jednak podkresli¢, iz
okreslenie procentowego uszczerbku na zdrowiu mialo dla Sadu jedynie pomocniczy charakter w ustaleniu rozmiaru
krzywdy powoda. Zdaniem Sadu nie byl to wszakze jedyny ani najbardziej doniosly aspekt doznanej przez niego
krzywdy. Sad wziagl pod uwage réwniez inne czynniki, ktére w znacznym stopniu poglebily uszczerbek w dobrach
powoda.

Sad w szczegolnoéci uwzglednit fakt, ze wskutek wypadku powdd musial przejsé bolesne i bardzo dla niego przykre
leczenie. Powod przeszedl operacje repozycji ztamania kosci udowej, a nastepnie operacyjne zespolenie zlamanej
zuchwy. Przez dlugi okres odczuwal dolegliwoséci bélowe i musial stosowac¢ specjalna, miekka diete. W zwigzku z
dolegliwo$ciami rozpoczal kosztowne leczenie specjalistyczne, m.in. ortodontyczne. Z powodu zlego samopoczucia
psychicznego odbyt konsultacje z lekarzem psychiatra, a takze z psychologiem. Bezposérednio po wyjsciu ze szpitala
zdany byl na opieke rodziny, w tym przede wszystkim rodzicéw. Plany malzenskie musial odlozy¢ na przysztosé, mial
problemy ze znalezieniem pracy. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt poczucia niepelnej wartosci estetycznej na
skutek powstania blizny policzka, a takze zlamania koron zebow. Nalezy rowniez wskazac, ze zakonczenie procesu
gojenia sie ztaman i ran pooperacyjnych nie oznaczal konica dolegliwo$ci — po powaznym urazie aparat ruchu powoda
wymagal systematycznej rehabilitacji, ktorej celem bylo przywrdcenie sprawnoéci mie$niom i stawom nogi. Powyzsze
wskazuje na to, ze wypadek z dnia 26 grudnia 2008 r. wigzal sie dla powoda z dlugim okresem znacznego pogorszenia
komfortu jego zycia wskutek bolu, §wiadomos$ci doznanych uszkodzen ciala, konieczno$ci przechodzenia rehabilitacji,
korzystania z pomocy innych os6b oraz zaistnialego pourazowego zespotu stresu. Sad wzial rowniez pod uwage mlody
wiek powoda i fakt, ze uszczerbek na zdrowiu, wigzacy sie z ograniczeniem sprawnoéci, jest w tym okresie zycia
szczegOlnie silnie odczuwalny, gdyz wigze sie czesto z poczuciem mniejszej warto$ci.

W zwiazku z wszystkimi opisanymi wyzej okolicznoSciami Sad uznal, ze zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 95.000
z} (25.000 1zl z tej kwoty wyplacono powodowi przed wszczeciem procesu) nie jest §wiadczeniem wygérowanym, i
odpowiada rozmiarowi doznanej przez powoda krzywdy, w szczegolno$ci koresponduje z rozmiarami przecierpianego
boluiobcigzenia psychicznego, jakie dla powoda stanowilo przedmiotowe zdarzenie, jak tez z trwalymi, niemozliwymi
do usuniecia nastepstwami, jakie wywolal uraz w jego zyciu osobistym.

Majac powyzsze na uwadze, w tym przede wszystkim okolicznoé¢, ze kwota 25 000 zl zostala juz powodowi wyplacona
przez pozwanego, Sad w pkt. I wyroku zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 77.498,43 zt oraz ustawowe
odsetki od kwot:

- 55 000 zt od dnia 6.04.2009 r. do dnia zaplaty;

-1 646,74 zt od dnia 19.12.2009 r. do dnia zaplaty;



- 3.866,69 zl od dnia 15.09.2010 r. do dnia zaplaty;
- 16.985 zl od dnia 15.09.2012 r. do dnia zaplaty.

Rozstrzygniecie co do odsetek Sad wydal w oparciu o art. 481 §1, k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdZnienie byto nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi. Zgodnie
z § 2 wysoko$¢ odsetek moze wynikac albo z umowy stron, albo — w razie jej braku — nalezne sa odsetki ustawowe.
O opdznieniu mozna moéwié jedynie, gdy nadszed! juz termin spelienia Swiadczenia — za$ zgodnie z ogblna reguta
zawarta w art. 455 k.c. termin spelnienia §wiadczenia moze by¢ oznaczony przez strony albo obowiazujace przepisy,
moze tez wynika¢ z wlaéciwosSci zobowiazania, a jesli nie zachodzi zadna z tych sytuacji — $§wiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W niniejszej sprawie termin wymagalno$ci §wiadczenia
wynika z art. 817 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, za$ gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjas$nienie tych okolicznosci bylo mozliwe.

W niniejszej sprawie zawiadomienie strony pozwanej, tj. ubezpieczyciela odnos$nie zadania wyplaty kwoty 55 000 zl
nastapilo na poczatku marca 2009 r. (akta szkody) natomiast co do kwoty 1 646,74 z} nastapilo w dniu 18 listopada
2009 1., co wynika ze zwrotnego poSwiadczenia odbioru pisma powoda z dnia 2 listopada 2009 r. przez pozwanego (k
78). Termin przewidziany w art. 817 k.c. uplynal zatem po 30 dniach od dnia nastepnego po dniu doreczenia pisma
pozwanemu, a zatem odpowiednio 5.04.2009 r. oraz w dniu 19.12.2009 r.

Odnoénie za$ odsetek od kwoty 116, 69 zl, wynikajacej z faktury nr (...) i faktury nr (...) oraz odno$nie kwoty 1
650 zl, wynikajacej z rachunku nr (...), a takze 2.100 zt zwrotu kosztoéw opieki do ktorych zaplaty pozwany nie byt
wzywany przed doreczeniem mu pozwu, Sad zasadzil je od wskazanych kwot od dnia 15.09.2010 r. do dnia zaplaty.
Nalezy bowiem wskazac, iz bedacy jednocze$nie wezwaniem do zaplaty pozew zostal doreczony pozwanemu w dniu 30
sierpnia 2010 r., niezwloczne spelienie §wiadczenia winno nastapic¢ do 14.09.2010 r. Analogicznie sytuacja wyglada
z odsetkami od kwoty 16.985 z} (15.000 zl zado$éuczynienia i 1.985 zl kosztéw leczenia) zgloszonymi w pi$mie
rozszerzajacym powodztwo (odsetki zasadzono od momentu uplywu terminu 14 dni od doreczenia pisma w ktérym
rozszerzono powodztwo).

Opierajgc sie na wydanych w sprawie opiniach bieglych sadowych z zakresu chirurgii, neurologii, psychiatrii,
ortopedii, stomatologii, Sad oddalil réwniez powddztwo w zakresie zadania zasadzenia na rzecz powoda renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb i utraconych widokéw na przyszlosé, ktorej powdd domagal sie za okres od 1.04.2012 r. (po
modyfikacji zadania). Zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do
pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze
on zadaé¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie
biegli jednoglo$nie stwierdzili, iz powdd nie wymaga aktualnie opieki ze strony innych oséb i moze samodzielnie
funkcjonowaé, w tym podjaé prace. Biegly z zakresu chirurgii wskazal, iz moze to by¢ praca siedzaca, jak i stojaca.
Biegly z zakresu ortopedii wskazal, iz otrzymano pelny zrost ztamania koniczyny dolnej i sprawno$é ruchowa powoda
zostala przywrocona. Powod moze takze kontynuowaé nauke i zdoby¢ wyksztalcenie, a przez to osiagngé sukces
zawodowy. Podkresli¢ nalezy, iz jest on osoba sprawna fizycznie i moze w spos6b normalny funkcjonowaé w
spoteczenstwie. Powod nie wykazat takze by po 1.04.2012 r. ponosil koszty dojazdéw do placowek medycznych oraz
koszty diety, ktére mialyby zwiekszacé jego potrzeby. Brak jest zatem podstaw, aby uznaé, ze zmniejszyty sie widoki
powoda odnos$nie powodzenia na przyszto$c lub zwiekszyly sie jego potrzeby.

Sad uwzglednil z kolei powodztwo o ustalenie odpowiedzialnoéci strony pozwanej za przyszle nastepstwa wypadku,
nieujawnione w chwili orzekania. Zadanie takie mialo procesowg podstawe prawng w art. 189 k.p.c. Wskazaé nalezy,
iz wprawdzie biegly z zakresu neurologii i biegly z zakresu psychiatrii wskazali, ze charakter urazéw powoda nie



wskazuje na zagrozenie ujawnienia sie nowych ich nastepstw. Jednak biegly z zakresu chirurgii oraz biegly z zakresu
ortopedii stwierdzili, iz istnieje ryzyko, ze w przyszlo$ci u powoda wstapia nasilajace sie zmiany zwyrodnieniowe w
zakresie prawej konczyny dolnej a takze nasilajace sie dolegliwosci bolowe. Biegly z zakresu stomatologii wskazal, ze
w przypadku wystapienia dolegliwo$ci bolowych konieczne bedzie wdrozenie leczenia. Sad uznal wiec, ze powyzsze
okoliczno$ci sg podstawa do domagania sie ustalenia odpowiedzialnoS$ci na przyszlo$é strony pozwanej za przyszle,
ewentualne skutki zdarzenia ktére miato miejsce w 2008 r.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z pierwszym
z przepisow, w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Zgodnie za$ z art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W zwigzku z
czeSciowym uwzglednieniem zadan powoda Sad zdecydowatl sie rozdzieli¢ koszty stosunkowo.

W sklad kosztéw procesu poniesionych do tej pory przez strony wchodzi oplata sadowa uiszczona przez powoda w
wysokoSci 3 907 zl, a takze wynagrodzenie obu pelnomocnikéw stron. Zaréwno powod, jaki pozwany reprezentowani
byli przez profesjonalnych pelnomocnikéw — powod przez adwokata, za§ pozwany przez radce prawnego. Zgodnie
z § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu oraz z § 6 pkt. 6 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, stawki minimalne wynosza przy wartosci przedmiotu sprawy powyzej od 50 000 do 200 000 z}
— 3600 zL. Do wynagrodzenia tego nalezy doliczy¢ kwote 17 zl tytulem oplaty sadowej od pelnomocnictwa, uiszczonej
przez pelnomocnikéw. Biorac pod uwage wysoko$é zasadzonego na rzecz powoda roszczenia, powod z kwoty zadanego
pozwem roszczenia 95 105,59 zl, wygral co do kwoty 77.498,43 zl, zatem w 81,48 %. W zwigzku z tym pozwany w 81,48
% przegral proces. Pozwany powinien zatem zwrdéci¢ powodowi tytulem kosztow procesu kwote 6.130,55 zt (81,48 %
z kwoty 7.524 z1), natomiast powo6d pozwanemu kwote 669,86 zt (stanowiaca 18,52 % kwoty 3 617 z}). Po potraceniu
tych kwot w pkt. IIT wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.460,69 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

W pkt. IV wyroku Sad nakazal powodowi aby uiscil na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego we Wroctawiu kwote
2.871,20 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Wskazaé nalezy bowiem, ze Skarb Panistwa poniost tymczasowo koszty wynagrodzenia bieglych powolanych w sprawie
w lacznej wysokosci 2 674,57 zt (k 445, 478, 512, 534, 570, 608), a takze kwote 850 zl, bedaca czescia oplaty sadowej,
powstalej po sprecyzowaniu przez powoda pozwu w piSmie procesowym z dnia 14 sierpnia 2012 r. i zwiekszeniu
sie warto$ci przedmiotu sporu. Poniewaz wskazana cze$¢ oplaty nie zostala przez powoda uiszczona, Sad zgodnie z

art. 130%§ 3 k.p.c. orzekl o niej w orzeczeniu konczacym postepowanie. Na marginesie rozwazan zaznaczyé nalezy,
iz oplata od pozwu w wysokoéci 4 755 zl, obliczona zostala zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych jako 5 % wartoSci przedmiotu sporu. Stosownie za$ do art. 83 ust. 2
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. Majac na uwadze
fakt, ze strona pozwana przegrala proces w 81,48 %, obowigzana jest zwroci¢ Skarbowi Panstwa kwote 2.871,20 zl,
tytulem odpowiedniej czesci poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa kosztow sadowych — tj. wydatkow na
bieglych oraz czeéci dalszej oplaty sadowej od pozwu.

Powoda Sad nieuiszczonymi kosztami sadowymi nie obciazal majac na uwadze charakter sprawy oraz sytuacje
materialng powoda.

Z. 1) odnotowa¢é uzasadnienie,

2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,



3) kal. 14 dni



