Sygnatura akt I C 940/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Czyniewska

Protokolant: Ewelina Potuszynska

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2014 roku w Zabkowicach Slaskich
na rozprawie sprawy z powodztwa U. G.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate 16.447,00z1

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki U. G. kwote 4.050zl (cztery tysiace piecdziesiat ztotych)
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22.11.2013r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki U. G. kwote 286,36zt (dwiescie osiemdziesiat
sze$¢ zlotych trzydzieéci sze$é groszy) tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od dnia 04.05.2013r. do dnia
21.11.2013r.;

ITII. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

IV. zasadza od powddki U. G. na rzecz strony pozwanej (...) S.A. w W. kwote 1.000,68z}l tytulem zwrotu kosztow
procesu;

V. nakazuje powddce U. G. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich kwote 405,36z
tytulem kosztoéw postepowania;

VI. nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. w (...) uici¢ na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Zabkowicach
Slaskich kwote 240,87z tytulem kosztéw postepowania.

I1C940/13

UZASADNIENIE

Powodka U. G. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 15.000 zl., tytulem zado$cuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 836, 30 zl., tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych od zado$¢uczynienia od dnia 4 maja 2013r. do dnia zaplaty oraz kwoty 50
z}., tytulem zwrotu kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powo6dztwa do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu powddztwa powodka podniosla, ze w dniu 29 listopada 2010r., idac droga powiatowa numer (...) w
miejscowosci O. poslizgnela sie na nie od$niezonej pokrytej przysypanym $niegiem i dziurawej nawierzchni w wyniku
czego upadla doznajac obrazen ciala. Powyzsza droga nie posiadala chodnika.



W chwili zdarzenia podmiotem odpowiedzialnym za utrzymanie i stan nawierzchni drogi byt Zarzad Drog
Powiatowych w Z. , ktory posiadat polise ubezpieczeniowag u pozwanego.

W wyniku zdarzenia powodka doznala zlamania kostki tylnej prawej, skrecenia stawu skokowego prawego z
uszkodzeniem aparatu wiezadlowo- torebkowego.

Strona pozwana (...) S.Aw (...) wniosla o oddalenie powbdztwa.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosla, ze Zarzad Drog dochowal obowigzkéw zimowego utrzymania
drogi.

W dniu 29.11.2012r., trasa byla od$niezana i posypywana przez piaskarke w godzinach od 6.00 do 8.00, za$§ wypadek
powddki mial miejsce okolo godziny 9.00.

Intensywny opad $niegu zapoczatkowany w dacie wypadku i utrzymujacy sie przez caly dzien nie pozwalal na catkowite
odéniezenie jezdni pomiedzy kolejnymi przejazdami plugéw i piaskarek. Panujace warunku pogodowe polaczone z
silnym wiatrem nawet przy dochowaniu nalezytej starannosci ze strony Zarzadu Drég Powiatowych nie pozwalaly na
utrzymanie jezdni w stanie nieod$niezonym.

Strona pozwana podniosla, ze do wypadku powodki doszlo w wyniku nie zachowania przez nig nalezytej ostroznosci.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 listopada 2010r., powddka G. G. idac droga powiatowa numer (...) w miejscowosci O., poslizgnela sie i
upadia.

na nie odéniezonej pokrytej przysypanym $niegiem i dziurawej nawierzchni w wyniku czego upadla.
Zdarzenie mialo miejsce okolo 9 godziny.

Odcinek drogi na ktérym doszlo do zdarzenia byl nie od$niezony, zalegala duza warstwa $niegu, nie byto posypane;
pod warstwa $niegu byt ubytek w drodze, w ktéry noga weszla powodka, w wyniku czego poélizgnela sie upadla.

W dni poprzedzajace zdarzenie padal §nieg: rowniez w nocy przed zdarzeniem padal $nieg.
Powodka szla wowezas z J. S. i S. S., ktéorym miata pokazaé miejsce pracy.

S. S.iJ.S. podniesli powddke, ktéra uskarzata sie na bol nogi.

J. S. poszed} po samochdd i odwiézl powodke do domu.

( dowdd: - zeznania Swiadka J. S. k. 142-143;

- zeznania $wiadka S. S. k. 143-

- zeznania powodki G. G. k. 144).

W domu noga powddki bardzo spuchla, pod stopa zrobil sie krwiak.

( dowod: - zeznania powodki G. G. k. 144).

Bratanek zawiozl powodke do Osrodka (...) w K..

Tam powodka otrzymala skierowanie do Szpitala w Z..



( dowod: - zeznania powodki G. G. k. 144).
W szpitalu wz. wykonano powodce przeswietlenie o kazano jej zglosic sie za 2 dni po zejéciu opuchlizny.
Po dwdch dniach zalozono powodce gips, ktory powodka miala 5 tygodni.

Po zalozeniu gipsu powodka lezala , przyjmowala zastrzyki przeciwzakrzepowe oraz leki przeciwbolowe. Leki
przeciwbdlowe powodka przyjmowala przez okres dwoch miesiecy. Powodka odbyla tez cztery serie rehabilitacji po
2 tygodnie kazda.

Poddala sie tez zabiegowi krioterapii , ktérego koszt wyniost 50 zl.

( dowod: - zaswiadczenie lekarskie z dnia 25.02.2011r., k. 38;

- dokumentacja medyczna k. 39-43 ;

- akta szkodowe;

- potwierdzenie wykonania zabiegéw rehabilitacyjnych k. 44;- 46;

- zeznania §wiadka Z. K. k. 143;

- zeznania powodki G. G. k. 144).

Powddka po zalozeniu gipsu mieszkala z bratem i jego rodzing, ktérzy jej pomagali.

Po zdjeciu gipsu powodka nadal odczuwala bél nogi; intensywny bél nogi powb6dka odczuwala jeszcze okolo 2 miesiecy
po zdjeciu gipsu. W lutym- marcu powodka zaczela chodzi¢ o kulach.

( dowod: - zeznania powodki G. G. k. 144).

W wyniku zdarzenia powddka doznala skrecenia stawu skokowo- goleniowego prawego ze ztamaniem tylnej krawedzi
ko$ci piszczelowej bez przemieszczenia.

U powodki nastapil zrost w miejscu ztamania ko$ci piszczelowej bez znieksztalcen. U powodki nie wystepuja
znieksztalcenia w okolicy stawu skokowo- goleniowego prawego , nie wystepuje tez ograniczenie zakresu ruchomosci
oraz zaburzen chodu. Nastapilo pelne wygojenie struktur stawowych. Niw zachodzi zagrozenie wtornych znieksztalcen
i powiklan ani zagrozenie wezesnych zmian zwyrodnieniowych stawi skokowego .

U powodki powstal natomiast przewlekly zespdl bolowy z przewlekla tendinopatia Sciegien mieéni strzatkowych;
jeszcze sze$¢ miesiecy od urazu powddka odczuwala dolegliwoSci.

Zdarzenie to spowodowalo 10 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
Obecnie powodka nie wymaga dalszej opieki lekarskiej oraz dalszego leczenia i rehabilitacji. Rokowania sa pomyslne.
( dowdd: - opinia bieglego M. C. z dnia 18.05.2014r., k. 149-151).

Na rehabilitacje do P. przez dwa tygodnie wozil ja bratanek. K. G.. Powbédka nie placita mu zadnych pieniedzy za
dojazd.

( dowdd: - zeznania Swiadka K. G. k. 142).

Droga, na ktérej doszlo do zdarzenia jest w zarzadzie Zarzadu Drog Powiatowych w Z..



( dowod: pismo z dnia 10.05.2013r., k. 72).

W chwili zdarzenia Zarzad Drég Powiatowych posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej u strony pozwane;.
( dowod: - polisa numer (...) k. 35-36).

Powodka zglosita szkode w dniu 23.01.2013r.,

( dowdd: akta szkodowe).

Sad zwazy}:

Powodka wniosla o zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 15.000 zl., tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, kwoty 836, 30 zl., tytulem skapitalizowanych odsetek
ustawowych od zado$éuczynienia od dnia 4 maja 2013r. do dnia zaplaty oraz kwoty 50 zl., tytulem zwrotu kosztéw
leczenia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty

Swoje roszczenie powodka wywodzila ze zdarzenia jakie mialo miejsce w dniu 29.11.2010r.
Z okolicznosci sprawy wy wynika, ze w dniu 29.11.2010r., powbddka

okolo godziny 9 rano idac droga powiatowa numer (...) w miejscowoéci O., poSlizgnela sie na i zasniezonej jezdni,
upadla i doznala skrecenia stawu skokowo- goleniowego prawego ze zZlamaniem tylnej krawedzi ko$ci piszczelowe;j.

Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze zdarzenie mialo miejsce na drodze powiatowej numer (...) w miejscowosci O., bedacej
w zarzadzie Zarzadu Drog Powiatowych w Z..

Powddka zeznala, ze w tym dniu szta wraz z J. S. i S. S. drogg pokazaé¢ im miejsce gdzie mieli w tym dniu pracowac.

Odcinek drogi na ktérym szli byt nie od$niezony, zalegala duza warstwa $niegu, nie bylo posypane; pod warstwa $niegu
byl ubytek w drodze, w ktory noga weszla powddka, w wyniku czego poslizgnela sie upadla.

Zgodnie z art. 20 pkt 4 ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.2013.260) utrzymanie nawierzchni
drogi, chodnikow, drogowych obiektow inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych
z droga nalezy do zarzadcy drogi.

Z okolicznosci sprawy wynika, ze droga, na ktorej doszlo do zdarzenia jest w zarzadzie Zarzadu Drog Powiatowych w
Z.. W chwili zdarzenia Zarzad Drég Powiatowych posiadat ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci cywilnej zarzadcy drog
publicznych u strony pozwane;j.

Zgodnie z art. 822 §1 k.c. przez umowe odpowiedzialnosci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem ktérych odpowiedzialno$c
za szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba , na rzecz ktorej zawarta zostala umowa ubezpieczenia.

Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczeniowa odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposérednio od zakladu ubezpieczen.

Odpowiedzialno$c zakladu ubezpieczen ma charakter akcesoryjny gdyz jej powstanie i rozmiar zaleza od okoliczno$ci
uzasadniajgcych odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialnoéci.

Legitymacja bierna pozwanego wynika wiec z umowy zawartej z zarzadca drogi.



Podstawa odpowiedzialnoSci za szkode jakiej doznala powddka w niniejszej sprawie jest art. 415 k.c. w szczegolnosci
za$ czyn niedozwolony wynikajacy z niewlasciwego wykonania przez zarzadce drogi obowiazku nalezytego utrzymania
nawierzchni drogi.

Obowiazek utrzymania drég w nalezytym stanie polega na dokonywaniu biezacych napraw i robét konserwacyjnych
oraz przedsiebraniu dzialan niedopuszczajacych do zniszczenia drogi, obnizenia jej klasy , ograniczenia jej
funkcjonalno$ci i pogorszenia warunkéw bezpieczenstwa ruchu. To na zarzadcy drogi ciazy obowiazek podejmowania
dzialan zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa ruchu.

Bioragc pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy uznaé nalezy, ze powodka wykazala w toku
postepowania iz zarzadca drogi niewlasciwie wywiazal sie z obowigzku nalezytego utrzymania drogi.

Sad dal wiare twierdzeniom powddki, ze w chwili zdarzenia ulica na ktoérej powodka upadta , byla pokryta duza
warstwa $niegu w stopniu zagrazajacym bezpieczenistwu poruszajacych sie tam ludzi i pojazdow.

Powodka zeznala, ze ten odcinek drogi nigdy nie jest od$niezany. Powodka zeznala, ze nawet jak jedzie piaskarka top
jedzie tylko do krzyzowki do L. i jedzie przez O. ,ale nie przez ten wladnie odcinek.

Zeznania powddki w tej czedci potwierdzili Swiadkowi S. S.1iJ. S. ktérzy szli z powddka.

Swiadkowie S. S. i J. S. ktorzy szli z powodka potwierdzili, ze na odcinku drogi gdzie powodka upadia , byla duza
warstwa nieodgarnietego $niegu i nie byto niczym posypane.

Obaj zeznali, ze zalegala tam warstwa 15-20 cm $niegu.

Swiadkowi ci potwierdzili rowniez, ze ten odcinek drogi nigdy nie jest odéniezany. Swiadek J. S. zeznal tam nigdy nie
bylo od$niezane; jak podal ” tyle co rozjezdza samochody kotami”.

Swiadek J. S. jezdzil ta drogg do pracy w D., za$ S. S. droga ta chodzi do siostry.
Sad dal wiare zeznaniom tych $wiadkéw sa one bowiem jasne spdjne i nie budza watpliwosci co do ich wiarygodnosci.

Z okolicznoéci sprawy nie wynika aby Swiadkowie ci mieli jakikolwiek interes prawny czy faktyczny w podaniu
przebiegu zdarzenia i faktow w sposéb odmienny od rzeczywistego.

Na takie okolicznos$ci nie wskazala rowniez strona pozwana.

W myél art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil szkode drugiemu jest zobowigzany do jej naprawienia. Przestankami
tej odpowiedzialnoéci jest szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwiazek przyczynowy miedzy szkoda a
czynem.

Doktryna i judykatura stoi w wiekszo$ci na stanowisku iz wina laczy sie z koniecznym wystgpieniem dwdch jej
elementow : obiektywnego czyli bezprawno$ci zachowania i subiektywnego zakladajacego podstawy do postawienia
zarzutu z punktu widzenia powinno$ci i mozliwoéci przewidywania szkody, oraz przeciwdzialaniu jej wystapieniu. W
prawie cywilnym bezprawno$¢ rozumieé nalezy jako zlamanie regul postepowania okre$lonych nie tylko przez normy
prawne ale tez zasady wspolzycia spolecznego .

Bezprawne moze by¢ zachowanie przez ktore sprawca szkody nie zastosowal sie do okreSlonego nakazu czy tez postapit
wbrew zakazowi wynikajacemu z przepis6w prawa, ale takze wtedy gdy jego zachowanie , cho¢ nie narusza zadnej
normy prawnej , przekracza potrzebe ostrozno$ci wymagana przez zasady obowigzujace miedzy ludzmi. Jezeli szkoda
wyrzadzona zostala w wyniku zaniechania sprawcy jego zachowanie moze by¢ uznane za bezprawne jezeli ciazyl na
nim konkretny obowigzek dzialania. Zrédlem tego obowigzku moze byé zar6wno przepis prawa jak i zasady wspolzycia
spolecznego.



Wina natomiast sprowadza sie do ujemnej oceny dzialania lub zaniechania okre$lonego podmiotu.

Wina umyslna wystepuje w wyniku w wyniku dzialan podjetych w zamiarze wyrzadzenia drugiemu szkody lub kiedy
sprawca przewidujac mozliwo$¢ wyrzadzenia takiej szkody godzi sie na to. Wina nieumyslna sprowadza sie za$ do
niedbalstwa, ktore laczy sie ze stwierdzeniem , iz do szkody doszlo na skutek niezachowania przez sprawce nalezytej
staranno$ci wymaganej w stosunkach danego rodzaju.

Zarzadca drogi zgodnie z art. 20 ustawy o drogach publicznych zobowiazany jest min. do utrzymania nawierzchni drog
i chodnikéw , natomiast utrzymanie drogi wedlug tej ustawy to wykonywanie robét konserwacyjnych, porzadkowych
iinnych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu a tym takze od$niezanie i zwalczanie $liskoéci
zimowej.

Jak wskazal Sad Najwyzszy przez nalozony na organy administracji panstwowej obowigzek utrzymania drogi nalezy
rozumie¢ nie tylko obowigzek utrzymania nalezytego stanu technicznego drogi lecz roéwniez obowigzek utrzymania
tej drogi w stanie nadajacym sie do bezpiecznego korzystania z niej przez jej uzytkownikéw np. od$niezanie drogi i
zabezpieczenie drogi przed gololedzia ( orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17.11.1972r., ICR 493/72).

Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze okolo godziny 9.00 droga na ktérej doszlo do zdarzenia byla catkowicie zasypana
przez $nieg; nie byta nie tylko od$niezona ale réwniez niczym nie byla posypana.

Z zeznan shuchanych $wiadkow wynika, ze byla calkowicie zasypana przez $nieg, ktory siegat kolan.

Bez watpienia uznaé wiec nalezy, ze zarzadca drogi, na ktérym ciazyt obowiazek nalezytego utrzymania drogi w tym
zakresie z obowigzkoéw tych sie nie wywigzal , zaniechal wykonania cigzacego na nim obowigzku zapewnienia stanu
drogi bezpiecznego dla jej uzytkownikow.

Przez nieod$wiezenie drogi i pozostawienie jej w stanie zagrazajacym bezpiecznemu korzystaniu z niej uznaé nalezy,
ze zarzadca drogi nie dochowal nalezytej staranno$ci a co za tym idzie przez nieodSwiezenie drogi dopuscil sie co
najmniej niedbalstwa.

Jego zachowanie bylo wiec bezprawne i zawinione dlatego na podstawie art. 415 k.c. ponosi od odpowiedzialno$¢ za
powstala szkode.

Sad nie dal wiary twierdzeniom strony pozwanej, ze w dniu zdarzenia tj.,, w dniu 29.11.2010r., trasa byla od$niezana
i posypywana przez piaskarke w godzinach od 6.00 — 8.00.

Na te okoliczno$¢ strona pozwana nie przedlozyla zadnych wiarygodnych dowodéow.

Za taki dowod w ocenie sadu nie mozna uznac¢ znajdujacego sie w aktach szkody opracowania zatytulowanego:
» zima (...)” Jest on bowiem nieczytelny, nie wynika z niego ani czego dotycza sporzadzone tam zapiski, ani tez
kto go sporzadzil, w szczegoblnosci zas nie wynika, ze w dniu 29.11.2010r., zarzadca drogi przystapil jak twierdzi do
od$niezenia odcinka na ktérym powo6dka upadla.

Z tych tez powoddéw Sad uznal twierdzenia strony pozwanej za golostowne w tym zakresie.

Twierdzenia pozwanej w tym zakresie pozostaja tez sprzecznoSci zeznaniami $wiadkéw w szczegblnosei J. S. i S.
S., ktorzy potwierdzili stowa powodki ze odcinek drogi gdzie pow6dka upadla nigdy nie byt od$niezany; nie byl tez
od$niezony w dniu zdarzenia.

Za golostowne uznal tez sad twierdzenia strony pozwanej, ze panujace warunki pogodowe polaczone z silnym wiatrem
nawet przy dolozeniu nalezytej starannoSci nie pozwalaly na utrzymanie jezdni w stanie nieod$nieznym

Na te okoliczno$é rowniez strona pozwana nie przedlozyla zadnych dowodow.



Jak za wynika z zeznan Swiadka J. S. i S. S., kiedy szli z powodka nie bylo intensywnych opad6w $niegu.
Swiadek J. S. zeznal, ze $nieg nie padal, za$ §wiadek S. S. zeznal, ze lekko proszyl.
Obaj natomiast zeznali, ze $nieg padal w nocy,

W ocenie Sadu, w takiej sytuacji gdyby jak twierdzi strona pozwana zarzadca drogi w dniu 29.11.2010r., w godzinach
od 6.00- 8.00 dokonal od$éniezenia odcinka drogi, gdzie pow6dka upadta, raczej malo prawdopodobnym jest aby do
chwili zdarzenia pojawila sie warstwa 15-20 cm $niegu, biorac pod uwage, ze jak wynika z zeznan $§wiadkoéw $nieg
lekko proszyl.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze jak wynika z zeznan powodki jak i towarzyszacych jej osob, powodka upadla poniewaz na
poboczu ktérym szla byta dziura w ktéra wpadla noga powddki; wtedy powodka poslizgnela sie na zalegajacym $niegu
iupadia.

Ustawowe obowiazki zarzadcy nie sprowadzaja sie do dokonywania koniecznych napraw usterek juz powstalych ale
rowniez do dokonywania prac konserwacyjnych majacych na celu zapobieganiu ich powstawania w przyszlo$ci.

W ocenie Sady raczej malo prawdopodobnym jest aby wyrwa w drodze wielko$ci mieszczacej ludzka noge powstala
na dobrej nie uszkodzonej nawierzchni z dnia na dzien w wyniku wahan temperatury czy tez opadow.

Z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika bowiem, ze wyrwy w drodze powstaja w miejscach gdzie wczesniej pojawily
sie pekniecia lub inne ubytki w nawierzchni.

Zarzadca drogi w ramach dzialaii konserwacyjnych winien zabezpieczy¢ takie miejsca przed powstaniem w nich wyrw
zagrazajacych bezpieczenstwu ruchu.

Skoro wiec taka wyrwa istniala brak jest podstaw do uznania, ze zarzadca drogi dochowal nalezytej staranno$ci
dopuszczajac do zniszczenia nawierzchni i powstania dziury.

Strona pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw $wiadczacych o tym , ze powyzsza wyrwa powstala w sposob nagly.

Nie przedstawila tez zadnych dowodéw $wiadczacych o tym, ze stan nawierzchni na tym odcinku by} w jakikolwiek
spos6b kontrolowany.

Uznaé wiec nalezy, ze jej istnienie spowodowane bylo nie dochowaniem przez zarzadce nalezytej staranno$ci w
utrzymaniu drogi.

W konsekwencji wiec uznaé nalezalo, ze powddka wykazala zawinienie zarzadcy drogi.
Do odpowiedzialnoéci zarzadcy drogi za szkody na osobie stosuje ogoélne zasady przyjete w kodeksie cywilnym.

Poszkodowanemu ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia przystuguje na podstawie art. 445 §1 k.c.
zado$éuczynienie za doznang krzywde, obejmujace rekompensate za cierpienia fizyczne i psychiczne a na podstawie
art. 444 81 k.c. odszkodowanie za pokrycie wszelkich wyniklych z tego powodow kosztow.

Uszkodzeniem ciala w rozumieniu art. 44481 k.c. i art. 445 §1 k.c. jest takie oddzialywanie na cialo ludzkie ,
ktore zostawia na nim wyrazny $lad bedacy wynikiem naruszenia tkanek organizmu , bez wzgledu na to czy
chodzi o uszkodzenie jedynie powierzchowne czy tez uszkodzenia powazne np., powigzane ze zlamaniem ko$ci czy
uszkodzeniem mie$ni. Rozstrojem zdrowia natomiast w rozumieniu tych przepiséw jest takie oddzialanie na organizm
ludzki , ktére pociaga za soba zaklocenie jego funkcji , przy czym czas trwania skutkoéw nie ma znaczenia ( orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 12.03.1975 II CR 18/1975).



Uszkodzenie ciala lub rozstroj zdrowia laczy sie najcze$ciej z doznaniem przez poszkodowanego krzywdy , na ktora
sklada sie¢ miedzy innymi cierpienie fizyczne w postaci bélu i innych dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne polegajace
na ujemnych odczuciach przezywanych badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi , badz w zwiazku z nastepstwami
uszkodzen ciala lub rozstroju zdrowia

Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze powdédka w wyniku zdarzenia z dnia 29.11.2010r., skrecenia stawu skokowo-
goleniowego prawego ze zlamaniem tylnej krawedzi ko$ci piszczelowej bez przemieszczenia.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w przypadku zado$cuczynienia chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienia fizyczne ( bdl, i
inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne ( ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia ). Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim
zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno juz doznane jak i te ktore
moga wystapic¢ w przyszlosci.

Przepis art. 445 §1 k.c. nie uzaleznia moznos$ci dochodzenia zado$¢uczynienia od doznania powaznych obrazen czy
tez trwalego uszczerbku na zdrowiu.

W razie stwierdzenia, ze poszkodowany doznal cierpien fizycznych i psychicznych ktére przez kréotki nawet okres
czasu wytracily go z rownowagi irazaklocily tok jego zycia , przyznanie mu zado$éuczynienia jest uzasadnione. Tylko w
rzadkich wypadkach gdy i sam uraz byl zupelie nieznaczny i nie wywolal ujemnych skutkow lub zaklocen w dziedzinie
przezyt poszkodowanego lub w jego zyciu odmowa przyznania mu zado$c¢uczynienia nie bedzie sprzeczna z przepisem
art. 445 81 k.c. ( orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 5.05.1967 I PR (...)., orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
24.02.1970r., I CR 438/1969, orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 15.01.1974r., ICR 792/1973) .

Przyznajac powddce zado$cuczynienie Saqd mial na uwadze rozmiar cierpien fizycznych powodki zwigzanych z faktem
zaistnienia wypadku w dniu 29.11.2010r i dolegliwo$ci bélowe jakich powodka doznata w nastepstwie tego urazu.

W ocenie Sadu biorac to pod uwage uznac nalezy, ze niewatpliwie powddce
nalezne jest zado$c¢uczynienie za doznang krzywde.

Nie ulega bowiem watpliwosci , ze zardwno samo zdarzenie jak i potem odczuwane przez powodke dolegliwosci bolowe
musialy by¢ zwigzane z duzym stresem dla powddki.

Jak wynika z okolicznoS$ci sprawy powoddka doznala skrecenia stawu skokowo- goleniowego prawego ze zZlamaniem
tylnej krawedzi ko$ci piszczelowe;.

Powyzszy uraz wymagat unieruchomienia powodki przez okres 5 tygodni w opatrunku gipsowym.

Zeznan powodki wynika, ze po zalozeniu gipsu powddka lezala, wstawala tylko do toalety, brala zastrzyki
przeciwzakrzepowe i ze wzgledu na utrzymujacy sie bol §rodki przeciwbdlowe. Zeznala ze bdl utrzymywal sie jeszcze
dlugo po zdjeciu gipsu, z uwagi na rozlanie sie krwiaka.

Okolicznosci te potwierdzil w swojej opinii biegly M. C., ktory podal, ze u powddki powstal przewlekly zesp6t bolowy
z przewlekly tendinopatia Sciegien mies$ni strzatkowych; jak podal biegly z dokumentacji medycznej wynika, ze
jeszcze po okresie 6 miesiecy od urazu powddka odczuwata dolegliwoéci, w dokumentacji medycznej istnieja zapisy
o bolesnosci i obrzeku.

Niewatpliwie wiec dochodzenie powoddki do zdrowia ze wzgledu na do$é dlugi czas i dolegliwo$ci bolowe zwiazane
bylo ze znacznym cierpieniem powodki zaré6wno fizycznym jak i psychicznym.

Ponadto po wypadku powddka zdana byla na pomoc brata i jego rodziny.



Dopiero w miesigcach luty- marzec zaczela poruszaé sie bez kul. Przeszla rowniez cztery serie rehabilitacji.
Nadal jednak jak twierdzi odczuwa bdl nogi.

Zeznala, ze do pracy idzie kilometr i w polowie drogi juz czuje bol.

Biorgc to pod uwage Sad uznal, ze powddce nalezne jest zadoSéuczynienie za doznane cierpienie.

Przy ustalaniu jego wysokoS$ci Sad wziagl pod uwage zaréwno powyzsze okoliczno$ci w szczego6lnoSci rozmiar cierpien
powddki i dlugotrwalo$é dochodzenia do sprawnosci, ale rowniez wziat pod uwage, ze jak wynika z opinii bieglego
M. C. u powddki nastgpil zrost w miejscu ztamania koéci piszczelowej bez znieksztalcen; nastapilo pelne wygojenie
struktur stawowych co spowodowalo, ze nie wystapil trwaly uszczerbek na jej zdrowiu. Biegly nie stwierdzil
wystepowania znieksztalcen w okolicy stawu skokowo- goleniowego prawego , nie wystepuja tez ograniczenia zakresu
ruchomo$ci oraz zaburzenia chodu.

Ponadto z opinii bieglego wynika, ze nie zachodzi tez zagrozenie wtérnych znieksztalcen i powiklan ani zagrozenie
wczesnych zmian zwyrodnieniowych stawi skokowego , co powoduje ze rokowania sa pomyslne i powodka nie wymaga
dalszej opieki lekarskiej i rehabilitacji.

Sad uznal opinie bieglego za pelna, jasna i nie budzaca watpliwosci co do jej rzetelnosci. Rowniez strony nie wniosly
zastrzezen do powyzszej opinii.

Sad nie znalazl wiec podstaw do jej kwestionowania.

Wszystkie te okoliczno$ci dawaly sadowi podstawe do uznania, ze kwota w wysokos$ci 4.000 zl. bedzie odpowiednia
tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde. Jest ona adekwatna do zakresu cierpien powodki.

ZadoSéuczynienie o ktorym mowa w art. 445 §1 k.c. ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienn doznanych
przez poszkodowanego w wyniku czynu niedozwolonego. Obejmuje ono cierpienia fizyczne w postaci bélu i innych
dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia w postaci np. wylaczenia z normalnego zycia.
Zado$cuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.

Przepisy k.c. nie zawieraja zadnych kryteriow jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokos$ci zado$éuczynienia
pienieznego. W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie, ze wysoko$é zado$¢uczynienia jest uzalezniona od caloksztattu
ujawnionych w spawie okolicznosci , w szczegdlno$ci od czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych , trwatosci
skutkoéw wypadku , okresu trwania objawéw chorobowych i ich nasilenia, wieku poszkodowanego.

W tych okolicznoéciach w ocenie Sadu przyznanie powddce zado$éuczynienia w wysokoSci 4.000 zl. jest adekwatne
do krzywdy jakiej doznala w wyniku zdarzenia jakie mialo miejsce w dniu 29.11.2010r.

Posiada ono realna odczuwalna warto$¢ dla powodki i warto$ci tej nie mozna przypisaé miana symbolicznej,
jednoczeénie z uwagi na okoliczno$ci i skutki zdarzenia oraz aktualne stosunku majatkowe panujace w spoleczenstwie
nie jest ona — w ocenie Sadu- nadmierna.

Powodka domagala sie rowniez odszkodowania w wysoko$ci 560 zl., z tytutu dojazdow do placowek medycznych oraz
kwoty 50 zl., tytulem kosztow leczenia.

Zgodnie z art. 44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebng na koszty leczenia a jezeli poszkodowany stat sie inwalidg takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.



Odszkodowanie przewidziane w art. 441 §1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem
ciala lub rozstrojem zdrowia jezeli sg konieczne i celowe.

Sad dal wiare twierdzeniom powodki, ze kwota 50 zl., wydatkowana zostala na koszty leczenia zwiazane z wypadkiem.

Z przedlozonej przez powddke faktury Vat numer (...) z dnia 28.01.2011r., wynika, ze powodka poddala sie zbiegowi
rehabilitacyjnemu krioterapii, z za ktory zaplacila kwote 50 zl.

Sad nie uwzglednil natomiast roszczenia powddki co do kwoty 650 zl., z tytulu zwrotu kosztéw dojazdu do placéwek
medycznych.

Z jej zeznan wynika, ze na rehabilitacje i do lekarzy wozili ja bratanek K. G., A. G. oraz bracia i drugi bratanek.
Na te okoliczno$¢ powodka nie przedstawila wiarygodnych dowodéw,

Sad omoéwil wiarygodnosSci zeznaniom powddki w tej czeSci, gdyz nie pokrywaja sie one z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie .

W szczegoblnosci powodka zeznala, ze za wozenie je na rehabilitacje zaplacila ona K. G. 100 zk. Jednakze z zeznan K.
G. zlozonych w charakterze §wiadka wynika, ze wprawdzie wozil powddke na rehabilitacje, jednakze nie bral za to
zadnych pieniedzy.

Ztych tez powodow Sad uznal, ze rowniez pozostale zeznania powddki w kwestii ponoszenia przez nig kosztow dojazdu
do lekarzy nie zastuguja na wiare.

Z tych tez powoddow w tej czeSci roszczenie powddki oddalit.

Sad uwzglednil roszczenie powodko w przedmiocie skapitalizowanych odsetek co do kwoty 286,36 zl., za okres od
4.05.2013r., do dnia 21.11.2013r.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych , Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli ( Dz. U. 2003.124.1152) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

W przypadku gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci
zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni, od dnia w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoéci bylo mozliwe nie pézniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie ( art. 14 ust. 2).

Z okolicznosci sprawy wynika, ze szkoda zostala zgtoszona w dniu 23.01.2013r.
Powodka domagala sie zaplaty odsetek od dnia 4.04.2013r.

Do dnia wiec poprzedzajacego wniesienia powodztwa ( 21.11.2013r.) odsetki od kwoty 4.050 zl., biorac pod uwage ,
ze W tym czasie obwigzywala 13 % stopa odsetek ustawowych, jest to kwota 286,36 zl.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. przyjmujac za podstawe stopienn uwzglednienia roszczen stron.
Powddka wygrata spor w 25%. ( zadanie wynosilo 16.447zt, uwzgledniono je do kwoty 4.050 z} ).

Powddce nalezy sie wiec zwrot 25% : kosztéw zastepstwa procesowego ( 2.417z1. ), oplaty sadowej (400 zt ), kosztow
dojazdu pelnomocnika ( 431,28z}). czyli kwota 812,07 zl.



Obowiazana jest natomiast ponie$é na rzecz strony pozwanej zwrot kosztow procesu w wysokosci 1812,75 zt ( 75%
7 2.417 7).

Ostatecznie wiec na rzecz pozwanego zasadzono od powodki kwote 1.000, 68zl tytulem kosztéw procesu.

O kosztach zwiazanych z wynagrodzeniem bieglego pokrytym tymczasowo z wydatkow budzetowych orzeczono w
takim samym procencie.

Koszt opinii bieglego M. C. wyniost 540,48 zl i pokryty zostal z wydatkéw budzetowych.

Skoro wiec powddka przegrala proces w 75 % obowigzana jest uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 405,36 zl.,
( 75%x540,48z}), za$ strona pozwana skoro przegrala proces w 25% obowigzana jest uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 135,12 zt ( 540,48 z}., 25%).

Do kosztéw sadowych naleznych od pozwanego zaliczono réwniez kwote 105,75 zl., stanowiaca czes¢ oplaty od pozwu
od ktoérej powodka zostala zwolniona.

Nie uiszczona oplata od pozwu wynosila 423 zl., co przy 25% przegraniu procesu daje kwote 105,75 ztk.

Biorac to pod uwage Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



