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UZASADNIENIE

Powodowie M. F. i S. F. wnie$li o zasadzenie od pozwanej B. M. tytulem zachowku kwot w wysoko$ci odpowiednio:
35.000 zl.,152.500 zl

W uzasadnieniu pozwdéw podniesli, ze spadkodawczyni N. F. zmarla 6.10.20009r., Spadek po niej na podstawie
testamentu nabyla pozwana B. M..

Poza pozwang do kregu spadkobiercoéw ustawowych nalezeli roéwniez powodowie.

Gdyby doszlo do dziedziczenia ustawowego kazdy z powoddw dziedziczylby spadek po 1/3.
W sktad spadku po N. F. wchodzi nieruchomo$¢ polozona w Z. przy ul. (...).

Pozwana B. M. nie kwestionowala pozwu o zachowek co do zasady.

W odpowiedzi na pozew zakwestionowala warto$¢ nieruchomosci wchodzacej w sklad spadku po N. F. oraz podniosla,
ze powod M. F. otrzymal od spadkodawczyni $rodki z ksigzeczki mieszkaniowej oraz, ze S. F. zamieszkuje na
nieruchomos$ci wchodzacej w sktad spadku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Spadkodawczyni N. F. zmarta 6 pazdziernika 2009r.
W chwili $§mierci pozostawala w zwiazku malzenskim ze S. F. i miata dwoje dzieci: M. F.iB. M..

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2009r., Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich stwierdzil, ze spadek po zmarlej
N. F. nabyla na podstawie testamentu coérka B. M..

( dowoéd: - akta Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich sygn. akt I Ns 488/009).
W sklad spadku po zmarlej N. F. wchodzi nieruchomo$¢ zabudowana polozona w Z. przy ul. (...).
( dowdd: - bezsporne).

Powyzsza nieruchomos$¢ w dniu 12.07.1982r., zostala nabyta przez malzonkéw S. F. i N. F. ze §rodkéw pochodzacych
z majatku dorobkowego.

W dniu 17 maja 1999r., S. F. i N. F. umowa zawarta przed notariuszem wylaczyli wsp6lnos¢ malzenska majatkowa a
dnia 21.05.1999r., dokonali miedzy soba podzialu majatku dorobkowego w ten sposdb, ze nieruchomosé polozong w
Z. przy ul. (...) przekazana zostala na wylaczng wlasno$¢ N. F..

W dniu 9.01.2014r., powdd S. F. wniost o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzez
wpisanie w ksiedze wieczystej (...) , ze nieruchomo$¢ polozona w Z. przy ul. (...) stanwoie wspdtwlasnoéc S. F. po Y2
iB. M. w czesci V.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014r/., Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich oddalit powyzsze powddztwo S. F..
( dowdd: - akta Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich sygn. akt I C 21/14).
Powdd S. F. w chwili $mierci N. F. miat 67 lat i byt emerytem.

( bezsporne)



Powod S. F. posiada orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.
( dowdd: - legitymacja osoby niepelnosprawnej k. 22).

Nieruchomo$¢ polozona w Z. przy ul. (...) stanowi dzialtke zabudowana domem mieszkalnym dwukondygnacyjnym
oraz budynkiem garazu. Nieruchomo$¢ posiada przytacze energetyczne, wodne kanalizacyjne i gazowe.

Teren ogrodzony jest ogrodzeniem stalowym , ksztalt dzialki jest regularny, teren plaski.

Fundamenty budynku mieszkalnego sa ceglane na zaprawie wapiennej, Sciany zewnetrzne murowane grube z cegly
ceramicznej pelnej na zaprawie wapiennej ocieplone styropianem, $ciany dzialowe wykonane z cegly ceramicznej
pelnej na zaprawie wapiennej, stropy drewniane belkowe oraz nad piwnicami sklepienia ceramiczne na belkach
stalowych, schody drewniane , balustrady drewniane, do piwnicy schody betonowe, dach kryty dachéwka ceramiczna
pojedynczo s tanie technicznym zlym, rynny i ruty spustowe z blachy stalowej ocynkowanej mocno skorodowane.

Tynki gladkie wapienne i cementowo- wapienne malowane farba emulsyjna w naroznikach widoczne $lady ple$ni,
tynki zewnetrzne stanowi tynk cienkowarstwowy , okna plastikowe, drzwi drewniane plycinowe,. Podlogi drewniane
mocno zniszczone, posadzka betonowa.

Na zewnatrz budynku jest garaz o powierzchni 35,7m2.

Wartoé¢ nieruchomosci wynosi 174.200 zk.

( dowdd; - opinia bieglego R. M. z dnia 30.01.2014r., k. 127- 136;

- opinia uzupelniajaca bieglego R. M. z dnia 1.03.2014r , k.167;

- opinia uzupelniajgca bieglego R. M. z dnia 12.03.2015r. k. 190). +
Sad zwazy}:

Zgodnie z art. 991 §1 k.c. zstepnym, malzonkowi, rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy ,
naleza sie jezeli uprawniony jest stale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie
warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym , a w innych za$§ wypadkach —
potowa wartoéci tego udzialu ( zachowek).

Jezeli uprawniony nie otrzymatl naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia ( art. 99182 k.c.).

Obliczenie zachowku polega na ustaleniu wysokoSci sumy pienieznej jakiej uprawniony do zachowku moze sie
domagac od spadkobiercy powolanego.

Samg wysoko$¢ zachowku ustala sie za pomoca obliczen, ktére w zasadzie przebiegaja w trzech etapach: najpierw
ustala sie udzial spadkowy stanowigcy podstawe do obliczenia zachowku , potem ustala sie substrat zachowku , ktory
po przemnozeniu przez ulamek , ktéry wyraza udzial stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku daje wysokoéc
zachowku.

Aby ustali¢ substrat zachowku nalezy okreslié¢ czysta wartoéc spadku.
Czysta warto$¢ spadku stanowi roznice miedzy warto$cig stanu czynnego spadku a wartoécig stanu biernego spadku.

Jak wynika z okolicznoéci sprawy postanowieniem z dnia 20 listopada 2009r., Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich
stwierdzil, ze spadek po zmarlej N. F. nabyla na podstawie testamentu corka B. M..



Spadkodawczyni w chwili §mierci pozostawala w zwigzku malzenskim z powodem S. F. oraz oprocz pozwanej B. M.
posiadala jeszcze syna- powoda M. F..

Jako zasade ustawa przyjmuje, ze wysoko$¢ naleznego uprawnionemu zachowku odpowiada potowie lub dwém
trzecim wartoSci udziatlu, ktory przypadalby mu przy dziedziczeniu ustawowym.

Zgodnie z art. 931 k.c. w pierwszej kolejnoéci powolane z ustawy do spadku sg dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek;
dziedzicza oni w czeéciach rownych.

Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calosci spadku.

Gdyby wiec powodowie doszli do dziedziczenia na podstawie ustawy przypadatoby im po 1/3 czeéci majatku
spadkowego.

Skoro jednak spadek po zmarlej na podstawie ustawy objela w caloSci corka spadkodawczyni bedaca siostra i corka
powodow, to powodom jako mezowi i synowi zmarlej spadkodawczyni przystugiwalo roszczenie o zachowek.

W przypadku powoda M. F. bezspornym bylo, ze przystuguje mu roszczenie o zachowek w wysoko$ci %2 udzialu
spadkowego, co daje 1/6 czeSci majatku spadkowego (1/3 x1/2 = 1/6).

Sad uznal, ze powodowi S. F. przysluguje roszczenie o zachowek w wysokoSci 2/3 wartoéci udzialu spadkowego,
bowiem w dacie otwarcia spadku byl on osoba trwale niezdolna do pracy.

Ustawodawca nie zdefiniowal w kodeksie cywilnym pojecia trwalej niezdolnosci do pracy , ktéorym to terminem
postuzyl sie w art. 991 k.c.

Zgodnie z art. 10 ustawy 28.06.1996rr. 0 zmianie niektorych ustaw o zaopatrzeniu emerytalnym i ubezpieczeniu
spotecznym ( Dz. U. 1996.100.461) osoby majace ustalone prawo do $wiadczen wskutek zaliczenia ich do I'i IT grupy
inwalidéw uwaza sie za calkowicie niezdolne do pracy.

Powdd S. F. — w toku postepowania twierdzil, ze w chwili otwarcia spadku mial juz orzeczona II grupe inwalidzka.
Jednakze na te okoliczno$¢ nie przedlozyl zadnych dowodow.

Z przedlozonych przez niego dokumentow- legitymacji osoby niepelnosprawnej oraz orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnosci wynika, ze w dacie otwarcia spadku mial on orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

Sad wzial jednak pod uwage, ze w dacie otwarcia spadku powdd S. F. miat 67 lat i byt emerytem.

W niniejszej sprawie Sad podzielil stanowisko Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11.01.2013r (VACa 989/12), ze juz
sam zaawansowany wiek uzasadnia¢ moze zaliczenie danej osoby do o0séb trwale niezdolnych do pracy w rozumieniu
art. 99181 k.c.

Zaawansowany wiek powoduje bowiem, ze organizm nie jest juz zdolny do stalego §wiadczenia pracy.

Ustawa z dnia 17.12.1998r., o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz. U. Nr. 162poz. 1118
z p6zn., zm)- rozréznia catkowity i cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 niezdolna do pracy w rozumieniu tej ustawy jest osoba ktéra catkowicie lub cze$ciowo utracila
zdolnos$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art. 12 ust. 2) a
czeSciowo niezdolna jest osoba ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomej posiadanych
kwalifikacji (art. 12 ust.3).



Skoro wiec powod w dacie otwarcia spadku mial juz nabyte prawa emerytalne i 67 lat uznaé nalezy, ze byl osoba trwale
niezdolna do pracy.

Z tych tez powoddéw uznal, ze powodowi S. F. nalezy sie zachowek w wysokos$ci 2/3 udzialu spadkowego.

Warto$¢é stanu czynnego spadku tzw. substrat zachowku jest to warto$¢, ktora stanowi podstawe ustalenia sumy
stanowiacej zachowek nalezny uprawnionemu.

W sprawie bezspornym bylo, ze w sklad spadku po spadkodawczyni N. F. wchodzi nieruchomoéé zabudowana
polozona w Z. przy ul. (...).

Sporna natomiast byta warto$c¢ tej nieruchomogci.

Ustalajac warto$¢ nieruchomoéci Sad oparl sie na ustaleniach bieglego z zakresu (...), ktéry warto$¢ nieruchomosci
okreslil na kwote 174.200 zl. .

Opinia bieglego sporzadzona zostala w ocenie sadu w sposoéb fachowy, rzetelny nie budzacy watpliwosci co do
rzetelnosci jej sporzadzenia,

Biegly podat jaka metoda kierowal sie dokonujac wyceny nieruchomos$ci, w szczegdlnoSci metoda poréwnawcza,
ktora polegala na okreleniu wartosci wycenianej nieruchomosci przy zatozeniu, ze wartoé¢ ta odpowiada cenom
jakie uzyskano za nieruchomos$ci podobne, ktére byly przedmiotem obrotu rynkowego. Biegly wyjasénil, ze przy
zastosowaniu tej metody

ceny ulegaja przy tym korygowaniu ze wzgledu na cechy réznigce nieruchomo$ci podobne do nieruchomosci
wycenianej oraz uwzglednia zmiany poziomu cen ze wzgledu na uplyw czasu. Przy metodzie poréwnan przyjmuje
sie co najmniej kilkanascie nieruchomos$ci podobnych , ktére byly przedmiotem obrotu rynkowego i dla ktoérych
znane sg ceny transakcyjne , warunki zawarcia umowy oraz cechy tych nieruchomos$ci. Warto$é nieruchomosci
wycenianej okre§la sie za§ w drodze korekty Sredniej ceny nieruchomosci podobnych wspdélczynnikami korygujacymi,
uwzgledniajac roéznice w poszczegdlnych cechach nieruchomosci . W niniejszej opinii jako jednostke poréwnawcza
przyjeto 1m2.

Jak wynika z wyja$nien biegltego uwzglednil on, ze nieruchomos$é przy ul. (...) posiada garaz. Wskazal roéwniez, ze do
poréwnania przyjal on budynki mieszkalne , ktore posiadaja garaz.

Zdaniem Sadu zastosowane przez bieglego metody poréwnawczej bylo prawidlowe. Jego wybor byl racjonalny,
uzasadniony zasadami szacowania nieruchomoéci. Biegly wskazal dlaczego zastosowal takie podejécie ( k. 132).

Biegly uwzglednil stan zagospodarowania nieruchomoéci (jej ksztalt, rodzaj nieruchomosci, stopiefi wyposazenia w
urzadzenia infrastruktury technicznej, polozenie), przeznaczenie nieruchomosci, sposéb uzytkowania, przeznaczenie
w planie miejscowym, przeprowadzil analize i charakterystyke rynku lokalnego. Sad uznal opinie bieglego za
wiarygodna i na jej podstawie okreslit wartosé nieruchomosci. Przedstawiona przez bieglego opinia jest na
tyle kategoryczna i przekonujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych.
Okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze nie ma potrzeby powolywania innego bieglego, a samo niezadowolenie strony z
dotychczasowej opinii, nie moze stanowié¢ powinnosci powolania innego bieglego do szacowania wartoSci.

Biorac to pod uwage sad nie uwzglednil zarzutéw powodéw co do opinii bieglego; nie wskazali oni bowiem na
zadne konkretne okoliczno$ci, ktore wskazywalyby, ze biegly sporzadzajac opinie nie dochowal nalezytej staranno$ci
bieglego sadowego.

Biorgc to pod uwage Sad uznal, ze warto$¢ spadku z chwili orzekania o zachowku wynosi 174.200 zl.



Gdyby powodowie doszli do dziedziczenia z ustawy przystugiwal by im udzial w wysokosci po 1/3 , a wiec kwota po
58.066 zt. (174.200x 1/3= 58.066 z}.).

Warto$¢ wiec naleznego zachowku wynosi wiec dla powoda M. F. 29.033z1.( 58.066x1/2).
Wartoé¢ za$ naleznego zachowku dla powoda S. F. wynosi 38.710zt ( 58.066x2/3)

W toku postepowania pozwana podniosla, ze pozwany M. F. otrzymal od spadkodawczyni $rodki z ksiazeczki
mieszkaniowe;j.

Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku do spadku dolicza sie darowizny oraz zapisy windykacyjne wykonane
przez spadkodawce.

Nie dolicza sie jednak do spadku drobnych darowizn zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych , ani dokonanych
przed wiecej niz 10 laty liczac wstecz od otwarcia spadku.

Z twierdzen pozwanej wynika, ze spadkodawczyni zar6wno jej jak i powodowi M. F. zalozyla ksigzeczki mieszkaniowe
i wplacala na nie comiesieczng kwote.

Pow6d M. F. otrzymal premie z tytulu tej ksigzeczki przy zawarciu umowy nabycia od spadkodawczyni lokalu
mieszkalnego numer polozonego w Z. na Osiedlu (...).

Z przedlozonego przez pozwanego M. F. aktu notarialnego z dnia 24.01.1997r., wynika, ze pozwany wraz z Zzona nabyli
w drodze kupna od spadkodawczyni powyzszy lokal mieszkalny; zaplacili za niego spadkodawczyni kwote 28.762z1.

Brak jest zatem podstaw do uznania, ze powyzszy lokal byl darowizna dokonana przez spadkodawczynie na rzecz
powoda M. F..

Sad nie dal wiary twierdzeniom pozwanej, ze powyzsza umowa byla fikcyjna; pozwana nie przedlozyla bowiem na te
okoliczno$é zadnych dowodow. Jej twierdzenia wiec w tym zakresie Sad uznat za golostowne.

Pozwana nie wykazala rowniez aby pozwany otrzymat jakie§ dodatkowe pieniadze z ksiazeczki mieszkaniowej ani tez
nie wykazala jako to mialaby by¢ kwota.

Na marginesie zaznaczy¢ tylko nalezy, ze nawet gdyby przyja¢ twierdzenia pozwanej co do darowizny lokalu
mieszkalnego na O.. XX- lecia w Z. za wiarygodne- do czego brak jest wprawdzie podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego- to uznac nalezy ze taka darowizna nie podlegalaby uwzglednieniu przy obliczaniu zachowku.

Umowa bowiem w przedmiocie nabycia przez powoda M. F. od spadkodawczyni lokalu mieszkalnego miala miejsce
24.01.1997r., w wiec nastapilo to wiecej niz na 10 lat przed $miercia spadkodawczyni.

Darowizn za$ dokonanych przed wiecej niz 10 laty liczac wstecz od otwarcia spadku nie uwzglednia sie przy obliczaniu
zachowku ( art. 994 81 k.c.).

Brak jest réwniez podstaw do uwzglednienia zarzutu pozwanej, ze powdd S. F. otrzymal jako darowizne samochod
od corki pozwane;.

Na te okoliczno$é pozwana réwniez nie przedlozyla zadnych dowodéw. Poza tym zgodnie z art. 993 k.c. do spadku
dolicza sie darowizny dokonane przez spadkodawce a nie przez osoby trzecie.

Z tych tez powod6w Sad uznal, ze brak jest podstaw do uznania , ze spadkodawczyni dokonala na rzecz powodow
darowizn, ktore podlegaly uwzglednieniu przy obliczaniu wysokoSci zachowku.



Sad nie uwzglednil réwniez zarzutdéw pozwanej, ze niemoralnym jest zadanie przez powodéw zachowku, szczegblnie
przez powoda S. F., ktéry zamieszkuje w spadkowej nieruchomosci, nie wpuszcza tam pozwanej i nie uiszcza jej
zadnych oplat z tytuly korzystania z nieruchomogci.

Bioragc pod uwage tre$c¢ i charakter twierdzen pozwanej domniemywacé nalezy, ze powoluje sie ona na zasady
wspolzycia spolecznego, w szczegolnosci, ze zadanie przez powoddw zachowku stanowi naduzycie prawa w rozumieniu
art. 5 k.c. i pozostaje w sprzecznoéci z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ nalezy, ze pozwana nie wskazala jednak,jaka zasada wspdlzycia spolecznego miataby
uzasadnia¢ calkiem wyjatkowe zastosowanie art. 5 k.c.

W tym za$ miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze odwolywanie sie do zasad wspolzycia spolecznego aby moglo odnie$é swoj
skutek powinno wskazywac jakie zasady wspolzycia spolecznego — w okolicznoSciach sprawy- zostaly naruszone
( orzeczenie Sadu najwyzszego z dnia 20.12.2006r., (...) 263/06 LEX numer 257664).

Poza tym zdaniem Sadu przyczyny dajace mozliwo$¢ pozbawienia zachowku zostaly wyraznie wymienione w art. 1008
k.c. i zastosowanie art. 5 k.c. winno by¢ wyjatkowe. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego dopuszcza stosowanie art. 5 w
sprawach o zachowek i obnizenie wysoko$ci nalezno$ci przypadajacej spadkobiercy z tego tytutu (vide uchwala z dnia
19 maja 1981 r. ITI CZP 18/81, OSNCP 12/81, poz. 228). W niniejszej sprawie nie wystepuja takie okoliczno$ci.

Jednakze z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby ktora$ z przeslanek zawartych w art.
1008 k.c. zachodzila w niniejszej sprawie.

Tym samym zadanie zmniejszenia czy pozbawienia naleznego powodom zachowku nie zastuguje na uwzglednienie, nie
moze ono niweczy¢ celu tej instytucji prawnej tj. zachowku, jakim jest ochrona interes6w majatkowych najblizszego
czlonka rodziny, w istocie pominietego przy dziedziczeniu.

Jezeli za$ chodzi o odzyskanie wladztwa nad nieruchomoscia oraz otrzymania wynagrodzenia za korzystanie przez
powoda S. F. z nieruchomo$ci pozwanej przystuguje szereg instytucji prawnych umozliwiajacych jej wyegzekwowanie
jej praw.

Z tych tez powodow Sad uwzglednil powddztwa o zachowek i orzekt jak w punkcie I-III sentencji wyroku.

O kosztach procesu miedzy stronami Sad orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada stosunkowego
rozdzielenia kosztéw procesu, ktora polega na tym, ze kazda ze stron ponosi koszty procesu w takim stopniu, w jakim
przegrala sprawe. Powdd M. F. wygrala spér w wysoko$ci 82%, za§ powod S. F. w wysokosci 73%. Powod M. F. uidcila
oplate od pozwu w wysokoSci 600 zl., zas§ powod S. F. w wysokoSci 700 zl. Powodowi M. F. nalezy sie wiec zwrot
oplaty od pozwu w wysokoS$ci 492 zt za§ powodowi S. F. w wysoko$ci 511 zL.Ponadto powodom nalezy sie tez zwrot
kosztow zastepstwa procesowego jednego pelnomocnika przy czym ze wzgledu na r6zng warto$¢ przedmiotu sporu
nalezalo przyja¢ warto$¢ wyzsza tj, kwote 3600 zl., plus oplata od pelnomocnictw w wysokoSci po 17 zt.Poniewaz
pelnomocnik powodoéw zadal kwoty 3.000 zl., tytutem kosztow zastepstwa procesowego te kwote Sad przyjal. Sad wzial
pod uwage, ze pelnomocnictwo S. F. wypowiedziane zostalo dopiero pod koniec postepowania. Powodowie obowigzani
sg natomiast ponie$¢ na rzecz strony pozwanej zwrot kosztow procesu w wysokoéci 3617 zl. Ostatecznie wiec na rzecz
powodow zasgdzono kwote 1.504,27 zk., tytutem kosztéw procesu. O kosztach zwigzanych z wynagrodzeniem bieglych
pokrytym tymczasowo z wydatkéw budzetowych orzeczono w takim samym procencie. Z wydatkow budzetowych
zostalo pokryte wynagrodzenie bieglych w wysokosci 1.883,79 zl. Z tych tez powodéw powodowie zobowigzani byli
uisci¢: powod M. F. 339,08 zt., powdd S. F. 508,62 zl., za§ pozwana zobowigzana byta uiécié z tego kwote 1036,09 zl.

Biorac to pod uwage Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Z:



1. odnotowac;
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu stanistawowi F.;’

3. K.. 14 dni



