Sygn. akt IV RC 804/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy w Walbrzychu Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Bozena Chwalisz - Klyszejko

Protokolant Jolanta Hamrozi

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 r. w Walbrzychu
sprawy z powodztwa O. G., P. G.i H. G.

przeciwko A. G. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanej A. G. (1) na rzecz powoda O. G. alimenty w kwocie po 300 zl (trzysta zlotych) miesiecznie, na
rzecz powoda P. G. alimenty w kwocie po 200 zl (dwie$cie zlotych) miesiecznie i na rzecz powddki H. G. alimenty

w kwocie po 200 zl (dwiescie zlotych) miesiecznie — lacznie po 700 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 10 listopada
2016 1. platne do rak przedstawiciela ustawowego K. G., do dnia 10 - go kazdego nastepujacego po sobie miesigca z
ustawowymi odsetkami

w razie op6zZnienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat w terminie;

II. dalej idace powddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanej na rzecz przedstawiciela ustawowego powodow K. G. kwote 1800 z} tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego;

IV. nakazuje pozwanej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Walbrzychu) kwote 420 z} tytulem oplaty
stosunkowej i 6 zt za tytul wykonawczy;

V. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt IV RC 804/16

UZASADNIENIE

Powodowie — maloletni O., P. i H. G., reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego K. G., wniesli o zasgdzenie
od pozwanej A. G. (1) alimentéw w kwotach po 500 zk. na kazdego z powodow, lacznie po 1.500 zl. miesiecznie. W
uzasadnieniu zadania wskazano, ze pozwana opuécila wspdlne mieszkanie, a caly ciezar utrzymania i wychowania
dzieci spoczywa obecnie na ich ojcu — K. G..

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa ponad kwoty po 150 zl. miesiecznie na kazdego z powodow, lacznie po 450
z}. miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :




maloletni O. i P. G. pochodza z, rozwigzanego rozwodem w dniu 09 czerwca 2010 r., malzenstwa A. i K. G., natomiast
H. G. urodzila sie w dniu (...) Przedstawiciel ustawowy i pozwana posiadaja jeszcze jedna corke — 5-letnia A. G. (2),
ktéra wychowywana jest w rodzinie zastepczej, ustanowionej w osobach rodzicéow K. G..

P. G. ma 11 lat i uczeszcza do VI klasy szkoly podstawowej. Koszt jego utrzymania wynosi $rednio 500-600 zl.
miesiecznie. O. G. ma 8 lat i jest uczniem II klasy, Srednie koszty miesiecznego utrzymania chlopca wynoszg ok.
700-800 zl., albowiem jest dzieckiem leczonym neurologicznie, alergologicznie. Wymaga stalego leczenia. H. ma 3,5
roku, uczeszcza do przedszkola, a koszt jej utrzymania to 500-600 zl. K. G. pracuje i zarabia $érednio ok. 3.500 zl.
netto miesiecznie. W opiece nad dzie¢mi pomagaja mu rodzice i opiekunka, ktorej placi 400 zI. miesiecznie. Czynsz
za mieszkanie wynosi 440 zl, energia elektryczna — 105 zk gaz — 30 zl., wszystko miesiecznie.

Pozwana jest zatrudniona jak sprzedawca i otrzymuje stawke minimalna — obecnie 2.000 zl. brutto miesiecznie. Za
wynajecie mieszkania placi 803 zt. miesiecznie, gaz 64 zl, energia elektryczna ok. 50 zl. miesiecznie. A. G. (1) utrzymuje
kontakt z dzieémi, zabiera je do siebie.

Dowdd :

- odpisy skrocone aktéw urodzenia powodow

- umowa najmu lokalu

- zaSwiadczenie o zatrudnieniu pozwanej,

- zaswiadczenie o dochodach przedstawiciela ustawowego
- przestuchanie stron

Sad zwazyl, co nastepuje :

powddztwo jest zasadne w czeSci. Bezspornym jest, iz na pozwanej ciazy ustawowy obowiazek alimentacyjny wzgledem
powodow, wynikajacy wprost z art. 128 kro (obowiazek dostarczania §rodkow utrzymania, a w miare potrzeby takze
Srodkow wychowania - obowigzek alimentacyjny, obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo) w zw. z art.
13381 kro (rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania
i wychowania). Zgodnie, za$ z treScig art. 135 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Wykonanie obowiazku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec osoby
niepelnosprawnej moze polegaé¢ w caloéci lub w czeséci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Jak wynika z ustalen postepowania dowodowego, dochody pozwanej wynosza ok 2.000 zl brutto miesiecznie, za$
przedstawiciela ustawowego ok 3.500 zl miesiecznie. Niewatpliwie, pozwana w pewnym stopniu partycypuje w
wydatkach na dzieci, niemniej jednak, nie jest to pomoc o charakterze stalym. To przedstawiciel ustawowy glownie
zabezpiecza potrzeby maloletnich, a koszty z tym zwigzane s3 znaczne, zwlaszcza, jeSli sie zwazy, ze powodowie
znajduja sie w fazie intensywnego wzrostu i rozwoju.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego Sad uznal, Ze pozwana winna lozy¢ na rzecz syna O. po alimenty
w kwocie po 300,00 zl miesiecznie — z uwagi na schorzenia i leczenie dziecka, na rzecz P. i H. — po 200 zl. na kazde
z dzieci i w oparciu o przepis art. 128 kro w zw. z art. 133 § 1 kro i art. 135 § 1 kro orzekl, jak w pkt I. W pozostalej
czesci Sad oddalil powo6dztwo, jako bezzasadne - pkt 11, albowiem biezace wydatki na rzecz powodéw w pozostalym
zakresie winien zabezpieczy¢ ojciec. O kosztach Sad orzekl zgodnie z trescia art. 98 kpc i § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 03 pazdziernika 2016 r. (pkt III i IV) oraz majac na uwadze, ze pozew wplynal w dniu 15



listopada 2016 ., a rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadat wyrokowi w cze$ci zasadzajacej alimenty, na podstawie
art. 333 § 1 pkt 1 kpe (pkt V).



