Sygn. akt VI K 243/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy w Swidnicy w VI Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Maria Cwik-Kulczycka

Protokolant Katarzyna Mozejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — Marioli Glinki
po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2014r.

sprawy D. P.

urodzonego (...) w T., syna R. i H. z domu Z.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 listopada 2009 roku (sygn. akt VI K 1616/07) za czyn z art. 28881 kk w zw.
z art. 6481 kk popeliony w dniu 26 lipca 2007 roku na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 23 lutego 2010 roku (sygn. akt ITI K 40/10) za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 25 grudnia 2008r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za czyny z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w warunkach art. 91§1 kk w okresie od 21 grudnia
2008 roku do 22 grudnia 2008 roku i od 23 grudnia 2008 roku do 24 grudnia 2008 roku na kare roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 29281 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w czerwcu 2008 roku na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 27581 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w grudniu 2008 roku na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, za czyny z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 kk popelnione
w warunkach art. 9181 kk w dniu 12 grudnia 2008 roku i w dniu 25 grudnia 2008 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, po czym tak wymierzone kary jednostkowe polaczono i orzeczono kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 04 pazdziernika 2010 roku (sygn. akt VI K 774/10) za czyny z art. 27981 kk w
zw. z art. 6481 kk popelnione w warunkach art. 91§1 kk w nocy z 25/26 lipca 2007 roku i 26 lipca 2007 roku na kare 2
lat pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z ar. 6481 kk popelniony w
dniu 26 lipca 2007 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, po czym tak wymierzone kary jednostkowe polgczono
i wymierzono kare lgczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2011 roku (sygn. akt III K 1591/10) za czyn z art. 178a81 kk i art.
244 kk w zw. z art. 11§2 kk popeliony w dniu 7 sierpnia 2009 roku na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 08 grudnia 2011 roku (sygn. akt VI K 524/10) za czyn z art. 27981 kKk w zw. z
art. 6481 kk popehiony z 7/8 grudnia 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6) wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14 marca 2005 roku (sygn. akt IT K 1255/04) na kary
laczne 5 lat pozbawienia wolnosci i 2 lat pozbawienia wolno$ci



I. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kki 91 § 2 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego D. P.
wyrokami opisanymi w pkt. 1, 2, 3, 4, 5 czeéci wstepnej wyroku lacznego i wymierza skazanemu kare taczna 5 (pieciu)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym skazania wyrokiem
lacznym opisanym w pkt. 6 czeSci wstepnej wyroku lacznego;

III. wyroki podlegajace taczeniu w pozostalym zakresie pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt I kary tacznej pozbawienia wolno$ci
zalicza skazanemu D. P. okres dotychczas odbytych kar:

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 listopada 2009 roku (sygn. akt VI K 1616/07) od
dnia 26 lipca 2007 roku do dnia 8 maja 2008 roku;

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 23 lutego 2010 roku (sygn. akt III K 40/10) od
dnia 25 grudnia 2008 roku do dnia 27 grudnia 2008 roku,

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2011 roku (sygn. akt III K 1591/10) od
dnia 7 sierpnia 2009 roku do dnia 8 sierpnia 2009 roku;

V. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. S. C. kwote 147,60 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z
urzedu udzielonej skazanemu przed Sagdem Rejonowym;

VI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow postepowania zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI K 243/14

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie i yjawniony na rozprawie caloksztatt materiatu dowodowego Sqd
ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 16 stycznia 2013 roku skazany D. P. wniést o wydanie wyroku lgcznego obejmujgcego
skazania w sprawach IIK 7/00, Il K 1255/04, X K 1287/08,VI K 1616/07, III K 203/11 i VI K 524/10.

Sad z urzedu wzial pod uwage nastepujace skazania prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 listopada 2009 roku sygn. akt VI K 1616/07 za czyn z art. 28881 kk w zw. z
art. 6481 kk popeliony w dniu 26 lipca 2007 roku na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 23 lutego 2010 roku sygn. akt III K 40/10 za czyn z art. 62 ust 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 25 grudnia 2008 roku na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w warunkach art. 9181 kk w okresie
od 21 grudnia 2008 roku do 22 grudnia 2008 roku i od 23 grudnia 2008 roku do 24 grudnia 2008 roku na kare 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 58 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
6481 kk popelione w warunkach art. 9181 kk w dniu 12 grudnia 2008 roku i w dniu 25 grudnia 2008 roku na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, po czym tak wymierzone kary jednostkowe polaczono i orzeczono kare laczng 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 04 pazdziernika 2010 roku sygn. akt VI K 774/10, za czyny z art. 27981 kk w
zw. z art. 6481 kk popelnione w warunkach art. 9181 kk w nocy z 25/26 lipca 2007 roku i 26 lipca 2007 roku na kare 2
lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w



dniu 26 lipca 2007 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, po czym tak wymierzone kary jednostkowe polgczono
i wymierzono kare lgczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2011 roku sygn. akt III K 1591/10 za czyn z art. 178a81 kk i art.
244 Kk w zw. z art. 11§2 kk popelniony w dniu 7 sierpnia 2009 roku na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

5. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 08 grudnia 2011 roku sygn. akt VI K 524/10 za czyn z art. 27981 kk w zw. z
art. 6481 kk popeliony z 7/8 grudnia 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci,

6. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14 marca 2005 roku sygn. akt IT K 255/04 na kary
laczne 5 lat pozbawienia wolno$ci i 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Dowody:

- wniosek skazanego — k. 1

- akta tut. Sadu sygn. VI K 1616/07, , VI K 774/10, VI K 524/10
- karta karna — k 232-235

- akta Sadu Rejonowego w Walbrzychu III K 40/10, III K 203/11, III K 1591/10, III K 1393/10, X K 1287/08, II K
1255/04

W warunkach izolacji penitencjarnej skazany D. P. przebywa od 07 kwietnia 2010 roku. Skazany przebywat poprzednio
w roznych zakladach karnych. Podczas ostatniego warunkowego zwolnienia jego zachowanie bylo naganne -
popehial przestepstwa, byl tymczasowo aresztowany. Postepy skazanego D. P. w procesie resocjalizacji oceniono
jako umiarkowane. Obecnie zachowanie jego jest stabilne i przewidywalne. Prawidlowo funkcjonuje w oddziale
mieszkalnym, Zyje zgodnie z wspdlosadzonymi, takze z tymi nie bedgcymi uczestnikami subkultury wieziennej. W
stosunku do przelozonych przyjmuje postawe wlasciwa. Skazany przestrzega regulaminu i porzadku wewnetrznego i
nie sprawia probleméw wychowawczych. D. P. byl kilkudziesieciokrotnie nagradzany za wyrdzniajace sie zachowanie,
nie byly wobec niego stosowane kary dyscyplinarne. Z akt archiwalnych wynika, ze skazany poprzednio by} sprawca
znecania sie nad wspoétosadzonym z celi mieszkalnej, a takze zmuszony zostal pzez stuzbe wiezienna do opuszczenia
pola spacerowego. Aktualnie takie zachowania ze strony oskarzonego nie maja juz miejsca. Obecnie osadzony
prezentuje postawe ustabilizowang nacechowang realnymi planami na przyszlosé. Skazany kare odbywa w systemie
programowego oddzialywania, zadania z niego wynikajace realizuje w spos6b wlasciwy, chetnie i z zaangazowaniem
wykonuje powierzone zadania. Kontakt zewnetrzny utrzymuje gléwnie z matka. Czas wolny spedza na zajeciach
wlasnych, chetnie korzysta z zaje¢ Swietlicowych i ze spaceréw. Ma krytyczny stosunek do popelnionego przestepstwa.
Proces resocjalizacji przebiega prawidlowo jednak powoli i nie zostal jeszcze zakonczony

Dowody:
- opinia o skazanym z Aresztu §ledczego w S. z dnia 02 czerwea 2014 roku — k 258
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 56981 kpk okreslajacego przestanki wydania wyroku lacznego, jego wydanie mozliwe jest
woweczas, jezeli zachodzg warunki do orzeczenia kary lgcznej. Zapis ten nakazuje poczynienie ustalen, czy w sprawie
mozliwe jest wymierzenie kary lacznej — co pociaga za soba konieczno$¢ siegniecia do przepisow o karze lacznej
zawartych w kodeksie karnym — w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami r6znych sadéw. Tak wiec,
aby mozna bylo wydaé¢ wyrok laczny, musza laczeniu podlega¢ co najmniej dwa prawomocne wyroki skazujace oraz
musza zachodzi¢ warunki do orzeczenia kary lacznej. Warunki te sformulowane zostaly w art. 85 kk i sa nastepujace:
popehienie dwu lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy choéby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek



z tych przestepstw oraz wymierzenie za te wla$nie przestepstwa kar tego samego rodzaju albo innych podlegajacych
laczeniu.

Wobec skazanego D. P. wydany zostat przez Sad Rejonowy w Walbrzychu w dniu 14 marca 2004 roku sygn. akt II K
1255/04 pierwszy wyrok laczny obejmujacy skazania w sprawach III K 254/01, II K 29/04, II K 8/03, III K 975/02
oraz III K7/00.

Drugi wyrok laczny wobec skazanego zapadl przed Sadem Rejonowym w Walbrzychu w dniu 9 wrze$nia 2011 roku w
sprawie o sygnaturze akt III K 203/11 i obejmowal skazania w sprawach III K 40/10, VI K 774/10 oraz III K 1591/10
i ktérym orzeczono wobec skazanego kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnoéci.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad uznal, iz wprawdzie istnieja warunki formalne do wydania wyroku lacznego,
jednakze r6wnoczesnie stwierdzil, ze brak jest warunkow do objecia lacznym kar orzeczonych we wszystkich wyrokiem
opisanych na wstepie sprawach i wymierzenia jednej kary lacznej. W przedmiotowej sprawie mozliwe bylo orzeczenie
wobec skazanego jednej kary lacznej obejmujacej skazania opisane w pkt 1,2,3,4,1 5 czedci wstepnej wyroku.

Czyn objety wyrokiem w sprawie X K 1287/08 nie stanowi aktualnie przestepstwa tylko wykroczenie. Z uwagi na to
wyrok ten nie zostal takze ujety i opisany w wyroku lacznym obecnie wydanym pod sygnatura VI K 243/14 (brak
mozliwos$ci polaczenia)

Takze w wydanym aktualnie wyroku nie znalazlo sie skazanie w sprawie III K 1393/10 poniewaz nastapilo zatarcie
skazania.

W zwigzku z tym pierwszym wyrokiem skazujacym podlegajacym polaczeniu jest wyrok w sprawie VI K 1616/07 z
dnia 27 listopada 2009 roku.

Skazania podlegajace polaczeniu, ktére Sad obecnie wzial pod uwage to czyny, za ktoére skazano D. P. na kare
pozbawienia wolnoéci w sprawach sygn. akt: VI K 16161/07, II K 40/10, VI K 774/10, III K 1591/10 1 VI K 524/10 i
ktore zostaly popelnione w okresie od 21 grudnia 2008 do 25 grudnia 2008 roku, w nocy 25/26 lipca 2007 roku i 26
lipca 2007 roku,7 sierpnia 2009 roku i 7/8 grudnia 2008 roku, a zatem przed data wydania pierwszego wyroku, tj.
27 listopada 2009 roku, w sprawie sygn. akt VI K 1616/07.

Wydajac wyrok laczny Sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa. Zgodnie z zasada wyrazong w art. 8681 kk granice kary lacznej okreéla z jednej strony najwyzsza
z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa, za$ z drugiej strony, suma kar podlegajacych laczeniu (przy
uwzglednieniu zawartego w tym przepisie limitu kary lacznej, ktéry dla kary pozbawienia wolno$ci wynosi 15 lat).

Wymierzajac kare laczna Sad moze zastosowaé zasade pelnej absorpcji, kiedy najwyzsza z kar pochlania kary nizsze,
badz zasade kumulacji, kiedy to kara laczna jest suma wszystkich kar jednostkowych. Sad mégt orzec kare w granicach
od 2 lat do 8 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci. W niniejszej sprawie Sad orzekl kare taczng w wymiarze 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nie bez znaczenia dla wymiaru kary jest fakt, ze w poprzednio obowigzujacym wyroku
lacznym w sprawie III K 203/11 wymierzono skazanemu kare laczng czterech lat pozbawienia wolnoéci. Przed tym
zanim Prokurator Rejonowy w Swidnicy wnibst na korzyéé skazanego apelacje w niniejszej sprawie wymierzona mu
zostala laczna kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad mial na wzgledzie roéwniez i to, ze obecnie polaczeniu
ulegla kara 9 miesiecy pozbawienia wolnosci ze sprawy VI K 16161/07, a nie wzieto pod uwage , bo juz nie istnieje
kara 1 roku pozbawienia wolnoéci ze sprawy X K 1287/08 ( czyn stanowi wykroczenie), a ktora wchodzila w sklad
poprzedniego wyroku lacznego.

W ocenie Sadu postuzenie sie w przedmiotowej sprawie zasada pelnej absorpcji stanowiloby niczym nieuzasadnione
uprzywilejowanie skazanego. Stanowisko takie jest prawidlowe, jesli wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez D.
P. porzadku prawnego nie mialo charakteru incydentalnego. Skazany jest sprawca niepoprawnym i jako okolicznoSci
obcigzajace go Sad potraktowal jego wielokrotng karalnosé, podobienstwo przestepstw i ich zbiezno§é czasowa. W



zwiazku z tym zasadniczo brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologiczno—penitencjarnej,
ktdra to moglaby przemawiaé za przyjeciem zasady pelnej absorpcji i dlatego tez orzeczona kara laczna jest w takiej
wysokoSci.

Na taka ocene niewatpliwie wplyw miala tre$é opinii o skazanym z Aresztu Sledczego w S. z ktérej wynika, ze postepy
skazanego D. P. w procesie resocjalizacji oceniono jako umiarkowane. Zachowanie jego jest stabilne i przewidywalne.
Prawidlowo funkcjonuje w oddziale mieszkalnym, zyje zgodnie z wspodlosadzonymi takze z tymi nie bedacymi
uczestnikami subkultury wieziennej. W stosunku do przelozonych przyjmuje postawe wlasciwa. Skazany przestrzega
regulaminu i porzadku wewnetrznego i nie sprawia probleméw wychowawczych D. P. byl kilkudziesieciokrotnie
nagradzany za wyrdzniajace sie zachowanie, nie byty wobec niego stosowane kary dyscyplinarne. Z akt archiwalnych
wynika, ze skazany poprzednio byt sprawca m.in. znecania sie nad wspoélosadzonym z celi, a takze sitowego zmuszenia
do opuszczenia pola spacerowego. Aktualnie takie zachowania ze strony skazanego nie maja juz miejsca. Obecnie
osadzony prezentuje postawe ustabilizowang nacechowang realnymi planami na przyszlo$é. Skazany kare odbywa
w systemie programowego oddzialywania, zadania z niego wynikajace realizuje w sposob wlasciwy, chetnie i z
zaangazowaniem wykonuje powierzone zadania.

Reasumujac - zachowanie skazanego mozna okresli¢ jako umiarkowane, proces resocjalizacji przebiega prawidlowo,
jednakze nie zostal jeszcze zakonczony, prognoza penitencjarna jest umiarkowana. Rownocze$nie w ocenie Sadu
niecelowym bylo zastosowanie w przedmiotowej sprawie zasady kumulacji uznajac D. P. za sprawce, ktory zasluguje
na szczego6lnie ostre potraktowanie i zastosowanie wzgledem niego zasady kumulacji.

W punkcie II czeéci dyspozytywnej wyroku Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie
objecia wyrokiem lacznym skazania w sprawie II K 1255/04 ( pkt 6 czeSci wstepnej wyroku)

W punkcie IIT czeSci dyspozytywnej wyroku Sad orzekl, iz w pozostalym zakresie polaczone w punkcie I wyroki
podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 577 kpk (pkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku) na poczet orzeczonej w punkcie I kary lacznej
pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl skazanemu okres dotychczas odbytych kar

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 listopada 2009 roku w sprawie VI K 1616/07 od
dnia 26 lipca 2007 roku do dnia 08 maja 2008 roku,

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 23 lutego 2010 roku w sprawie III K 40/10 od
dnia 25 grudnia 2008 roku do dnia 27 grudnia 2008 roku,

- kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 marca 2011 roku w sprawie III K 1591/0 od
dnia 7 sierpnia 2009 roku do dnia 8 sierpnia 2009 roku.

W pkt V czesci dyspozytywnej wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. C. kwote 147,60 z} tytutem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu przed sadem, ktéra wyliczono w oparciu o §14
ust.5 i §2 ust.3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego, na mocy art. 62481 kpk, Sad zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw sagdowych w caloéci.



