Sygn. akt VI K 841/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 sierpnia 2013r.

Sad Rejonowy VI Wydzial Karny w Swidnicy w skladzie:

Przewodniczacy SSR Maria Cwik — Kulezycka

Protokolant Katarzyna Mozejko

przy udziale oskarzyciela — Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — Krzysztofa Baranowskiego
po rozpoznaniu dnia 23 kwietnia 2013r., 04 czerwca 2013r. i 30 lipca 2013r.

sprawy karnej F. Z.

urodzonego (...) w miejscowosci S., syna J. i A. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 16 maja 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza kldédki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabrat w celu przywlaszczenia 60 litréw oleju napedowego o wartosci 330 zl na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

2. w dniu 19 maja 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza kltodki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litréw oleju napedowego o wartos$ci 165 zt na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

3. w dniu 03 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza kt6dki
na wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 60 litrow oleju napedowego o wartosci 330 zl na
szkode Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

4. wdniu 13 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza kloédki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litréw oleju napedowego o warto$ci 165 zt na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

5. w dniu 19 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza ktédki
na wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 60 litrow oleju napedowego o wartoéci 330 zl na
szkode Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk



6. w dniu 21 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza kt6dki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litréw oleju napedowego o wartos$ci 165 zt na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

7. w dniu 23 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza klédki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litréw oleju napedowego o wartos$ci 165 zt na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

8. wdniu 27 czerwca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza klodki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litrow oleju napedowego o wartoS$ci 165 zl na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

9. w dniu 11 lipca 2012 roku w C., woj. (...), po uprzednim otwarciu przy pomocy dopasowanego klucza klédki na
wlewie paliwa pojazdu typu H. zabral w celu przywlaszczenia 30 litréw oleju napedowego o wartos$ci 165 zt na szkode
Kopalni (...) w C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

I. oskarzonego F. Z. uznaje za winnego popelnienia czynow opisanych w czesci wstepnej wyroku, z tym ze przyjmuje,
ze zostaly one popelione w ramach ciagu przestepstw, a przedmiotem kradziezy z wlamaniem we wszystkich datach
procz dnia 23 czerwca 2012 roku byl olej napedowy w iloSci po 40 litrow skradziony w dniach 16 maja 2012 roku, 3
czerwcea 2012 roku, 19 czerwca 2012 roku, w pozostalych dniach opisanych w czeSci wstepnej wyroku w iloSci po 20
litrow, gdzie warto$¢ 20 litrow paliwa to kwota 110 zl, tj. wystepku z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie
art. 27981 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 112 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolnoéci oskarzonemu warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzech),

0.0.0.0.I.na podstawie art. 3382 kk orzeka wobec oskarionego grzywne w wysokosci 50
(pieédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujqc, iz wysokosé jednej stawki dziennej wynosi 10
(dziesieé) zlotych,

0.0.0.0.I1.na podstawie art. 44 § 2 kk i art. 195 kkw orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstiva
dowodu rzeczowego zarejestrowanego w wykazie dowodoéow rzeczowych pod pozycja Drz (...),
pozostawiajqc go w aktach sprawy,

III. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej w punkcie IIT wyroku kary grzywny zalicza oskarzonemu
okres jego zatrzymania w sprawie od dnia 19 lipca 2012 roku do dnia 20 lipca 2012 roku, przyjmujac, iz jeden dzien
zatrzymania jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny,

IV. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w calo$ci w lacznej
kwocie 490 zl, w tym oplate w kwocie 400 zl.
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UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

F. Z. zatrudniony byl w Kopalni (...) w C.. W charakterze ochroniarza. Do jego obowiazkoéw nalezalo m.in.
kontrolowanie terenu Kopalni po zakonczeniu w niej pracy. Osobom niezatrudnionym i poza czasem pracy nie wolno
bylo przebywaé na terenie Kopalni. Brama wjazdowa byta przez ochroniarzy zamykana . Calo$¢ terenu nie byla $ciéle
ogrodzona, poniewaz stanowila bardzo rozlegly teren.

Dowdd:

- wyjasnienia oskarzonego F. Z. k. 23-24, 109
- zeznania $wiadka R. G. k. 62, 122

- zeznania $wiadka W. N. k. 65, 122

- zeznania $wiadka B. K. k. 67

W lipcu 2012 roku jeden z pracownikéw kopalni , operator tupiarki P. D. musiat zosta¢ w pracy dluzej po drugiej
zmianie, poniewaz wymieniat kolo w samochodzie ciezarowym. Po godzinie 21.00 zauwazyl, ze wlew paliwa do jednej
z fadowarek jest otwarty, wsadzony do niego jest waz i do banki 30 litrowej spuszczane jest paliwo. Zawolal psa, ktore
pilnuje terenu kopalni i zaraz za psem kolo maszyny z ktorej spuszczane bylo paliwo pojawit sie oskarzony, ktory
mial na rekach robocze rekawice. F. Z. zmieszal sie na widok P. D.. Zapytal sie co ten jeszcze robi na terenie zakladu.
Nastepnie wzial od niego breszke i rurke, ktére §wiadek odnosit do warsztatu moéwigc, ze sam odniesie narzedzia. O
zaistnialej sytuacji P. d. poinformowatl operatora tadowarki .

Po przejrzeniu zapiséw z monitoringu wyraznie bylo wida¢ jak oskarzony kilkakrotnie chodzil do maszyn niosac w
reku banki, z tym, Ze z zapisu monitoringu widaé¢ pojemno$¢ baniek jedynie w dwoch datach . 21.06.2012 roku widac
niebieska banke 20 litrowg , ktéra oskarzony stawia koto maszyny , a 23.06. 2012 roku widac z kolei banke biala, ktora
jest wieksza i ma pojemnoé¢ 30 1. W pozostalych dniach widaé jedynie, ze oskarzony trzyma w rekach jakis przedmiot
i go niesie, czasem sa to dwa przedmioty, ktorymi ma zajete obie rece. Z racji odlegloSci na zapisie monitoringu nie
wida¢ dokladnie ani ich wielko$ci, ani tez koloru. Widaé natomiast kiedy przedmiot jest ciezki i oskarzony ugina sie
pod tym ciezarem, wczeéniej natomiast kiedy idzie w strone zaparkowanych maszyn wyraznie przedmiot jest lekki.
Dopiero po jakims$ czasie wracajac widaé na zapisie , ze przedmioty, ktore niesie w rekach sa czyms wypelnione , bo sa
wyraznie ciezkie. I tak w dniach 16.05.2012 1., 3.06.2012r., 19.06.2012r. widaé jak oskarzony niesie po dwa przedmioty
w rekach, natomiast w pozostalych po jednym.

Paliwo bylo spuszczane z maszyn w postaci tadowarek, samochodéw technologicznych, koparek. Wlewy do paliwa
byly zabezpieczone klddka do ktorej kluczyki byly zawsze przechowywane w tzw. majstrowni. Operatorzy maszyn nie
mieli do nich dostepu. Klucze byly wydawane przez majstra, albo kierownictwo tylko na czas zatankowania paliwa i
byly natychmiast odnoszone i zamykane w gablocie. Kl6dki byly prostego typu, kupione na targu. Co ktéras kldédke
mozna bylo otworzy¢ tym samym kluczem.

Kiedy po przegladnieciu monitoringu ujawniono kradziez paliwa przyjrzano sie wlewom paliwa i nie stwierdzono
uszkodzenia klddek, ale wida¢ bylo powyginane blachy, ktére byly dodatkowym zabezpieczeniem wlewow.

Koszt jednego litra paliwa w okresie od maja do lipca 2012 roku to 5,50 zl.
Dowod:
- zeznania §wiadka D. D. k. 3, 18, 37-38, 120, 141

- zeznania $wiadka P. D. k. 16, 121



- protokot ogledzin plyty z zapisem monitoringu k. 40-47

- plyta z zapisem monitoringu k. 68

Oskarzony F. Z. w przeszlo$ci nie byl nigdy karany sadownie
Dowdd:

- dane o karalnosci k. 28

Oskarzony tylko cze$ciowo przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i wyjasénil, ze sam nie spuszczal
paliwa z maszyn, a tylko zanosil juz pelne pojemniki z paliwem w umoéwione miejsce. Wyjasnil, Ze nieznana mu osoba
skontaktowala sie z nim telefonicznie i za wynagrodzeniem 50 zl za jedna banke oskarzony mial je przenosic z jednego
miejsca w inne , z ktdrego dalej paliwo bylo przez kogo$ zabierane. Oskarzony przyznal, Ze okolo 10 razy mogt wynosic
w ten sposob paliwo, a pojemniki byly zawsze 20 litrowe.

Ponadto Sad zwazyt co nastepuje:

W przekonaniu Sadu wina i sprawstwo oskarzonego w popeklieniu przestepstwa kradziezy z wlamaniem jest
niewatpliwa. Oskarzony wyjaénil, ze sam nie otwieral wlewow paliwa, a jedynie szedl w uméwione miejsce, gdzie
czekaly na niego juz napelnione pojemniki a on odstawiat je w umoéwione miejsce, z ktorego byly zabierane przez
inne nieznane mu osoby. Ot6z takim wyjasnieniom nie mozna absolutnie da¢ wiary, a dowody wskazujace na to,
ze to oskarzony otwieral wlewy , podlgczal rurke i spuszczal do baniek paliwo i to wielokrotnie sa przytlaczajace.
Oto6z po pierwsze Swiadek P. D. widzial taka sytuacje na wlasne oczy w lipcu 2012 roku. Widzial 30 litrowa banke
przy wlewie do jednej z tadowarek, z ktorej spuszczane bylo paliwo. Okoliczno$ci w jakich pojawil sie oskarzony w
rekawicach roboczych w tym wlasnie miejscu az nadto wyraznie wskazuja, ze to nikt inny tylko on wlasnie mial z
tym zwiazek. PO drugie sa zapisy z monitoringu, ktére byly odtwarzane réwniez podczas postepowania sadowego i
widaé na jednym z nich z dnia 21 czerwca 2012 roku, jak oskarzony otwiera wlew , a potem podchodzi i odchodzi od
niego z jednym pojemnikiem o pojemnosci 20 litrow. Pozostale zapisy nie sa tak wyraznie i nie ma ujec¢ z tak bliska,
ale wida¢ na nich jak oskarzony wedruje albo z jednym, albo z dwoma przedmiotami w rekach. Kiedy idzie w jedna
strone tam gdzie s3 maszyny sa one wyraznie lekkie, a po kilku minutach wraca juz z ciezkimi. Cho¢ przedmiotéw nie
wida¢ dokladnie, ich wielkoS$ci ani koloru to na pewno s3 to takie, ktore trzymane sg za raczke. Zreszta oskarzony nie
zaprzecza, ze paliwo wynosil i to nawet tyle razy na ile wskazuje na to akt oskarzenia, zaprzecza jedynie otwieraniu
wlewow paliwa, ale jak juz byla o tym mowa zeznania $wiadka D. i zdjecia na ktérych widaé¢ wyraznie jak to nikt inny
tylko oskarzony otwiera wlasnorecznie wlew temu przecza.. Zreszta oskarzony nie mial nic do powiedzenia Sadowi na
pytanie o ustosunkowanie sie do tych dowodéw po ich przeprowadzeniu.

Sad zmienil opis czynu w zakresie m.in. dotyczacym iloéci skradzionego przez oskarzonego paliwa. Ot6z w akcie
oskarzenia wskazano, ze zawsze zabierane byly pojemniki 30 litrowe czy to jeden, czy tez dwa naraz. Zdaniem Sadu
nie bylo jednak podstaw do tego, by we wszystkich przypadkach uznac, ze tak wlasnie bylo a jedynie w tych, w ktérych
bez cienia watpliwoéci udalo sie to udowodni¢ zwlaszcza, ze oskarzony przyznat sie tylko do kradziezy pojemnikow
20 litrowych. Tylko na jednym zapisie z dnia 11.07.2012 roku wida¢ , Ze batika, ktéra niesie oskarzony jest wieksza ,
biala o pojemnosSci jak zeznal §wiadek D. 30 litréw. Juz na zapisie z dnia 21.06.2012r —tym najwyrazniejszym- widaé
pojemnik niebieski, ktéry ma pojemnosé 20 litrow . W pozostalych przypadkach jak juz byla o tym mowa nie widaé
wyraznie ani ich koloru, ani tez wielkosSci pojemnikéw, nie ma wiec podstaw do przyjecia, ze wszystkie pozostate byly
tymi wiekszymi -30 litrowymi. Przyjmujac wiec wersje korzystna dla oskarzonego, zgodnie z zasada rozstrzygania
watpliwoéci na jego korzy$¢ Sad przyjal, ze jedynie w dniu 23 czerwca 2012 roku oskarzony dokonal kradziezy z
wlamaniem w wyniku, ktérej zabral 30 litréw paliwa, natomiast w pozostatych dniach wskazanych w akcie oskarzenia
i wynikajacych z zapisu monitoringu zabral tylko 20 litréw kiedy mial jeden pojemnik i odpowiednio 40 jesli widaé
bylo jak niesie po dwa pojemniki. Swiadek D. zeznal, ze widzial jak w lipcu — nie podat dokladnie daty- oskarzony
zlewal paliwo do 30 litrowej banki, ale poniewaz nie ustalone zostalo , ktory dzien jest to dokladnie i czy nie pokrywa



sie z tym z 11 lipca 2012 roku Sad nie rozszerzyl zarzutu w tym zakresie. Na zapisie z monitoringu nie wida¢ innych
0soOb procz oskarzonego , ktéry rowniez nie byl w stanie podaé¢ dokladnych dat , w ktérych dokonywal przestepstwa.

Jak zeznal $wiadek D. zamki wlewow paliwa nie byly uszkodzone, poniewaz klodki, ktore byly kupione na targu byly
tymi najprostszymi, ktére mozna bylo otworzy¢ kluczem do innej ktédki, poodginane byly natomiast niektore z blach,
ktore stanowily dodatkowe zabezpieczenie wlewow paliwa.

Reasumujgc Sad uznal, Ze oskarzony swoim zachowaniem w pelni wyczerpal znamiona wystepku z art. 27981 kk
dokonujac kradziezy paliwa po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia wlewu paliwa przez otwarcie go dopasowanym
kluczem. Sad uznal réwniez , ze oskarzony dzialal w warunkach przestepstwa ciaglego, poniewaz w kroétkich odstepach
czasu, przy wykorzystaniu zawsze tej samej sposobnosci z géry powzietym zamiarem dokonywal w taki sam sposob
przestepstwa, z ktérego, wykorzystujac swoje zatrudnienie w charakterze ochroniarza, uczynil niejako dodatkowe
zrodlo dochodu i systematycznie kradl paliwo popehiajac tym samym ,przestepstwo a raty”. Stad zasadnym bylo
przyjecie kwalifikacji art. 27981 kk w zw. z art. 12Kkk.

Sad wymierzyt oskarzonemu kare jednego roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoSci zawieszajac warunkowo jej
wykonanie na okres 3 lat. Ponadto orzekl na podstawie art. 3382 kk grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych
po 10 z} kazda. Oskarzony nie byl nigdy karany sadownie , a przestepstwo z art. 27981 kk zagrozone jest karg do
10 lat pozbawienia wolno$ci. Nalezy wiec uznac, ze i tak jest to kara w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.
Niewatpliwie okoliczno$cig obcigzajaca F. Z. jest to, ze cho¢ specjalnie byt zatrudniony do ochrony cudzego mienia
wykorzystujac swojg posade dokonywal jego kradziezy. Z racji wykonywanego zawodu obdarzony zostal specjalnym
zaufaniem, ktorego naduzyl. Taka postawe nalezy uznac za szczegblnie naganna, godna wyrazenia zdecydowanej
dezaprobaty i zastugujaca na surowsze potraktowanie przy wymiarze kary. Dlatego pomimo okolicznoSci lagodzacej
jaka zawsze jest uprzednia niekaralno$¢ Sad nie wymierzyl oskarzonemu kary w najnizszym wymiarze, majac na
wzgledzie rowniez i to, ze oskarzony dzialal w warunkach przestepstwa ciaglego. Kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania nie jest efektywnie wykonywana , dlatego w przekonaniu Sadu stusznym jej
dopelieniem jest wymierzenie kary grzywny majacej znaczenie rowniez w kontekécie poczucia sprawiedliwosci i
tego by sprawca faktycznie odczul dolegliwo$¢ kary w swoich zasobach finansowych skoro zdecydowal sie targnac
na cudze mienie. Kara 500 zl grzywny majac na wzgledzie sytuacje majatkowa oskarzonego i jego dochody jest
zdaniem Sadu odpowiednia, a wraz z kara zasadnicza spelni role prewencji ogoélnej i szczegoblnej. Trzyletni okres
proby bedzie w przekonaniu Sadu wystarczajacy, by zweryfikowac¢ pozytywna prognoze kryminologiczna wobec
oskarzonego zakladajaca, ze nie popelni on w przyszloSci przestepstwa. Sad mial na uwadze, ze oskarzony nie
jest osoba zdemoralizowang, a jest juz starszym mezczyzna, ktéry do czasu popelnienia niniejszego przestepstwa
funkcjonowal w spoleczenstwie bez zastrzezen.

O dowodach rzeczowych Sad orzekt na podstawie art. 4482 kk i art. 195kkw . dowodem tym jest plyta CD z zapisem
monitoringu znajdujaca sie w aktach sprawy i Sad zarzadzil pozostawienie jej w tych aktach.

W oparciu o przepis art. 6381 kk na poczet wymierzonej efektywnie wykonywanej kary grzywny Sad zaliczyl
oskarzonemu okres jego dwoch dni zatrzymania do sprawy.

Z kolei o kosztach Sad orzekl w oparciu o przepis art. 627 kpk.



