Sygn. akt VI K 499/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2013 roku

Sad Rejonowy VI Wydzial Karny w Swidnicy w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Gawin — Kwiatek

Protokolant Bogumila Matras

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej — Blanki Uracz

po rozpoznaniu dnia 18 marca 2013 roku, 22 kwietnia 2013 roku, 27 maja 2013 roku, 20 wrze$nia 2013 roku sprawy
karnej

T. P. (1) — syna P. i D. z domu R., urodzonego (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

1. wdniu 14 grudnia 2012r. w Z., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. B., uzywajac wobec E. P. przemocy
polegajacej na uderzeniu jej w tyt glowy spowodowal u wym. obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy, stluczenia
prawego barku, otarcia naskorka prawej reki oraz podbiegniecia krwawego lewego kolana, skutkujacych naruszeniem
czynnoS$ci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu, po czym dokonali zaboru w celu przywlaszczenia torebki
z zawarto$cia dowodu osobistego i legitymacji ubezpieczeniowej oraz papieroséow i cukierkéw powodujac szkode o
lacznej wartosci 30 zt na szkode wymienionej

Y. o czyn z art. 28081 kk i art. 15782 kk i art. 27581 kk 1 art. 276 kk
w zw. z art. 11§82 kk

2. w dniu 10 stycznia 2012r. w Z., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. S. (1) i P. B., uzywajac
wobec R. D. (1) przemocy polegajacej na biciu oraz kopaniu po calym ciele, spowodowal u wym. obrazenia ciala w
postaci podbiegniecia krwawego czola po obu stronach, podbiegniecia krwawego, otarcia naskérka grzbietu nosa,
skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, po czym dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komérkowego m-ki N. warto$ci 130 zl, butéw sportowych m-ki N. wartoéci 180 z} oraz
Srodkoéw pienieznych w kwocie 40 zl — dzialajac przy tym na szkode R. D. (1)

Y. o czyn z art. 28081 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk

3. w dniu 09 pazdziernika 2011r. w Z., woj. (...) w Kasynie mieszczacym sie przy ulicy (...) dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z A. K., uzywajac wobec P. C. przemocy polegajacej na zlapaniu za twarz oraz zakryciu ust i nosa,
przycisnal wym. do fotela, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia torebke z pieniedzmi w kwocie 650 zl i telefonem
komérkowym m-ki N. (...) — powodujac szkode w lacznej wartoSci 870 zl na szkode P. C.

Y. o czyn z art. 28081 kk

4. wnocy z 19 na 22 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1) i P. B., po
uprzednim wygieciu zamknietej bramy zabezpieczajacej metalowy garaz, wszed! do jego wnetrza, a nastepnie zabral w
celu przywlaszczenia agregat pradotworezy firmy (...), ztom kolorowy w postaci 20 kg miedzi i 25 kg aluminium, dwoch



skrzynek narzedziowych z zawartoS$cia narzedzi oraz akcesorii wedkarskich, butli turystycznej wraz z promiennikiem
o lacznej wartosci 1720 z1 na szkode R. L.,

tj. o czyn z art.279§ 1 kk

5. w okresie od pazdziernika do 31 grudnia 2011r.w Z. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. S. (1) i P.
B., po uprzednim wycieciu w folii dziury oraz oderwaniu desek w dachu Restauracji (...), wszed! do jego wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia spawarke m-ki B., elektryczne kable o dlugo$ci 100 metréw, miedziane rurki
oraz mosiezne zlgczki o wadze ok. 40 kg, szlifierki m-ki H., spawarki, czajnika bezprzewodowego, piec CO, pompe CO
o lacznej wartosci 23.130 z1 na szkode M. L.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

6. w nocy z 05 na 06 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. S. (1), po uprzednim
wyrwaniu kraty oraz wybiciu szyby w oknie sklepu fotograficznego ,F. kolor”, wszed} do jego wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia $rodki pieniezne w kwocie 200 zl, aparat fotograficzny m-ki O., odziez w postaci bluz,
koszulek, spodni, swetréw, bielizny oraz kase fiskalng m-ki O. — iC o 1acznej wartoéci 6262 zl na szkode A. W. (1),

4. o czyn z art.279§ 1 kk

7. Wnocy z 06 na 07 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dziatajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1) i P. B., po uprzednim
odgieciu kraty oraz wybiciu kamieniem szyby w Salonie (...) przy ulicy (...), wszedl do jego wnetrza, a nastepnie zabral
z dwoch automatow do gier w celu przywlaszezenia $rodki pieniezne w kwocie 300 zl, powodujac szkode w wysoko$ci
350zt na PHU (...),

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

8. w nocy z 04 na 05 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie Gimnazjum im. J. P. II, dzialajgc wspdlnie i w
porozumieniu z G. S. (1), po uprzednim wypchnieciu pustakéw w $cianie, wszedl do wnetrza obiektu, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia silnik betoniarki oraz przewodu elektrycznego dlugosci 50 m, przewodu elektrycznego
$ciennego o warto$ci 10 tys. zl na szkode M. O.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

9. w okresie miedzy 7 a 11 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. B., po uprzednim
wybiciu szyby od strony pasazera w samochodzie osobowym m-ki F. (...) o nr rej. (...), wszedl do jego wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz samochodowy m-ki C. o wartos$ci 50 zl, powodujac szkode
w lacznej wysokosci 250 zi na szkode B. Z.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

10. w okresie miedzy 29 a 31 pazdziernika 2011r. w Z., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1)
po uprzednim zerwaniu stalowej linki spietej ktodka do pomieszczenia gospodarczego przy ulicy (...), dostal sie do
jego wnetrza a nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszezenia dwoch butli gazowych z logo (...) oraz F. o lacznej
wartosci ok. 600 zl na szkode R. C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

11. W nocy z 10 na 11 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. B., zabral w celu
przywlaszczenia motorower m-ki (...) V. o nr rej. (...) o wartoéci 3300 zl na szkode A. S.,

Y. o czyn z art.2788§ 1 kk



12. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1), po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejSciowych do altanki nr 358, wszed! do jej wnetrza
obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kable miedziane, stalowe prety oraz 4 porcelanowe kubki o warto$ci
100 z} na szkode Z. M.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

13. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéow dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B., po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wej$ciowych do altanki nr 361, wszed} do
jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia zeliwnych drzwiczek od kominka oraz zeliwnej plyty
grzejnej, o wartosSci 100 zt na szkode A. P.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

14. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B., przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim zerwaniu kt6dki w drzwiach wej$ciowych
do altanki nr 566, wszed! do jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia dwie pary nozyc do ciecia
metalu o nieustalonej warto$ci na szkode M. P. (1),

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

15. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéow dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B, przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim wybiciu szyby w oknie i czeSciowym
jego wyrwaniu w altance nr 572, wszedt do jej wnetrza, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kosiarke spalinowa
samojezdng o wartosci 300 zl na szkode K. A.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

16. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B., ciagnac za dolng cze$¢ skrzydla drzwi altanki nr 539, wszed! do jej wnetrza obiektu, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kable miedziane oraz miske aluminiowa o warto$ci 50 zl na szkode J. S.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

17. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dziatkowych, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia mienia znajdujacego sie w tej
altance nr 368, w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejéciowych do altanki, wszedl do wnetrza
obiektu, jednakze z uwagi na brak mienia nadajacego sie do kradziezy opuscil wym. altanke — dzialajac na szkode
M.D.,

Y. o czyn z art.1382 kk w zw. z art. 279§ 1 kk

18. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z P. B., po uprzednim wylamaniu desek w oknie altanki nr (...), wszed} do jej wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia bilon o wartosci 5 zl, rekawice robocze, siekiere, mlotek, kowadlo, cze$ci rowerowe oraz
kawalki rur o wartosci 35 zl na szkode W. K.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

19. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéow dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z P. B., po uprzednim zerwaniu klédki z drzwi szopy przylegajacej do altanki nr 314, wszed! do jej
wnetrza, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia dwoch brech, kawaltkéw szyn, Srub i innego ztomu o wartoéci 100
zl na szkode W. K.,



Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

20. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B., po uprzednim wylamaniu za pomoca fomu drzwi altanki nr 197, wszed! do jej wnetrza
obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia odcinki szyn kolejowych o wartosci 200 zt na szkode H. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

21. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i P. B., po uprzednim wybiciu szyby w oknie altanki nr 544, wszed} do jej wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia sekator, duzy teleskopowy sekator, sekator na wysiegniku z pila metalowa, lopate oraz
siekiery o warto$ci 200 zl, powodujgc laczne straty w kwocie 460 zl na szkode J. G. (1),

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

22. w okresie listopada 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogroédkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z P. B., po uprzednim wylamaniu za pomoca fomu drzwi altanki nr 33, wszedl do jej wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia 10 kg miedzianego drutu, aluminium, naczyn aluminiowych oraz metalowych pilnikow
o warto$ci 300 zl na szkode T. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

23. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i
w porozumieniu z P. B., po uprzednim wylamaniu za pomoca lomu drzwi altanki nr 33, wszed} do jej wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia metalowej taczki, walca do walowania ziemi, cze$ci metalowej glebogryzarki,
§rub, tlancuchow do motoroweru, metalowych rurek, kol do motoroweru oraz narzedzi ogrodowych o warto$ci 1000
z}, powodujac laczne straty w kwocie 1400 zl na szkode T. K.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

24. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z P. B., po uprzednim wejéciu przez otwor w stropie I pietra altanki nr 13, przedostal sie do jej wnetrza,
a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia 20 sztuk metalowych pretow o wartoéci 200 zl, powodujac laczne straty w
kwocie 1400 zl na szkode R. D. (2)

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk
P. B. — syna M. i E. zdomu M., urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o to, ze:

25. w dniu 14 grudnia 2012r. w Z., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. P. (1), uzywajac wobec E. P.
przemocy polegajacej na uderzeniu jej w tyt glowy spowodowal u wym. obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy,
stluczenia prawego barku, otarcia naskorka prawej reki oraz podbiegniecia krwawego lewego kolana, skutkujacych
naruszeniem czynnoSci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, po czym dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
torebki z zawartoScia dowodu osobistego i legitymacji ubezpieczeniowej oraz papieroséw i cukierkoéw powodujac
starty o lacznej wartoéci 30 zl na szkode wymienione;j

Y. o czyn z art. 28081 kk i art. 15782 kk i art. 27581 kk i art. 276 kk
w zw. z art. 11§2 kk

26. w dniu 10 stycznia 2012r. w Z., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), uzywajac
wobec R. D. (1) przemocy polegajacej na biciu oraz kopaniu po calym ciele, spowodowal u wym. obrazenia ciala w



postaci podbiegniecia krwawego czola po obu stronach, podbiegniecia krwawego, otarcia naskorka grzbietu nosa,
skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, po czym dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego m-ki N. wartosci 130 zl, butdéw sportowych m-ki N. wartoéci 180 zl oraz
srodkoéw pienieznych w kwocie 40 zl — dzialajac przy tym na szkode R. D. (1)

tj. o czyn z art. 28081 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk

27. w nocy z 19 na 22 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), po
uprzednim wygieciu zamknietej bramy zabezpieczajacej metalowy garaz, wszedt do jego wnetrza, a nastepnie zabrat w
celu przywlaszczenia agregat pradotworczy firmy (...), ztom kolorowy w postaci 20 kg miedzi i 25 kg aluminium, dwoch
skrzynek narzedziowych z zawarto$cia narzedzi oraz akcesoria wedkarskich, butli turystycznej wraz z promiennikiem
o lacznej wartosci 1720 z1 na szkode R. L.,

tj. o czyn z art.2798§ 1 kk

28. w okresie od pazdziernika do 31 grudnia 2011r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1) i T.
P. (1), po uprzednim wycieciu w folii dziury oraz oderwaniu desek w dachu Restauracji (...), wszedl do jego wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia spawarke m-ki B., elektryczne kable o dlugo$ci 100 metréw, miedziane rurki
oraz mosiezne zlgczki o wadze ok. 40 kg, szlifierki m-ki H., spawarki, czajnika bezprzewodowego, piec CO, pompe CO
o lacznej wartosci 23.130 z1 na szkode M. L.,

4. o czyn z art.279§ 1 kk

29. w dniu 07 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), przyjat od G. S. (1) i T. P. (1) odziez w postaci 2 bluz, 6 koszulek,
1 pare spodni, 2 swetréw, 3 pary bielizny oraz kurtke zimowa wiedzac, Ze zostala ona uzyskana za pomoca czynu
zabronionego tj. z wlamania dokonanego w w nocy z 05 na 06 stycznia 2012r. sklepie (...) w Z.

tj. o czyn z art. 291§ 1 kk

30. w nocy z 06 na 07 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), po
uprzednim odgieciu kraty oraz wybiciu kamieniem szyby w Salonie (...) przy ulicy (...), wszedl do jego wnetrza, a
nastepnie zabral z dwoch automatéw do gier w celu przywlaszczenia $rodki pieniezne w kwocie 300 zl, powodujac
szkode w wysokoSci 350 zt na PHU (...),

tj. o czyn z art.279§ 1 kk

31. w okresie miedzy 7 a 11 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim
wybiciu szyby od strony pasazera w samochodzie osobowym m-ki F. (...) o nr rej. (...), wszed}l do jego wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz samochodowy m-ki C. o wartosci 50 zl, powodujac szkode
w lacznej wysokoéci 250 zi na szkode B. Z.,

tj. o czyn z art.2798§ 1 kk

32. w nocy z 10 na 11 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. P. (1), zabral w celu
przywlaszczenia motorower m-ki K. Italy XT 50-20 V. o nr rej. (...) o wartosci 3300 z} na szkode A. S.,

Y. o czyn z art.2788§ 1 kk

33. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejSciowych do altanki nr 361, wszed! do
jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia zeliwnych drzwiczek od kominka oraz zeliwnej plyty
grzejnej, o wartosSci 100 zt na szkode A. P.,



Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

34. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych, dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim zerwaniu klodki w drzwiach
wejSciowych do altanki nr 566, wszedt do jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia dwie pary
nozyc do ciecia metalu o nieustalonej warto$ci na szkode M. P. (1),

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

35. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim wybiciu szyby w oknie i czeSciowym
jego wyrwaniu w altance nr 572, wszedt do jej wnetrza, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kosiarke spalinowa
samojezdng o wartosci 300 zl na szkode K. A.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

36. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéow dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), ciagnac za dolna czeé¢ skrzydta drzwi altanki nr 539, wszed! do jej wnetrza obiektu,
a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kable miedziane oraz miske aluminiowa o wartoSci 50 zl na szkode J. S.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

37. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogroédkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wylamaniu desek w oknie altanki nr 314, wszedl do jej wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia bilon o wartoSci 5 zl, rekawice robocze, siekiere, mlotek, kowadlo, czesSci rowerowe oraz
kawalki rur o wartosci 35 zl na szkode W. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

38. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim zerwaniu kt6dki z drzwi szopy przylegajacej do altanki nr 314, wszed! do jej
wnetrza, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia dwoch brech, kawaltkoéw szyn, $rub i innego zlomu o wartosSci 100
z} na szkode W. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

39. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), po uprzednim wylamaniu za pomoca tomu drzwi altanki nr 197, wszed} do jej
wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia odcinki szyn kolejowych o wartosci 200 zl na szkode H. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

40. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), po uprzednim wybiciu szyby w oknie altanki nr 544, wszed} do jej wnetrza obiektu,
a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia sekatora, duzego teleskopowego sekatora, sekatora na wysiegniku z pila
metalowa, lopate oraz siekiery o wartosSci 200 zl, powodujac taczne straty w kwocie 460 zl na szkode J. G. (1),

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

41. w okresie listopada 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wylamaniu za pomoca lomu drzwi altanki nr 33, wszedl do jej wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia 10 kg miedzianego drutu, aluminium, naczyn aluminiowych oraz metalowych
pilnikéw o wartos$ci 300 zl na szkode T. K.,



Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

42. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéow dzialkowych, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z G. S. (1) i T. P. (1), usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia znajdujacego sie w tej
altance nr 368, w ten sposdb, ze po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejéciowych do altanki, wszedl do wnetrza
obiektu, jednakze z uwagi na brak mienia nadajacego sie do kradziezy opuscil wym. altanke — dzialajac na szkode
M.D.,

tj. o czyn z art.13§2 kk w zw. z art. 279§ 1 kk

43. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkow dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspélnie i
w porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wylamaniu za pomoca lomu drzwi altanki nr 33, wszedl do jej wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia metalowej taczki, walca do walowania ziemi, cze$ci metalowej glebogryzarki,
Srub, lancuchoéw do motoroweru, metalowych rurek, kot do motoroweru oraz narzedzi ogrodowych o wartosci 1000
zl, powodujac laczne straty w kwocie 1400 zt na szkode T. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

44. w okresie stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie ogréodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wejsciu przez otwor w stropie I pietra altanki nr 13, przedostal sie do jej
wnetrza, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia 20 sztuk metalowych pretéw o wartoéci 200 zl, powodujac taczne
straty w kwocie 1400 zl na szkode R. D. (2)

Y. o czyn z art.279§ 1 kk
G.S. (1) —syna W.iM. zdomu (...), urodzonego (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

45. w dniu 10 stycznia 2012r. w Z., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. P. (1) i P. B., uzywajac
wobec R. D. (1) przemocy polegajacej na biciu oraz kopaniu po calym ciele, spowodowal u wym. obrazenia ciala w
postaci podbiegniecia krwawego czola po obu stronach, podbiegniecia krwawego, otarcia naskoérka grzbietu nosa,
skutkujgcych naruszeniem czynnoSci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, po czym dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego m-ki N. wartosci 130 zl, butéw sportowych m-ki N. wartoéci 180 z} oraz
srodkow pienieznych w kwocie 40 zt — dzialajac przy tym na szkode R. D. (1)

tj. o czyn z art. 28081 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk

46. w nocy z 19 na 22 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. P. (1) i P. B., po
uprzednim wygieciu zamknietej bramy zabezpieczajacej metalowy garaz, wszedt do jego wnetrza, a nastepnie zabrat w
celu przywlaszczenia agregat pradotworcezy firmy (...), ztom kolorowy w postaci 20 kg miedzi i 25 kg aluminium, dwoch
skrzynek narzedziowych z zawarto$cia narzedzi oraz akcesorii wedkarskich, butli turystycznej wraz z promiennikiem
o lacznej wartosci 1720 z1 na szkode R. L.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

47. w okresie od pazdziernika do 31 grudnia 2011r.w Z. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. P. (1) i P.
B., po uprzednim wycieciu w folii dziury oraz oderwaniu desek w dachu Restauracji (...), wszedl do jego wnetrza, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia spawarke m-ki B., elektryczne kable o dlugo$ci 100 metréw, miedziane rurki
oraz mosiezne zlaczki o wadze ok. 40 kg, szlifierki m-ki H., spawarki, czajnika bezprzewodowego, piec CO, pompe CO
o lacznej wartoéci 23.130 zl na szkode M. L.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk



48. wnocy z 05 na 06 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim
wyrwaniu kraty oraz wybiciu szyby w oknie sklepu fotograficznego ,F. kolor”, wszed} do jego wnetrza, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia $rodki pieniezne w kwocie 200 zl, aparat fotograficzny m-ki O., odziez w postaci bluz,
koszulek, spodni, swetréw, bielizny oraz kase fiskalng m-ki O. — iC o lgcznej wartosSci 6262 zt na szkode A. W. (1),

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

49. wnocy z 06 na 07 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. P. (1) i P. B., po uprzednim
odgieciu kraty oraz wybiciu kamieniem szyby w Salonie (...) przy ulicy (...), wszed}l do jego wnetrza, a nastepnie zabral
z dwoch automatow do gier w celu przywlaszezenia §rodki pieniezne w kwocie 300 zl, powodujac szkode w wysoko$ci
350 zt na PHU (...),

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

50. W Nocy z 04 na 05 stycznia 2012r.w Z. woj. (...), na terenie Gimnazjum im. J. P. II, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wypchnieciu pustakoéw w Scianie, wszedl do wnetrza obiektu, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia silnik betoniarki oraz przewodu elektrycznego dlugosci 50 m, przewodu elektrycznego
Sciennego o wartoSci 10 tys. zt na szkode M. O.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

51. w okresie miedzy 29 a 31 pazdziernika 2011r. w Z., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. P. (1) po
uprzednim zerwaniu stalowej linki spietej klodka do pomieszczenia gospodarczego przy ulicy (...), dostal sie do jego
wnetrza a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwdch butli gazowych zlogo (...) oraz F. o lacznej wartoSci
ok. 600 z} na szkode R. C.

Y. o czyn z art. 27981 kk

52. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu z T. P. (1), po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejSciowych do altanki nr 358, wszed! do jej wnetrza
obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kable miedziane, stalowe prety oraz 4 porcelanowe kubki o warto$ci
100 z} na szkode Z. M.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

53. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejSciowych do altanki nr 361, wszed} do
jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia zeliwnych drzwiczek od kominka oraz zeliwnej plyty
grzejnej, o wartoSci 100 zt na szkode A. P.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

54. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim zerwaniu kl6dki w drzwiach wej$ciowych
do altanki nr 566, wszed! do jej wnetrza obiektu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia dwie pary nozyc do ciecia
metalu o nieustalonej warto$ci na szkode M. P. (1),

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

55. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z P. B. i T. P. (1), usilowal dokonac zaboru w celu przywlaszczenia mienia znajdujacego sie w tej altance
nr 368, w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu zamka drzwi wejSciowych do altanki, wszedl do wnetrza obiektu,
jednakze z uwagi na brak mienia nadajacego sie do kradziezy opuécil wym. altanke — dzialajac na szkode M. D.,



Y. o czyn z art.1382 kk w zw. z art. 279§ 1 kk

56. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., przy uzyciu metalowego preta, po uprzednim wybiciu szyby w oknie i czeSciowym
jego wyrwaniu w altance nr 572, wszedt do jej wnetrza, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kosiarke spalinowa
samojezdng o wartosci 300 zl na szkode K. A.,

Y. o czyn z art.2798§ 1 kk

57. w okresie jesienno — zimowym 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrédkéw dzialkowych, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., ciggngc za dolna czesc¢ skrzydla drzwi altanki nr (...), wszed! do jej wnetrza obiektu, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia kable miedziane oraz miske aluminiowa o warto$ci 50 zl na szkode J. S.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

58. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., po uprzednim wylamaniu za pomocg lomu drzwi altanki nr 197, wszed! do jej wnetrza
obiektu, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia odcinki szyn kolejowych o wartoSci 200 zl na szkode H. K.,

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

59. w okresie grudnia 2011r.w Z. woj. (...), na terenie ogrodkéw dzialkowych przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. P. (1) i P. B., po uprzednim wybiciu szyby w oknie altanki nr 544, wszed} do jej wnetrza obiektu,
a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia sekatora, duzego teleskopowego sekatora, sekatora na wysiegniku z pila
metalowa, lopate oraz siekiery o wartosSci 200 zl, powodujac taczne straty w kwocie 460 zl na szkode J. G. (1),

Y. o czyn z art.279§ 1 kk

I. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kkiart. 157 § 2 kkiart. 275 § 1 kkiart. 276 kk wzw. z art. 11 § 2 kki za to na podstawie
art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 2 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 3 czedci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 4 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

V. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 5 czedci wstepnej,
po przyjeciu, ze oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu w celu realizacji z gory powzietego zamiaru i na szkode
M. L. i M. Z. (1) tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 6 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;



VII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 7 czeéci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 300 z} tj. wystepku z
art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VIII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 8 czeSci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia silnika betoniarki i 50 metréw przewodu
elektrycznego o warto$ci nie mniejszej niz 800 zt tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 9 czeéci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia radioodtwarzacza samochodowego marki
C. o wartoéci 200 7zl tj. wystepku z art. 279 § 1kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

X. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 10 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XI. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 11 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 12, 13 i 17 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk tj. wystepkow z art. 279 § 1
kkiart. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 14 i 19 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk tj. wystepkow z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 91 § 1 kki za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XIV. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 15 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XV. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 16 czesci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia aluminiowej miski o wartosci 10 zl tj.
wystepku z art. 279 § 1kki za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XVI. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 18 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XVII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 20, 22, 23,
24 czeSci wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk i po przyjeciu,
Ze czynem opisanym w pkt 20 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokoéci 97 zl, czynem
opisanym w pkt 22 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokos$ci 100 zl, czynem opisanym w
pkt 23 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysoko$ci 1000 zl, czynem opisanym w pkt 24 czesci
wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokoéci 500 zt dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia 20



sztuk metalowych pretéw i 20 sztuk drewnianych kantéwek tj. wystepkéw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to
na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVIII. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 21 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, iz oskarzony spowodowat szkode w wysokosci 200 z} tj. wystepku z art. 279 § 1 kki za
to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIX. na podstawie art. 91 § 2 kk laczy kary orzeczone w pkt od I do XVIII czesci dyspozytywnej wyroku i wymierza
oskarzonemu T. P. (1) kare laczng 4 (czterech ) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XX. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 25 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kkiart. 157 § 2 kkiart. 275 § 1 kkiart. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kki za to na podstawie
art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXI. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 26 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 27 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXIII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 28 czesci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu w celu realizacji z géry powzietego zamiaru i
na szkode M. L. i M. Z. (1) tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza
mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIV. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 29 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 291§ 1 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XXV. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 30 czesci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zabory w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 300 zl tj. wystepku z
art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVI. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 31 cze$ci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zabory w celu przywlaszczenia radioodtwarzacza samochodowego marki
C. o wartoéci 200 zt tj. wystepku z art. 2779 § 1kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwdch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXVII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 32 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXVIII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 33 i 42 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk tj. wystepkoéw z art. 279 §
1kkizart. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu
kare roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXIX. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 34 i 38 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk tj. wystepkéw z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;



XXX. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 35 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXXI. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 36 czeSci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonat zaboru w celu przywlaszczenia aluminiowej miski o wartosci 10 zl tj.
wystepku z art. 279 § 1kki za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XXXII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 37 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXXIII. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 39, 41, 43,
44 czeSci wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk i po przyjeciu,
ze czynem opisanym w pkt 39 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokoéci 97 zl, czynem
opisanym w pkt 41 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokosci 100 zl, czynem opisanym w
pkt 43 czeSci wstepnej wyroku oskarzony spowodowat szkode w wysoko$ci 1000 zl, czynem opisanym w pkt 44 czesci
wstepnej wyroku oskarzony spowodowal szkode w wysokoéci 500 zt dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia 20
sztuk metalowych pretow i 20 sztuk drewnianych kantoéwek tj. wystepkow z art. 279 § 1 kk wzw. zart. 91 § 1 kkiza to
na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XXXIV. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 40 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXXV. na podstawie art. 91 § 2 kk laczy kary orzeczone w pkt od XX do XXXIV czeéci dyspozytywnej wyroku i
wymierza oskarzonemu P. B. kare laczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci;

XXXVI. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 45 czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXVII. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 46 czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXVIIIL. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 47 czeSci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu w celu realizacji z gory powzietego
zamiaru i na szkode M. L. i M. Z. (1) tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 279 § 1
kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XXXIX. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 48 czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XL. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 49 czeSci wstepnej,
po przyjeciu, ze oskarzony dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 300 zl tj. wystepku z art. 279 §
1kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XLI. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 50 czeéci wstepnej
wyroku, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia silnika betoniarki i 50 metréw przewodu



elektrycznego o wartoéci nie mniejszej niz 800 zl tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLII. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 51 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 2779 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XLIII. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 52,53, 55 czeéci
wstepnej wyroku, po przyjeciu, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach art. 91 § 1 kk tj. wystepkéw z art. 279 §
1kkizart. 13 § 2 kk w zw. z art. 2798 1 kk i w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu
kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLIV. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 54 czeéci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XLV. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 56 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XLVI. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 57 czeSci
wstepnej, po przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia aluminiowej miski o wartos$ci 10 zt tj.
wystepku z art. 279 § 1kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XLVII. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 58 czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLVIIIL. oskarzonego G. S. (1) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 59 czeéci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XLIX. na podstawie art. 91 § 2 kk laczy kary orzeczone w pkt od XXXVI do XLVIII czeSci dyspozytywnej wyroku i
wymierza oskarzonemu G. S. (1) kare taczna 3 (trzech ) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

L. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt XIX kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonego T. P. (1) od dnia 25 stycznia 2012 roku do dnia 27 stycznia
2012 roku i od dnia 9 lutego 2012 roku do dnia 4 lipca 2012 roku;

LI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt XXXV kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza okres
zatrzymania oskarzonego P. B. w dniu 24 stycznia 2012 roku;

LII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt XLIX kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres
zatrzymania oskarzonego G. S. (1) w dniu 24 stycznia 2012 roku;

LIII. zwalnia oskarzonych od uiszczenia oplaty oraz od ponoszenia wydatkéw powstalych od chwili wszczecia
postepowania zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI K 499/12

UZASADNIENIE



W toku przeprowadzonego na rozprawie postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 grudnia 2012 roku ok. godz. 174° w Z. pokrzywdzona E. P. wyszla z domu przy ulicy (...) i skierowala sie
do przychodni. Na $ciezce kolo dworca PKP, znajdujacej sie bezpos$rednio przy ogrodach dziatkowych, przebywali
wowczas oskarzeni P. B. i T. P. (1). T. P. (1) zaproponowal by zabra¢ pokrzywdzonej torebke. P. B. na to przystal.
Oskarzeni uzgodnili, ze T. P. (1) zaatakuje kobiete i odbierze jej torebke, a P. B. w tym czasie bedzie obserwowal
czy nikt nie nadchodzi, gdyby kto$ sie zblizal mial krzyknaé¢ badz gwizdnaé. Kiedy pokrzywdzona przechodzila
obok oskarzonych T. P. (1) uderzyl ja w tyl glowy i szarpnat tak, ze przewrdcila sie a nastepnie wyrwal jej torebke
wartg 30 zl, w ktorej byt dowdd osobisty, legitymacja ubezpieczeniowa, cukierki i warta 10 zt paczka papierosow.
P. B. stal na czatach. Po tym oskarzeni uciekli w kierunku Osiedla (...). Torebke wraz z dowodem osobistym,
legitymacja i cukierkami wrzucili na teren Przedszkola Miejskiego w Z. przy ulicy (...). Na skutek powyzszego zdarzenia
pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, stluczenia prawego barku, otarcia naskorka prawej
reki oraz podbiegniecia krwawego lewego kolana, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadow jej ciala na okres
ponizej dni siedmiu.

Dowody:

- wyjaénienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjaénienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka E. P. — k. 2v., 9v., 917-917v.,

- zeznania $wiadka T. G. — k. 13 v.,

- karta medycznych czynnoéci ratunkowych — k. 5,

- opinia bieglego — k. 16.

Pokrzywdzony R. D. (1) pracowal w firmie budowlanej na terenie zarowskiej strefy ekonomicznej. W dniu 10
stycznia 2012 roku pokrzywdzony pracowal do godz. 17°°, po czym wrécil do Hotelu (...), gdzie wowcezas mieszkal.

Ok. godz. 20°° R. D. (1) udal sie do pobliskiego sklepu (...). Wracajac z zakupéw w okolicach sklepu (...)
na ul. (...) w Z. pokrzywdzony spotkal oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz T. P. (1), ktérzy zaproponowali mu
wspo6lne spozywanie alkoholu za sklepem. Po ok. 15-20 minutach wspdlnego przebywania oskarzeni zdecydowali, ze
odprowadza pokrzywdzonego do hotelu. Oskarzony G. S. (2) zaproponowatl T. P. (1), by okrasé¢ pokrzywdzonego. T. P.
zaakceptowal 6w pomyl i powiedzial o tym P. B.. Wéwczas oskarzony P. B. uderzyl pokrzywdzonego w plecy w wyniku
tego pokrzywdzony przewrocit sie i wtedy wszyscy oskarzeni weiggneli go do bramy. Tam wszyscy bili pokrzywdzonego
rekoma i kopali w okolicach plecow, glowy i szyi. Nastepnie T. P. (1) zabral pokrzywdzonemu pienigdze w kwocie 40
zl i telefon komoérkowy marki N. wartosci 130 zl, ktory przekazal P. B, a G. S. (1) zdjal i zabral buty sportowe marki
N. o wartosci 180 zh.

W wyniku tego zdarzenia pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci podbiegniecia krwawego czola po obu
stronach, podbiegniecia krwawego, otarcia naskérka grzbietu nosa, skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéow
jego ciala na okres ponizej dni siedmiu.

Dowody:
- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,
- wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,

- wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,



- zeznania $wiadka R. D. (1) — k. 50-51, 999-999v.,

- zeznania $wiadka I. T. k. 59 v.,

- zeznania Swiadka W. T. k. 60v.

- karta informacyjna z dnia 11 stycznia 2012 roku — k. 48,
- opinia bieglego z dnia 8 marca 2012 roku — k. 481.

Oskarzeni T. P. (1), P. B.i G. S. (1) uméwili sie, ze dokonaja wlamania do jakiego$ garazu. Spotkali sie w nocy 19/20
stycznia 2012 roku w Z.. P. B., zgodnie z wczeéniejszymi ustaleniami, stal na czatach, a oskarzeni T. P. (1) i G. S.
(1) wygieli zamknieta brame zabezpieczajaca metalowy garaz i wszyscy trzej oskarzeni weszli do jego wnetrza, skad
nastepnie zabrali agregat pradotworczy firmy (...), ztom kolorowy tj. 20 kg miedzi i 25 kg aluminium, dwie skrzynki
narzedziowe z zawartoScig narzedzi oraz akcesoria wedkarskie i butle turystyczna wraz z promiennikiem o lacznej
wartoSci 1720 zk. Rzeczy te stanowily wlasno$é R. L.. Skradziony ztom sprzedali w punkcie skupu zlomu, a agregat K. B..

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyja$nienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka R. L. — k. 65-65v. (826), 125v,

- zeznania $wiadka K. B. k. 85 v.,

- zeznania $wiadka R. K. k. 77 odw.,

- zeznania $wiadka G. K. (1) k. 78 odw.,

- protokot ogledzin k. 67-72,

- dokumentacja fotograficzna k. 75-76

M. Z. (1) jest wtascicielem bylej kawiarni (...) w Z. przy ul. (...). W obiekcie tym prowadzal remont pokrzywdzony M.
L. — te$cia M. Z. (1). W okresie od pazdziernika do dnia 31 grudnia 2011 roku oskarzony P. B. wspélnie z oskarzonym
G. S. (1) oraz T. P. (1) dokonali pie¢ wlaman do tej Kawiarni. Z pierwszym razem po uprzednim przecieciu foli na
dachu parterowego obiektu weszli do wnetrza przez otwory okienne w dachu, za$ przy kolejnych wlamaniach oskarzeni
ponownie przecinali nowa folie oraz wylamywali deski, ktorymi otwory okienne byly zabite i zabezpieczone. W tym
czasie oskarzeni zabrali na szkode M. L. i M. Z. (2) spawarke marki B., elektryczne kable o dlugo$ci 100 metréw,
miedziane rurki oraz mosiezne zlaczki o wadze 40 kg, szlifierke marki H., spawarke, czajnik bezprzewodowy, piec CO,
pompe CO wszystko o lacznej wartoéci 23.130 zh

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka M. Z. (2) — k. 288v., 917v.,



- zeznania $wiadka M. L. — k. 286v., 290v., 999v,
- protokot eksperymentu procesowego k. 324-329

W nocy z 6 na 7 stycznia 2012 roku oskarzeni P. B.iG. S. (1) wraz z T. P. (1) odgieli krate zabezpieczajaca okno Salonu
(...) przy ul. (...) w Z., prowadzonego przez J. C., po czym G. S. (1) wybil kamieniem szybe i wszedl do érodka, po chwili
do wnetrza salonu weszli pozostali oskarzeni. Oskarzeni z dwoch automatéw do gier zabrali pienigdze w kwocie 300 zl.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjaénienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka E. D. — k. 186v.,

- zeznania $wiadka K. M. — k. 188v.,

- zeznania $wiadka I. W. — k. 192v.,

- protokot ogledzin k. 184-185.

W okresie miedzy 7 stycznia a 11 stycznia 2012 roku oskarzony P. B. bedac z T. P. (1) wybil prawa przednia szybe w
drzwiach samochodu osobowego marki F. (...) o nrrej. (...) zaparkowanego na parkingu przy ulicy (...) w Z. nalezacego
do B. Z.. Nastepnie obaj oskarzeni weszli do jego wnetrza. P. B. bezskutecznie usitowal uruchomié pojazd. Oskarzeni
zabrali radioodtwarzacz samochodowy marki C. o warto$ci 200 zl.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka B. Z. — k. 161v.

W nocy z 10 na 11 stycznia 2012 roku w Z. oskarzony P. B. wraz z T. P. (1) zabrali motorower marki (...) V. o nr rej. (...)
o wartoéci 3300 zl, zaparkowany na parkingu przy ulicy (...) w Z., na przeciwko klatki schodowej nr 10c. Motorower
byl wlasnoscig A. S.. Oskarzeni zabrali ten pojazd z miejsca parkingowego i prowadzili do konca ul. (...) w Z., tam
P. B., chcac dostaé sie do stacyjki, wyrwat predko$ciomierz. Nie udalo mu sie jednak pojazdu uruchomic. Oskarzeni
zostawili go wiec w krzakach i przykryli folia. Wrdcili po niego nastepnego dnia, ale motoroweru juz nie bylo.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka A. S. — k. 159v.

W okresie jesienno-zimowym 2011 roku oskarzony P. B. wrazz G. S. (1) i T. P. (1) udali sie na teren (...) w Z.. Oskarzeni
wyrwali zamek drzwi wej$ciowych do altanki nr 361, nalezacej do A. P. weszli do pomieszczenia, z ktdrego nastepnie
zabrali zeliwne drzwiczki od kominka oraz zeliwna plyte grzejna o wartosci 100 zlh.



W tym samym czasie przy uzyciu metalowego preta zerwali klddke w drzwiach wejSciowych do altanki nr 566,
nalezacej do M. P. (1), weszli do $rodka altanki, a nastepnie zabrali dwie pary nozyc do ciecia metalu o nieustalone;j
warto$ci. Roéwniez przy uzyciu metalowego preta wybili szybe w oknie i cze$ciowo je wyrwali w altance nr 572, nalezacej
do K. A. i weszli do jej §rodka. Zabrali kosiarke spalinowa samojezdna o wartosci 300 zl.

Do altanki nr (...), nalezacej do J. S. weszli ciagnac za dolna cze$¢ skrzydla drzwi i zabrali aluminiowa miske o warto$ci
10 zl, ktéra porzucili na sgsiednim ogrodku dziatkowym.

Oskarzeni weszli rowniez do wnetrza altanki nr (...), nalezacej do pokrzywdzonego M. D., uprzednio wyrwali zamek
drzwi wejSciowych. Z altanki tej nie zabrali zadnych rzeczy z uwagi na brak mienia nadajacego sie do kradziezy i
opuscili altanke.

W tym samym czasie oskarzony G. S. (1) i T. P. (1) wyrwali zamek w drzwiach wej$ciowych do altanki nr (...), nalezacej
do Z. M. i weszli do $rodka, skad zabrali kable miedziane, stalowe prety oraz 4 porcelanowe kubki o wartosSci 100 zl.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka A. P. — k. 351v.

- zeznania $wiadka M. P. (1) — k. 357v.

- zeznania $wiadka K. A. — k. 353v.

- zeznania $wiadka J. S. — k. 355v.

- zeznania $wiadka M. D. — k. 359v

- zeznania $wiadka Z. M. — k. 349v.,

- protokot eksperymentu procesowego k. 331-333

W grudniu 2011 roku oskarzony P. B. wraz z T. P. (1) udal sie na teren ogroédkéw dziatkowych przy ulicy (...) w Z.. Po
wylamaniu desek w oknie altanki nr 314 nalezacej do W. K. oskarzony wszedl do jej Srodka i nastepnie zabrat 5 zl,
rekawice robocze, siekiere, mlotek, kowadlo oraz czesci rowerowe i kawalki rur o wartoéci 35 .

Ponownie w styczniu 2012 roku oskarzony P. B. wraz z T. P. (1) udal sie na teren ogrédkéw dziatkowych przy ulicy (...)
w Z. na dziatke W. K.. Zerwat kiédke w drzwiach szopy przylegajacej do altanki nr 314, wszed! do jej wnetrza, skad
zabral dwie brechy, kawalki szyn, Srub i innego zlomu o wartosci 100 zl na szkode W. K..

W tym samym czasie oskarzeni T. P. (1), P. B.i G. S. (1) lomem wylamali drzwi altanki nr 197, nalezacej do H. K.,
weszli do jej wnetrza i zabrali odcinki szyn kolejowych o wartoéci 97 zt.

Wszyscy trzej oskarzeni oskarzeni wybili rowniez szybe w oknie altanki nr 54, nalezacej do J. G. (1), weszli do jej
wnetrza i nastepnie zabrali sekator, duzy teleskopowy sekator, sekator na wysiegniku z pilg metalows, topate oraz
siekiere wszystko o warto$ci 200 zl

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,



- wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka W. K. — k. 361v.

- zeznania $wiadka H. K. — k. 362v., 917.

- zeznania $wiadka J. G. (2) — k. 365,

- zeznania $wiadka S. B. k. 123 v.,

W listopadzie 2011 roku oskarzony P. B. wraz z T. P. (1) udali sie na teren ogrodkéw dziatkowych przy ulicy (...) w
Z.. Za pomoca tomu oskarzony wylamal drzwi altanki nr (...)nalezacej do T. K. i wszed! do érodka, skad zabral 10
kg miedzianego drutu, aluminium, naczynia aluminiowe oraz metalowe pilniki o 1acznej wartosci 100 zl na szkode.
Ponownie w styczniu 2012 roku oskarzony P. B. udal sie wspélnie z T. P. (1) na teren ogréodkow dziatkowych przy
ulicy (...) w Z. i ponownie wylamal za pomocg lomu drzwi altanki T. K.. Po czym oskarzeni weszli do érodka i
zabrali metalowa taczke, walec do walowania ziemi, cze$ci metalowej glebogryzarki, Sruby, lancuchy do motoroweru,
metalowe rurki, kota do motoroweru oraz narzedzia ogrodowe o lacznej wartoSci 1000 zl.

Na teren ww ogrodkow dzialkowych oskarzeni P. B. i T. P. (1) udali sie rowniez w styczniu 2012 roku. Wylamali drzwi
altanki nr 13, nalezacej do pokrzywdzonego R. D. (2) weszli do jej wnetrza i zabrali zabral 20 sztuk metalowych pretow
i 20 sztuk drewnianych kantéwek o wartosci 500 zt.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,
- zeznania $wiadka T. K. — k. 367v., 917.

- zeznania $wiadka R. D. (2) — k. 341v.,

- protokol eksperymentu procesowego k. 110-117

Pokrzywdzona A. W. (2) jest wlaécicielem sklepu (...) w Z. przy ul. (...). W nocy z 5 na 6 stycznia 2012 roku oskarzony
G. S. (1) wraz T. P. (1) wyrwali kraty oraz wybili szyby w oknie w/w sklepu fotograficznego, weszli do jego $rodka i
zabrali pienigdze w kwocie 200 zl, aparat fotograficzny marki O., odziez w postaci bluz, koszulek, spodni, swetrow,
bielizny oraz kase fiskalng marki O. — iC o lacznej wartosci 6262 zl. Bezposrednio po zdarzeniu T. P. (1) zatelefonowal
do oskarzonego P. B. i poinformowal go o zdarzeniu.

Dzien po6zniej, tj. 7 stycznia 2012 roku, oskarzony P. B. przyjal od G. S. (1) i T. P. odziez w postaci 2 bluz, 6 koszulek, 1
pary spodni, 2 swetréw, 3 par bielizny oraz kurtki zimowej wiedzac, ze pochodzily one ze sklepu, do ktérego wlamali
sie T.P. (1) iG. S. (1).

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyja$nienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka A. W. (1) — k. 244-244v., 257Vv.,

- protokoly przeszukania - k. 86-95, 119-122,



- protokot ogledzin - k. 241-242,

- zestawienie towaru - k. 246-247, 253-256,
- faktura VAT - k. 248,

- ksigzka serwisowa - k. 259,

Pokrzywdzony M. O. prowadzi firme budowlana o nazwie (...) w B.. Pokrzywdzony prowadzil prace remontowe
pomieszczenn Gminnego Centrum Oérodka (...) w Z. znajdujacego sie na terenie (...). W nocy z 4 na 5 stycznia 2012
roku oskarzony G. S. (1) wraz z T. P. (1) wypchnal pustaki w Scianie i wszedl do wnetrza O$rodka, skad zabrat silnik
betoniarki i 50 metréw przewodu elektrycznego przy betoniarce o wartoSci nie mniejszej niz 800 zl, a bedacych
wlasno$cia M. O..

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka M. O. — k. 173v., 938v.,

- zeznania $wiadka A. A. — k. 18ov.,

- protokoét ogledzin - k. 176-177, 402 - 405

Pokrzywdzony R. C. uzytkowal pomieszczenie gospodarcze na terenie firmy (...) w Z. przy ul. (...). W okresie miedzy
29 a 31 pazdziernika 2011 roku G. S. (3) wraz z T. P. (1) zerwali stalowa linke spieta z klodka do wyzej wskazanego
pomieszczenia i dostali sie do jego Srodka, skad zabrali dwie butle gazowe z logo (...) oraz Flaga o lacznej wartoéci
600 zl. Butle te ukryli w parku pod li$cmi.

Dowody:

- wyjadnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka R. C. — k. 339v., 399-400,

- protokét ogledzin — k. 374-377,

- protokot eksperymentu procesowego k. 324-329

Zabrane przedmioty metalowe oskarzeni sprzedali w punkcie skupu zlomu.
Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516,

- wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887,
- wyja$nienia oskarzonego T. P. (1) — k. 98-100, 150, 523-525, 530-533, 886v.,

- zeznania $wiadka A. M. - k. 291v- 292

- formularz przyjecia odpadow metali - k. 293-323



Oskarzony G. S. (1) jest kawalerem bez zobowigzan alimentacyjnych. Ukonczyl gimnazjum. Obecnie pozbawiony jest
wolnoéci. Przed osadzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych min. zbierania surowcéw wrotnych. Oskarzony byl
wecze$niej karany min. za przestepstwa przeciwko mieniu. Oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu
psychozy, niedorozwoj umyslowy, ani inne krotkotrwale zaburzenia czynno$ci psychicznych. Ma cechy osobowoéci
dyssocjalnej, zespol zaleznosci od alkoholu. Tempore criminis oskarzony posiadal w pelni zachowana zdolno$¢
do rozumienia znaczenia czyndw i pokierowania wlasnym postepowaniem. Stany upojen alkoholowych w tym
okresie mialy charakter upojen alkoholowych zwyklych (prostych), ktorych skutki i nastepstwa byl w stanie w pehni
przewidzie¢ — nie zachodza warunki art. 31811 2 kk.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego G. S. (1) k. 103-104,

- informacja w KRK k. 900

- opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 26 czerwca 2012 roku — k. 710a-710c.
- odpisy wyrokéw — k. 263, 348

Oskarzony P. B. jest kawalerem, na utrzymaniu ma maloletnie dziecko. Oskarzony ukonczyl gimnazjum, nie pracuje
pozostaje na utrzymaniu matki. Oskarzony nie byl w przesztoSci karany sagdownie.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonego P. B. k. 107-108
- informacje o osobie z KRK —904.

Oskarzony P. B. przyznal sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw i ztozyt wyjasnienia zgodne z ustalonym przez
Sad stanem faktycznym.

Dowod:
- wyjasnienia oskarzonego P. B. — k. 107-109, 137-139, 345-347, 513-516.

Oskarzony G. S. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéow i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym przez
Sad stanem faktycznym.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonego G. S. (1) — k. 103v.-105, 135, 335-336V., 508, 886v.-887.

* * ¥

Ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego doprowadzita Sad do przekonania, ze sprawstwo i wina
oskarzonych P. B. i G. S. (1) w zakresie zarzucanych im czynoéw zostala dowiedziona ponad wszelka watpliwo$¢.
Do takiego przekonania Sad doszed! nie tylko na podstawie zeznan przestuchanych w spawie §wiadkow ale takze
przede wszystkim na podstawie wyjasnien oskarzonych i protokolow eksperymentu procesowego przeprowadzonego
z udzialem P. B..

Poniewaz oskarzonym oskarzyciel publiczny zarzucil popelienie wielu czynéw, stosownym bedzie przeprowadzenie
w okre§lonych grupach wywodow w zakresie oceny dowodow, ktore zadecydowaly o zawartej w tre$ci wyroku ocenie
prawne;j.



Odnosnie czynu przypisanego oskarzonemu P. B. w pkt XX wyroku:

Ustalenia faktyczne w zakresie wskazanego czynu Sad poczynil w przewazajacej mierze na podstawie zeznan
pokrzywdzonej E. P., wyjaSnien oskarzonego P. B., jak réwniez oskarzonego T. P. (1). Ponadto Sad postuzyt sie
dowodami w postaci karty medycznej czynno$ci ratunkowych oraz opinii bieglego.

Z wiarygodnych zeznan E. P. jednoznacznie wynikaly takie okolicznoSci, jak czas, miejsce oraz sposob dzialania
oskarzonych.

Relacja pokrzywdzonej znalazla potwierdzenie w wersji przedstawionej przez P. B. i T. P. (1), ktorzy przyznali sie
do popehienia zarzucanego im czynu, przedstawiajac w szczegélach przebieg zdarzenia. Zeznania pokrzywdzonej
i wyjaénienia oskarzonych sa spdjne, konsekwentne i co najistotniejsze, wzajemnie sie uzupelniaja. Oskarzeni
przyznali, ze to T. P. (1) wpadl na pomyst zabrania torebki pokrzywdzonej. Oskarzeni ustalili, ze P. B. bedzie stal na
czatach, natomiast T. P. (1) zaatakowal pokrzywdzona, uderzyl ja w glowe, pchnal i wyrwal torebke, z ktorej oskarzeni
zabrali papierosy, reszte porzucajac.

Odnoszac sie do dokumentéw bedgcych podstawg ustalenia doznanych przez pokrzywdzona obrazen ciala Sad uznal
je za wiarygodne, a przy tym ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, ze oskarzony P. B. swoim dzialaniem
wyczerpal ustawowe znamiona przypisanego mu wystepku z art. 28081 kk i art. 15782 kk i art. 27581 kk i art. 276 kk
w zw. zZ art. 1182 kk.

W ustalonym stanie faktycznym nie ma zadnych watpliwosci, ze oskarzeni dzialali wspoélnie i w porozumieniu. Prawda
jest, ze pokrzywdzona uderzyt i pchnal T. P. (1), on rowniez wytrwal jej torebke. Jednak pamietaé nalezy, ze oskarzeni
dzialali zgodnie z ustalonym podzialam rél i rola P. B. bylo obserwowa¢ czy nikt nie nadchodzi i ostrzec T. P. (1).
Wspolsprawstwo, jako jedna z postaci sprawstwa, oznacza wykonanie czynu zabronionego wspolnie i w porozumieniu
z1inng osoba, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rél, co sprawia, ze nie kazdy ze wspodlsprawcow musi
osobiécie realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy musi jednak podejmowac takie dzialania, ktére lgcznie
z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierzaja do dokonania przestepstwa. Dla przyjecia wspolsprawstwa
nie jest wiec konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnym dzialaniem wszystkie
znamiona czynu zabronionego, lecz wystarczy, iz osoba taka — dazac do realizacji wspolnego planu — dziala w
ramach uzgodnionego podzialu rél, co najmniej ulatwia bezposredniemu sprawcy wykonanie wspo6lnego celu (por.
postanowienie SN z dnia 05 maja 2003r., V KK 346/02; wyrok SA w Lublinie z dnia 15 czerwca 2000r.,II AKa
70/00). Tak wiec cecha wspodlsprawstwa jest to, ze umozliwia ono przypisanie jednemu ze wspolsprawcow tego, co
uczynit jego wspolnik w wykonaniu laczacego ich porozumienia. Przy czym porozumienie sprawcdéw musi nastgpié
przed lub w trakcie bytu przestepnego, moze mieé¢ forme dowolna, w tym dorozumiana i przejawiaé sie w akceptacji
poszczegblnych czynnoéci sprawczych w czasie dynamicznego rozwoju zdarzen, ktére dana osoba uwaza za wlasne.
Chodzi tu o zgode, stanowigcg realny proces psychiczny towarzyszacy czynowi, ktéra stala sie udzialem kazdego z
oskarzonych. Majac to na uwadze, nie moze by¢ watpliwosci, ze T. P. (1) i P. B. wspdldzialali ze soba w realizacji
znamion przypisanego im wystepku.

Spowodowali u pokrzywdzonej obrazenia ciata skutkujace naruszeniem czynnoéci narzadéw jej ciala na okres ponizej
dni siedmiu, a nastepnie zabrali jej torebke wraz z zawartoS$cia.

Wina oskarzonego, jako osoby pelnoletniej i w pelni poczytalnej nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnoszaqc sie do czynu przypisanego P. B. w pkt XXI wyroku, a G. S. (1) w pkt XXXVI wyroku:

K. stan faktyczny w tym zakresie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach $wiadka R. D. (1), wyjaénieniach
oskarzonych P. B., G. S. (1) i T. P. (1).



Pokrzywdzony obszernie i szczegdltowo przedstawil okoliczno$ci dokonanego na nim rozboju, takie jak miejsce, czas i
sposob, w jaki dzialali oskarzeni. Wyja$niania oskarzonych zgodne z relacja pokrzywdzonego, relacje te uzupelniaja.
Oskarzeni podaja jaka role kazdy z nich odegral. Pomyslodawca mial by¢ G. S. (1), osoba, ktora pierwsza zaatakowat
pokrzywdzonego P. B., p6zniej wszyscy rzucili sie ,,na pokrzywdzonego, zadajac wielokrotnie uderzenia pie$ciami i
kopiac (...) po calym ciele” (k. 108). T. P. (1) przeszukal go i zabral mu ,,pare groszy (...) telefon marki N.” (k. 99 odw.).
Oskarzeni zabrali pokrzywdzonemu buty marki N., ,te buty $ciagnal jemu z n6g S.” (k. 99 odw.).

Bezsporna i niekwestionowana przez strony okoliczno$cia jest fakt oraz rodzaj doznanych przez R. D. (1) obrazen ciala,
a ktorych potwierdzeniem sa dowody w postaci dokumentéw: karty informacyjnej z dnia 11 stycznia 2012 roku oraz
opinii bieglego z dnia 8 marca 2012 roku.

Analizujac zachowanie oskarzonych P. B. i G. S. (1) z punktu widzenia realizacji znamion czynu zabronionego
Sad podzielil poglad prokuratora co do kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego w akcie oskarzenia i przyjal, ze w
caloéci wyczerpali oni ustawowe znamiona przestepstwa rozboju stypizowanego w art. 28081 kk i czynu opisanego
w art. 15782 kk dzialajac w warunkach art. 1182 kk. Nie ulega watpliwosci, ze sposob dziatania oskarzonych, tzn.
stosowanie przemocy polegajacej na biciu oraz kopaniu pokrzywdzonego po calym ciele i spowodowaniu obrazen ciata
skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw jego ciala na okres ponizej dni siedmiu, mial na celu pokonanie oporu
R. D. (1) i ulatwienie dokonania kradziezy telefonu komérkowego, butéw sportowych oraz pieniedzy, ktory to cel
oskarzeni w konsekwencji osiggneli. W §wietle uznanej za wiarygodna relacji pokrzywdzonego, jak rowniez wyjadnien
oskarzonych, majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania o wspoélsprawstwie, Sad utwierdzil sie w przekonaniu,
ze oskarzeni dzialali w tym zakresie wspoélnie i w porozumieniu ze soba i T. P. (1).

Wina oskarzonych, jako oséb pelnoletnich i w pelni poczytalnych nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXII P. B. i w pkt XXXVII G. S. (1):

Za zasadnicza podstawe ustalen w tej czeéci Sad przyjal wyjasnienia oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz wspotoskarzonego
T. P. (1), ktérych relacje byly szczere i konsekwentne.

W ocenie Sadu zeznania pokrzywdzonego R. L. rdwniez zastuguja na uwzglednienie albowiem $wiadek ten przyznal
fakt wlamania do jego garazu, a takze szczegolowo wskazal przedmioty, ktére mu zostaly wowczas skradzione oraz
ich warto$c¢.

Oceniajac zachowanie oskarzonych Sad doszed! do przekonania, iz wyczerpali oni ustawowe znamiona wystepku
z art. 279 § 1 kk Kradziez z wlamaniem zachodzi wtedy, gdy jej sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia
w nastepstwie usuniecia przeszkody materialnej, bedacej cze$cig konstrukcji pomieszczenia zamknietego lub
specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia, utrudniajacym dostep do jego wnetrza (uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 25 czerwca 198or., VII KZP 48/78 OSNKW 1980, nr 8, poz. 65). Oskarzeni dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
T. P. (1) po uprzednim wygieciu zamknietej bramy zabezpieczajacej metalowy garaz i wejsciu do jego Srodka, zabrali,
rzeczy stanowigce wlasno$é pokrzywdzonego.

Analiza zgromadzonych dowodéw doprowadzila takze do jednoznacznego przyjecia, iz wina oskarzonych nie budzi
zadnych watpliwo$ci.

Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXIII P. B. i w pkt XXXVIII G. S. (1):

W tym zakresie Sad za podstawe ustalen faktycznych przyjal zeznania §wiadkéw M. L. i M. Z. (1), jak roéwniez
wyjasnienia oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz wspodloskarzonego T. P. (1).

Wszyscy oskarzeni tozsamo podali okoliczno$ci dokonania kradziezy z wlamaniem do Restauracji (...), doktadnie
podajac sposob dostania sie do jej wnetrza, jak rowniez wskazujac skradzione tam przedmioty.



Z kolei §wiadkowie M. L. i M. Z. (1) potwierdzili fakt wlamania i kradziezy, zeznali szczegdlowo, jakie przeszkody
oskarzeni musieli pokonaé, by pieciokrotnie dostaé¢ sie przez dach do wnetrza Restauracji i opisali poszczegélne
skradzione im przedmioty oraz ich laczna wartosé.

Biorac wiec za podstawe zeznania w/w §wiadkéw Sad uznal, iz oskarzeni dokonali przypisanego im czynu, jednakze
zmienil jego opis i kwalifikacje poprzez doprecyzowanie, iz dzialali na szkode nie tylko M. L., ale rowniez M. Z. (1). Sad
przyjat nadto, Ze poszczegodlne czyny skladaly sie kazdorazowo na jeden czyn zabroniony, czyn ciagly. W ocenie Sadu
zachowanie P. B. i G. S. (1) zrealizowalo przestanki zastosowania art. 12 kk, regulujgcego te instytucje. Mechanizm
i okolicznoéci dzialania oskarzonych, w tym w szczeg6lnosci jednorodne zachowania, $§wiadcza o tym, ze ci dzialali
w krotkich odstepach czasu w ramach zamiaru z gory powzietego. Z uwagi na powyzsze Sad przypisal oskarzonym
popehienie przestepstwa z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk.

Wina oskarzonych, jako os6b pelnoletnich i w pelni poczytalnych nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXIV P. B.

K. stan faktyczny Sad oparl sie na wyjasnieniach oskarzonych i zeznaniach swiadka A. W. (1). Zrelacji G. S. (1) i T. P.
(1) wynika, ze dokonali wlamania do sklepu (...) i zabrali min. bielizne meska, swetry, spodnie, koszulki bluzy i kurtki.
O fakcie wlamania P. B. poinformowal T. P. (1). Nastepnego dnia po wlamaniu przyniost mu czeéc¢ skradzionej odziezy.
P. B. doskonale zdawat sobie sprawe z tego, ze odziez ta pochodzi z kradziezy z wlamaniem. Nie ulega watpliwosci,
ze oskarzony P. B. przyjmujac rzeczy, o ktorych wiedzial, ze pochodza z kradziezy z wlamaniem wypekil znamiona
wystepku z art. 291 § 1 kk.

Wina oskarzonego, jako osoby pelnoletnie i w pelni poczytalnej nie budzi zadnych watpliwo$ci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXV P. B. i w pkt XL G. S. (1):

K. stan faktyczny odnos$nie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach §wiadkéw: E. D., K. M. i I. W., a takze
wyjaénieniach oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz T. P. (1).

W ocenie Sadu zeznania wymienionych powyzej Swiadkow polegaja na prawdzie. Pracownice Salonu (...) przy ul. (...)
w Z. przyznaly fakt wlamania do Salonu, z ich zeznan takze jednoznacznie wynikala kwota, ktérej zaboru dokonali
sprawcy.

Oskarzeni przyznali sie do popelnienia tego czynu, podajac szczerze jego okolicznosci, nie umniejszajac przy tym
swoich rdl. Ich relacje s zgodne z zeznaniami $§wiadkow i wzajemnie sie uzupelniaja.

Nie budzi watpliwoci to, ze oskarzeni swoim dzialaniem wypelnili znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk.

Zgodnie z wynikami przeprowadzonego postepowania dowodowego w sprawie i skonstruowanego na jego
podstawie stanu faktycznego Sad dokonal stosownej zmiany opisu czyndéw przypisanych oskarzonym poprzez ich
doprecyzowanie i usystematyzowanie. Sad uznal, Ze oskarzeni dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 300 zl. Podana nadto w zarzucie kwota 50 zl to wysoko$é szkody powstala na skutek zniszczen jakich
oskarzeni dokonali pokonujac zabezpieczenia tj. odginajac krate i wybijajac szybe. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i pogladami doktryny istota wlamania zaklada w sobie pewne uszkodzenia
lub nawet zniszczenia rzeczy, zwlaszcza w urzadzeniach zabezpieczajacych dostep do przedmiotow, ktore sprawcy
zamierzaja ta droga zagarnaé. Zniszczenie mienia mozna jednak przypisac im tylko wtedy, gdy juz po osiagnieciu
zamierzonego celu tj. po dokonaniu kradziezy, sprawcy $wiadomie dokonuja zniszczen lub wowcezas, gdy sprawcy
dokonujac kradziezy z wlamaniem niszczg, uszkadzajg lub czynia niezdatna do uzytku rzecz i zachodzi istotna réznica
w wielkoSci wyrzadzonej kradzieza szkody i szkody powstalej w wyniku zniszczenia.

Wina oskarzonych, jako oséb pelnoletnich i w pelni poczytalnych nie budzi zadnych watpliwosci.



Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXVI P. B.:

Sad poczynil ustalenia na podstawie zeznanh pokrzywdzonej B. Z. oraz wyjaénien oskarzonych P. B.iT. P. (1). Zeznania
te i wyjaénienia sa spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajg. Oskarzeni opisali sposéb dokonania wlamania i
wskazali jakie dzialania podnajmowat kazdy z nich, B. Z. podaje za$ wysokosci szkody, jaka poniosta na skutek tego
zdarzenia.

I tak na podstawie powyzszych relacji Sad uznal, iz oskarzony P. B. dopuscil przestepstwa stypizowanego w art. 27981
kk, ustalil jednak, majac na uwadze wyzej poczynione uwagi o zniszczeniu minia, ze P. B. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia radioodtwarzacza samochodowego marki C. o wartoéci 200 zt.

W tym przypadku wina oskarzonego réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXVII P. B.:

Podstawa ustalen faktycznych w omawianym zakresie byly zeznania pokrzywdzonego A. S. i wyjaénienia oskarzonego
P. B., a takze wspoloskarzonego T. P. (1). Pokrzywdzony wskazal, gdzie pozostawil motorower i jak go zabezpieczyl,
oskarzeni podali za$ w jaki sposob dokonali jego zaboru. T. P. (1) wyjasnil, ze P. B. pr6bowal motorower uruchomic,
po nieudanej probie oskarzeni pojazd schowali w krzakach. Dzialaniem swoim P. B. wypehil znamiona wystepku z
art. 278 § 1 kk. Roéwniez w tym przypadku wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwos$ci.

Odnosnie czynow przypisanych w pkt XXVIII P. B. i w pkt XLIII G. S. (1):

Podstawa ustalen faktycznych w omawianym zakresie byly zeznania pokrzywdzonych A. P., M. D. i Z. M., a takze
wyjaénienia oskarzonych P. B., T. P. (1) i G. S. (1). Zeznania ta i wyja$nienia sa zgodne. Logiczne, wzajemnie sie
uzupehiajg. Sad nie znalazt podstaw do kwestionowania ich prawdziwo$ci. Nie ulega watpliwoSci, ze dzialajac na
szkode A. P. i M. D. oskarzeni P. B. i G. S. (1) dzialali wspélnie i w porozumieniu wypelniajac znamiona wystepku z
art. 279 § 1 kk. Znamiona wystepku wlamania G. S. (1) wypekil rowniez dzialajac wspoélnie z T. P. (1) na szkode Z.
M.. Majac na uwadze to, ze dzialajac na szkode ww pokrzywdzonych oskarzeni dziali w krotkich odstepach czasu i w
podobny sposéb — do altanek wchodzili po uprzednim wyrwaniu zamka w drzwiach wejSciowych — Sad sprzyjal, ze
dzialali w warunkach art. 91 § 1kk.

W tym przypadku wina oskarzonych réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynow przypisanych w pkt XXIX P. B. i w pkt XLIV G. S. (1):

K. stan faktyczny odno$nie tego zdarzenia Sad opart sie na zeznaniach $§wiadkéw: M. P. (1) i W. K., a takze
wyjaénieniach oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz T. P. (1).

Dzialajac na szkode M. P. (2) B. i G. S. (1) dzialali wspolnie i w porozumieniu wypelniajac znamiona wystepku z art.
279 § 1 kk. Znamiona wystepku wlamania P. B. wypelnil réwniez dzialajac wspolnie z T. P. (1) na szkode W. K. .
Majac na uwadze to, ze dzialajac na szkode ww pokrzywdzonych oskarzony P. B. dzialal, w krétkich odstepach czasu
i w podobny sposéb — do altanek wchodzili po uprzednim zerwaniu ktédki w drzwiach — Sad sprzyjal, ze dziatat w
warunkach art. 91 § 1kk.

W tym przypadku wina oskarzonych réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXX P. B. i w pkt XLV G. S. (1):

K. stan faktyczny odnoénie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka K. A., a takze wyjaénieniach
oskarzonych P. B, G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwosci, ze wybicie szyby w oknie i jego wyrwanie, nastepnie
wejScie do wnetrza altanki i zabér kosiarki wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwosci, nie budzi
rowniez to, ze oskarzeni dziali wspodlnie i w porozumieniu, a ich czyn byt zawiniony.



Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXXI P. B. i w pkt XLVI G. S. (1):

K. stan faktyczny odno$nie tego zdarzenia Sad opart sie na zeznaniach $wiadka J. S., a takze wyjaénieniach
oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwosci, ze odgiecie dolnej czesci drzwi altanki, nastepnie
wejscie do jej wnetrza i zaboér miski aluminiowej wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwo$ci, nie budzi
rowniez to, ze oskarzeni dziali wspoélnie i w porozumieniu, a ich czyn byl zawiniony. Sad majac jednak na uwadze
zeznania pokrzywdzonego zmienit opis czynu eliminujac kradziez kabli miedzianych.

Odnosnie czynu przypisanych w pkt XXXII P. B.:

K. stan faktyczny odnoénie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach $§wiadka W. K., a takze wyjasnieniach
oskarzonych P. B. i T. P. (1). Nie ulega watpliwo$ci, ze wylamanie desek w oknie altanki, nastepnie wejécie do jej
wnetrza i zabor znajdujacych sie tam przedmiotéw wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwoéci, nie
budzi réwniez to, ze oskarzony P. B. dzialal wspoélnie i w porozumieniu z T. P. (1), a jego czyn byl zawiniony.

Odnosnie czynéw przypisanych w pkt XXXIII P. B. i czynu przypisanego G. S. (1) w pkt XLVII:

Podstawg ustalen faktycznych w omawianym zakresie byly zeznania pokrzywdzonych H. K., T. K. i R. D. (2), a takze
wyjasnienia oskarzonych P. B., T. P. (1) i G. S. (1). Zeznania ta i wyjasnienia sa zgodne, logiczne, wzajemnie sie
uzupehiajg. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ich prawdziwoéci. Nie ulega watpliwoéci, ze dzialajac na
szkode H. K. oskarzeni P. B. i G. S. (1) dzialali wspdlnie i w porozumieniu wypelniajac znamiona wystepku z art. 279
§ 1 kk. Znamiona wystepku wlamania P. B. wypehil rowniez dzialajac wspdlnie z T. P. (1) na szkode T. K. i R. D. (2).
Majac na uwadze to, ze dzialajac na szkode ww pokrzywdzonych P. B. dzialal w krétkich odstepach czasu i w podobny
sposob — do altanek wchodzili po uprzednim wylamaniu drzwi wej$ciowych za pomoca lomu drzwiach wejsSciowych —
Sad sprzyjal, ze dzialal w warunkach art. 91 § 1kk. Majac na uwadze zeznania Swiadkow, a takze rozwazania dotyczace
zniszczenia mienia Sad dokonal stosownej zmiany warto$ci zagarnietego mienia.

W tym przypadku wina oskarzonych réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.
Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXXIV P. B. i w pkt XLVIII G. S. (1):

K. stan faktyczny odnoénie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach swiadka J. G. (1), a takze wyjaénieniach
oskarzonych P. B., G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwosci, Ze wybicie szyby w oknie altanki, nastepnie wejécie
do jej wnetrza i zabdr znajdujacych sie tam przedmiotéw wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwoci,
nie budzi rowniez to, Ze oskarzeni dziali wspdlnie i w porozumieniu, a ich czyn byl zawiniony.

Odnosnie czynu przypisanego w pkt XXXIX G. S. (1):

K. stan faktyczny odno$nie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka A. W. (1) i dokonanego przez nig
wyliczenia a takze wyjasnieniach oskarzonych G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwo$ci, ze wyrwanie karty oraz
wybicie szyby, a nastepnie wejScie do wnetrza sklepu i zabor znajdujacych sie tam przedmiotow wypelnia znamiona
wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwosci, nie budzi réwniez wysokoé¢ szkody wyliczonej przez pokrzywdzona, ani to,
ze oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z T. P. (1), a jego czyn byl zawiniony.

Odnosnie czynow przypisanego w pkt XLI G. S. (1):

K. stan faktyczny odnoénie tego zdarzenia Sad oparl sie na zeznaniach $§wiadka M. O., a takze wyjasnieniach
oskarzonych G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwoSci, ze wypchniecie pustakow w $cianie, a nastepnie wejscie
do wnetrza pomieszczenia i zabdr znajdujacych sie tam przedmiotéw wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1
kk. Watpliwoéci, nie budzi réwniez to, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z T. P. (1), a jego czyn byl
zawiniony. Majac na uwadze zeznania pokrzywdzonego zlozone w toku rozprawy Sad ustalil wartoSci szkody na kwote
nie mniejsza niz 800 zlk.



Odnosnie czynow przypisanego w pkt XLII G. K. (2) stan faktyczny odnoénie tego zdarzenia Sad opart sie
na zeznaniach $wiadka R. C., a takze wyjaénieniach oskarzonych G. S. (1) oraz T. P. (1). Nie ulega watpliwosci, ze
zerwania stalowej linki spinajacej klédke, a nastepnie wejsScie do wnetrza pomieszczenia i zabdr znajdujacych sie tam
przedmiotéw wypelnia znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Watpliwoéci, nie budzi rowniez to, ze oskarzony dzialal
wspolnie i w porozumieniu z T. P. (1), a jego czyn byl zawiniony.

Wymierzajac kary jednostkowe Sad zobowiazany byl wzia¢ pod uwage okolicznoéci przemawiajac na korzy$é i
niekorzy$¢ oskarzonych.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad potraktowal dotychczasowa niekaralnos$¢ oskarzonego P. B., a takze to, ze oskarzeni
przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynow, zlozyli wyjasnienia opisujac miejsca wlaman do altanek,
okoliczno$ci popelnienia przypisanych im przestepstw, a takze role kazdego oskarzonego.

Jako okoliczno$é obciazajaca Sad potraktowal fakt, ze oskarzeni swym zachowaniem godzili w podstawowe dobra
spoleczne, jakim jest cudza wlasno$é i cudze zdrowie, ktére podlegajg szczegoblnej ochronie prawnej, motywy ich
dzialania, che¢ wzbogacenia sie kosztem cudzej wlasnoéci i cudzego zdrowia, byly naganne. Takie zachowanie
oskarzonych $§wiadczylo o braku poszanowania dla cudzych dobr i praw oraz obowiazujacego porzadku prawnego.
Zaznaczy¢ nalezy i potraktowac rowniez jako okoliczno$ci obcigzajaca, takze to, ze G. S. (1) nie po raz pierwszy stanal
przed Sadem za popelnienie przestepstwa. Byt juz kilkakrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa przeciwko
mieniu. Kolejny raz naruszajac porzadek prawny wykazal, ze ma lekcewazacy stosunek do poszanowania prawa i
orzeczen Sadu. P. B. nie byl do tej pory karany jednak ogdl okolicznoéci popelnienia przestepstw $wiadczy o jego
razacym braku szacunku nie tylko dla norm prawa karnego, ale réwniez dla podstawowych norm moralnych, co
wiecej dzialanie obu oskarzonych pozbawione bylo jakichkolwiek skrupuléw, nacechowane lekcewazeniem prawa
wlasnoéci i zdrowia ludzkiego. Popelniajac przestepstwa rozboju oskarzeni gotowi byli zadaé cierpienie z czysto
egoistycznych materialistycznych pobudek, co znamionuje — mimo dotychczasowej niekaralnosci oskarzonego P. B.
— zaawansowanie demoralizacji obojga oskarzonych. Sposob dzialania oskarzonych, ktorzy wlasciwie bezrefleksyjnie
przystepowali do realizacji czy to planu dokonania rozboju czy kradziezy z wlamaniem $wiadczy o wysokim stopniu
ich demoralizacji.

Wymierzajac kary laczne i stosujac zasade asperacji, Sad mial na wzgledzie, to ze wszystkie czyny oskarzonych
pozostaja ze soba w zwiazku i to, ze zostaly popelniony w krétkim czasie. Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad
wymierzyl oskarzonemu P. B. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci, a G. S. (1) kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci. Dokonujac ogélnej oceny wymierzonych oskarzonym kar nalezy stwierdzi¢, ze w pelni zaspakajaja one
potrzeby w zakresie realizacji tak dyrektywy prewencji indywidualnej, jak i generalnej. Orzeczone kary sa konieczne, a
zarazem wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonych celéw kary, skutecznie uzmystowia oskarzonym nagannos$é
ich postepowania, a jednocze$nie wplyng na uksztaltowanie w swiadomosci oskarzonych nalezytego szacunku dla
chronionych prawem doébr innych oséb oraz beda stanowily bodziec do zmiany ich zachowan. Orzeczone kary w
nalezyty sposob realizuja takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, albowiem
sa dowodem tego, iz organy wymiaru sprawiedliwoS$ci nie traktuja sprawcéw szczegolnie szkodliwych spolecznie
przestepstw w sposob poblazliwy, lecz reagujg prawidlowo, stanowczo takim czynom przeciwdzialajac. Jako podstawe
wymiaru kary lacznej Sad powotlala przepis art. 91 § 2 kk z uwagi na to ze laczyl kary za przestepstwa popelione z
warunkach art. 91 § 1 kk z karami za inne przestepstwa.

Zgodnie z dyspozycja art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar lacznych Sad zaliczyt okresy zatrzymania oskarzonych
W sprawie.

Majac na uwadze, ze wobec oskarzonych orzeczono kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenie
ich wykonania i to, ze obecnie G. S. (1) pozbawiony jest wolnosci o wydatkach powstalych od chwili wszczecia
postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 624 § 1 kpk zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa, za$ o
oplatach na podstawie art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych



