Sygnatura akt IV U 437/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
dnia 4 sierpnia 2021 r.
Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w osobie SSR Magdaleny Pigtkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2021 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwolania M. S.

od orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewddztwie (...) we W. z dnia
17 wrze$nia 2020 roku, znak: (...). (...). (...).2020

o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Powod M. S. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewoddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci
w Wojewodztwie (...) we W. z dnia 17 wrzeénia 2020 roku, zaliczajacego go do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci, kwestionujac jednoczeénie ustalenie, ze nie spelnia przestanek okre$lonych w art. 8 ust. 3a pkt
1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym. W uzasadnieniu twierdzil, ze schorzenia na jakie cierpi
utrudniaja mu przemieszczanie sie. Ponadto wskazal, iz karte parkingowa posiadat przez 10 lat, wobec czego nie
rozumie pozbawienia go prawa do utraty tej karty.

Strona pozwana Wojewodzki Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Wojewodztwie (...) we W. wniosla
o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu wskazala, Zze u powoda nie wystepuja znacznie ograniczone mozliwo$ci
samodzielnego poruszania sie, w zwigzku z czym brak jest podstaw do wskazania uprawnien do karty parkingowe;j.

Sad ustalil nastepujqgcy
stan faktyczny:

Powdd M. S. w przesztoSci doznal urazu kregostupa, w nastepstwie tego wydarzenia pojawiaja sie bole w kregoshupie
w odcinku ledZwiowym z promieniowaniem do lewej koniczyny dolnej. U powoda rozpoznano nadci$nienie tetnicze,
migotanie przedsionkow, przewlekly zespo6l bolowy kregostupa w przebiegu zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych
a takze niedostluch prawego ucha, jest po leczeniu operacyjnym.

Od 2015 roku powdd zaliczany jest do stopnia umiarkowanego niepelnosprawnoé$ci z jednostka chorobowg 05-R
(uposledzenie narzadu ruchu )oraz 07-S (choroby ukladu oddechowego i krazenia).

Stwierdzane zaburzenia w zakresie narzadu ruchu moga stanowi¢ podstawe do zaliczenia co najwyzej do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z powodu schorzen kodowanych symbolem 05 — R, bez prawa do karty
parkingowej. Stan zdrowia powoda w zakresie schorzen ortopedycznych uzasadnia stwierdzenie, ze powo6d nie spelnia
przestanek okreslonych w art. 8 ust. 3a pkt 1i 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym.

Dowody:



- akta (...) (w zalaczeniu) ;

- opinia bieglego ortopedy-traumologa z dnia 3.02.2021r. k. 27-29
Przy tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl :

Odwolanie podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepelnosprawnych (tekst jednolity DZ U z 2018 roku, poz. 511) do znacznego stopnia niepelnosprawnosci zalicza
sie osobe z naruszong sprawnos$cig organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy
chronionej i wymagajaca, w celu pelienia rol spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych oséb w
zwiazku z niezdolnos$cia do samodzielnej egzystencji.(1. )

Do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszong sprawnoécig organizmu, niezdolng do
pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo cze$ciowej pomocy
innych os6b w celu pelienia roél spotecznych.(2. )

Niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji oznacza naruszenie sprawnos$ci organizmu w stopniu uniemozliwiajacym
zaspokajanie bez pomocy innych oséb podstawowych potrzeb zyciowych, za ktére uwaza sie przede wszystkim
samoobsluge, poruszanie sie i komunikacje.(4.)

Jak wynika ze stanu faktycznego stan zdrowia powoda nie wypelnia kryteriéow przewidzianych dla znacznego stopnia
niepelnosprawnosci, a obrazuje te opisane dla umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Sad w tym zakresie
opart sie na zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej, aktach (...) oraz — jako podstawowym dowodzie-
opinii bieglego sadowego , ktdra to opinia stanowila wnikliwg analize stanu zdrowia powoda, szeroko, rzeczowo i
przekonujaco uzasadniong. Caloksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego przemawial za uznaniem tej
opinii jako rzeczowej, spdjnej i wyprowadzajacej logiczne wnioski koncowe i Sad nie dopatrzyl sie jakichkolwiek
przyczyn, dla ktérych mialaby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie.

Zgodnie za$ z art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym karte parkingowa wydaje sie
osobie niepelnosprawnej zaliczonej do znacznego albo umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci majacej znacznie

ograniczone mozliwoSci samodzielnego poruszania sie, a u powoda takiego ograniczenia nie ma.

Co do argumentu powoda, iz w przeszto$ci mial uprawnienie do przedmiotowej kart to wskazaé nalezy, iz po pierwsze
sad nie ma mozliwoSci zbadania prawidlowosci wezeéniejszych orzeczen skoro nie byly przedmiotem zaskarzenia,
uzaleznialy wydanie karty jedynie
od orzeczenia o zaliczeniu do znacznego, umiarkowanego lub lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci o przyczynie

i

po wtore wczesniej obowigzujace przepisy w zakresie , karty parkingowej ’

niepelnosprawnosci z kodu R lub N lub na podstawie orzeczenia wydanego przez organy rentowe rownowaznego na
mocy przepisow szczegodlnych z orzeczeniami o niepelnosprawnosci.

Wobec braku podstaw do zmiany orzeczenia Sad na podstawie art. 477 4 §1 k.p.c. odwolanie oddalil.



