Sygn. akt II K 966/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Elzbieta Frqczak

Protokolant Katarzyna Szafranska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy R. A.
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 roku sprawy karnej

M. L.

syna S.1i L.z domu N.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 sierpnia 2012 roku w R. woj. (...) w miejscu wspolnego zamieszkania uderzyt swoja zone A. L. kilka razy
rekami po glowie powodujac u niej obrazenia ciala w postaci guzoéw na glowie oraz zasinienie lewej reki w jej gérnej
czesci, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie jej czynnoS$ci narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni

g.oczynzart. 157§ 21 4 kk

I. oskarzonego M. L. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 217 § 1 kk i za czyn ten na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. S. prowadzacego Kancelarie Adwokacka w S. kwote 516,60 zlotych/
piecset szesnascie zlotych sze$édziesiat groszy/ brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie zaliczajac wydatki
na rachunek Skarbu Panistwa i nie obciaza go oplata sadowa.

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gltéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. L.iA. L. pozostawali w zwiagzku malzefiskim i do dnia 17 wrze$nia 2012 roku zamieszkiwali wspolnie w R. przy ulicy
(...). W dniu 23 sierpnia 2012 roku oskarzony, bedac pod wplywem alkoholu, wszczal w domu awanture. W jej trakcie
uderzyl zona kilka razy po glowie i rekach, ublizal jej. W trakcie zdarzenia oskarzony zadzwonil na policje, twierdzac, ze
pokrzywdzona go pobila. Przybyly na miejsce patrol Policji zabrat M. L. do izby wytrzeZwien. Po zaj$ciu pokrzywdzona
nie korzystala z pomocy lekarskiej, miata widoczne zasinienia z tylu glowy i na lewej rece. Podczas awantury w
domu znajdowali sie jedynie oskarzony i pokrzywdzona. Przed tym zdarzeniem oskarzony nie bil pokrzywdzone;.
W kilka dni po zdarzeniu A. L. wyprowadzila sie i zamieszkala u swojej matki. Mimo tego oskarzony w dalszym
ciaggu dopuszczal sie wobec niej czynow karalnych juz w miejscu zamieszkania matki A. L.. Agresywne zachowanie



oskarzonego tj. szarpanie, wyzywanie i duszenie zony zostalo stwierdzone wyrokiem sadu orzekajacego poprzednio w
pierwszej instancji i wskutek oddalenia apelacji oskarzonego przez Sad Odwolawczy, stal sie on prawomocny.

Dowody:
- zeznania pokrzywdzonej A. L., k. 3, 11, 372v-373, 485V,
- czeSciowo wyjasnienia oskarzonego k. 36-37 / 80 maszynopis/, 40, 227, 485v,

Oskarzony M. L. nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy, niedorozw6j umystowy ani tez inne
krotkotrwale zaburzenie czynnoéci psychicznych. Stwierdzono u niego zesp6l zalezno$ci alkoholowej i osobowos§é
nieprawidlowa. Tempore criminis mial zachowang zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania
swoim postepowaniem. Nie zachodzg warunki przewidziane w art. 31 § 11 2 kk.

Dowod:
- opinia sagdowo-psychiatryczna, k. 205-208.

Oskarzony M. L., urodzony (...), z zawodu gornik, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Byt juz kilkakrotnie karany, w
tym za wystepek z art. 207 § 1 k.k.

Dowody:
- dane osobo-poznawcze, k. 35,
- dane o karalnoéci, k. 377-379, 481-482,

Stojacy pod zarzutem popelnienia czynu z art. 157 § 2 i 4 k.k. oskarzony nie przyznal sie do jego popeknienia,
wyjasdniajac, ze to pokrzywdzona pobila go w dniu 23 sierpnia 2012 roku i zrobila to celowo bo chciala z kochankiem
wyrzuci¢ go z domu i zamieszka¢ razem z nim. W ten dzien umoéwiona byla z kochankiem na godz. 21.00 i dlatego
sasiadka slyszac wolania o pomoc wezwala policje zeby go wywiozla 0 18.00. Podal, ze nie wie skad sie wziely obrazenia
na ciele pokrzywdzonej i stwierdzil, Ze to na pewno nie przez niego.

Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Ocena caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego doprowadzila Sad do przekonania, ze sprawstwo i
wina oskarzonego M. L. w zakresie przypisanego mu czynu zostala dowiedziona ponad wszelka watpliwosé.

Podstawg ustalen faktycznych w sprawie byly zasadniczo zeznania pokrzywdzonej A. L. zlozone tak w postepowaniu
przygotowawczym jak i sadowym, ktore to relacje Sad ocenil jako szczegbdlowe, logiczne, konsekwentne i prawdziwe,
a przedstawione przez nia okolicznosci w postaci miejsca, czasu oraz sposobu dokonywanej wobec niej przemocy
przez oskarzonego, oraz przyczyny dla ktérych nie skorzystala ona z pomocy lekarskiej tj. obawa przed oskarzonym i
depresja z powodu jego zachowania, za nie budzace watpliwoéci. Jak z tych zeznan wynika, zaj$cie z dnia 23 sierpnia
2012 roku bylo pierwszym takim zdarzeniem od czasu wyroku w ktérym orzeczono wobec oskarzonego rowniez
dozo6r kuratora sadowego, podczas ktérego oskarzony pobil zone. Mialo ono miejsce w mieszkaniu oskarzonego i
pokrzywdzonej, bez udzialu jakichkolwiek swiadkéw. Oskarzony wroécil do domu pijany, wszczal awanture i w jej
trakcie wyzywal A. L. i uderzyt ja kilka razy po glowie i rekach, po czym zawiadomil policje, ze to on zostal przez nia
pobity. Wskutek interwencji oskarzony zostal zabrany do wytrzezwienia. Zatem wyjasnienia oskarzonego jakoby to
ona wszczela awanture by pozby¢ sie go z domu przed uméwionym na godz.21.00 spotkaniem z kochankiem jawig
sie jako nieprawdziwe i nielogiczne, a taka ich ocena z uwagi na oczywisty konflikt miedzy oskarzonym i Zong miala
istotne znaczenie przy rozstrzygnieciu sprawy. Po pierwsze to nie A. L. czy tez sasiadka, jak twierdzi oskarzony p6zniej
przed sadem orzekajacym, ale to wlaénie oskarzony wezwat policje, a po drugie gdyby to nawet nie oskarzony ale
jego zona prosila o taka interwencje to przeciez nie mogla przewidzie¢ jej skutkdw w postaci zabrania oskarzonego
z domu i zatrzymania do wytrzezZwienia. Brak jest przy tym podstaw do kwestionowania relacji pokrzywdzonej co



do przebiegu zdarzenia, ktore zapoczatkowalo ataki agresji oskarzonego wobec swojej zony. Zatem jedynie w cze$ci
zgodnej z ustalonym stanem faktycznym, gdzie oskarzony przyznaje, iz rzeczywi$cie w mieszkaniu malzonkéw L. w
dniu 23 sierpnia 2012 roku doszlo do awantury i wskutek interwencji funkcjonariuszy policji zostal on zatrzymany,
wyjas$nienia oskarzonego nalezalo uznac za prawdziwe. W konsekwencji nalezato przyjaé, ze wyjasnienia oskarzonego
w pozostalej czeéci, nie zasluguja na wiare. Sad potraktowat je zatem jako przejaw realizacji przyjetej linii obrony i
proby unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

W konsekwencji powyzszych ustalen Sad przyjal, ze 23 sierpnia 2012 roku, oskarzony, uderzajac pokrzywdzona
rekami po glowie, naruszyt tym samym ustawowe znamiona wystepku z art. 217 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie
powolanego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Opis czynu i kwalifikacja
wskazane w akcie oskarzenia wymagaly korekty, bowiem po zdarzeniu A. L. nie korzystala z pomocy lekarskiej, nie
bylo zatem mozliwoéci ustalenia, czy i jakie obrazenia odniosla tego dnia.

W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara jest wspotmierna do charakteru przedmiotowego przestepstwa, jego
znacznej spolecznej szkodliwosci, spelnia réwniez swoje cele wychowawcze oraz w zakresie prewencji ogoélnej oraz
szczegolne;j.

Przy wymiarze kary jako okolicznoéci obcigzajace Sad mial na uwadze przede wszystkim agresywny sposob dzialania
oskarzonego, jego uprzedniag kilkakrotng karalno$é¢ i dzialanie pod wplywem alkoholu. Oskarzony jest sprawca
niepoprawnym i w ocenie Sadu, mimo zlozonych przed Sadem Odwolawczym dowodéw na okoliczno$¢ wykonywania
przez niego nieodplatnie prac porzadkowych i zaangazowanie sie w zycie miejscowej spolecznoéci a takze nawigzanie
kontaktow z dzieémi, brak jest aktualnie mozliwo$ci postawienia wobec niego dodatniej prognozy kryminologiczne;j.
Jednakze obecnie prezentowana postawa oskarzonego miata wplyw na wysoko$¢ wymierzonej mu kary.

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad zasadzil na rzecz
obroncy adw. M. S. kwote 516,60 z} tytulem kosztow nieplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Z uwagi na trudna sytuacje materialna oskarzonego na podstawie przepisu art. 624 § 1 kk zwolniono go od obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych w niniejszej sprawie.



