Sygn. akt I K 450/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Katarzyna Jamrozy-Szponik

Protokolant Barbara Lesiak

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy T. B.

po rozpoznaniu w dniach 22 grudnia 2015 roku, 17 lutego 2016 sprawy karnej
J. K.

synaJ.iE.zdomuJ.,

urodzonego dnia (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 kwietnia 2013 roku w S., woj. (...), uderzajac kilkakrotnie po ciele E. F. oraz popychajac ja na $ciane i na
schody spowodowal u niej obrazenia w postaci sttuczen: grzbietu — okolicy piersiowej — ledZzwiowej, lewego posladka,
przedniej powierzchni obu przedramion oraz lewego ramienia, ktore naruszyly czynnosSci narzadow jej ciala na okres
ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuécil sie majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozumienia
znaczenia czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem;

tj.oczynzart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

I. oskarzonego J. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 15 kwietnia 2013r. w S., woj. (...), w wyniku zlapania E. S. od
tytu za bark, a nastepnie uderzenie jej o $ciane, szarpanie i przewr6cenie na schody na plecy spowodowat obrazenia
ciala w postaci stluczen: grzbietu — okolicy piersiowej — ledzwiowej, lewego posladka, przedniej powierzchni obu
przedramion oraz lewego ramienia, ktére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na okres ponizej 7 dni,
przy czym czynu tego dopuscil sie majgc ograniczona w stopniu znacznym zdolno$é do rozumienia znaczenia czynu i
pokierowania wlasnym postepowaniem, tj. wystepku z art. 15782 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie 157 §
2 kk wymierza mu kare 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 (dwudziestu) zlotych;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. kwote 1608,84 zl (jeden tysiac sze$cset osiem zlotych i osiemdziesiagt
cztery grosze) tytutem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk czeSciowo zwalnia oskarzonego z ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac wydatki
na rachunek Skarbu Pafistwa i wymierza mu oplate w kwocie 100 zt (stu zlotych).

I1K450/15

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu zgromadzonego w sprawie, Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



E. S. zamieszkuje w jednym domu wraz ze swoim bylym mezem J. K.. Strony s3 ze soba sklécone. Zgodnie z
nieformalng umowa pokrzywdzona zajmowala dot nieruchomosci, oskarzony dwa pokoje na pietrze, a ich syn
pozostale pokoje na tym samym poziomie. W dniu 16 kwietnia 2013r pokrzywdzona udala sie na gore do pokoju
syna, gdzie poszukiwala dokumentow. Po ich odnalezieniu, wlozyla je do kartonowego pudelka, ktére wystawita na
korytarz, a nastepnie wroécila do pokoju syna. Kiedy niosta ostatni z segregatoréw, ktéry zamierzala rowniez umiescic
w kartonie, na korytarzu zaszedl ja od tytu J. K., ktory zlapal E. S. od tylu za bark, a nastepnie uderzal nig o $ciane,
szarpal, a w rezultacie przewr6cil ja na schody na plecy.

Dowdd: - zeznania E. S. — k. 3, 89-90, 145, 148-149, 255-256,
260V,

- zeznania A. K. —k.30, 112,

-zeznania T. S. — k. 32, 111-112,

- zeznania P. D. — k. 120

- zeznania A. R. — k. 141,

- dokumentacja fotograficzna — plyta na k. 166,

J. K. swoim zachowaniem spowodowal u E. S. obrazenia ciala w postaci stluczen: grzbietu — okolicy piersiowej
— ledZzwiowej, lewego po$ladka, przedniej powierzchni obu przedramion oraz lewego ramienia, ktére to obrazenia
naruszyly czynnoSci narzadow jej ciala na okres ponizej 7 dni,

Dowod: opinia bieglego sadowego — k. 37,

Oskarzony J. K. ujawnia cechy osobowosci schizoidalnej. W przeszlo$ci rozpoznano u niego zaburzenia schizotypowe
podobne do schizofrenii. Tempore criminis z powodu zaburzenia osobowoSci posiadal ograniczona w stopniu
znacznym zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem — zachodzg warunki
z art. 31 § 2 kk. Zaburzenia wystepujace u oskarzonego nie wymagaja obligatoryjnego leczenia farmakologicznego
lub psychoterapii. Charakteryzuja sie lagodnym przebiegiem, jedynie w stanach dekompensacji emocjonalnej moze
dochodzi¢ do stanéw psychotycznych lub zblizonych do psychotycznych i zaburzen zachowania z tymi zwigzanych.
Istnieje z uwagi na powyzsze ryzyko wystapienia u oskarzonego stanu ograniczonej znacznie poczytalnoéci ale tylko
w reakcji w dekompensacji emocjonalnej na bodziec o istotnej wartosci i sile psychologicznej. Za taka sytuacje nalezy
potencjalnie uznac zwlaszcza zachowanie pokrzywdzone;j.

Dowdd: opinia bieglych psychiatréw — k. 54-56, 257-259,

Oskarzony jest rencista, uzyskujac $wiadczenia w wysokoéci 3.000 zl, nie byt dotychczas karany. W $rodowisku
sgsiedzkim postrzegany jest jako osoba konfliktowa i niezréwnowazona psychicznie.

Dowdd: - karta karna — k. 245,

- wywiad $rodowiskowy — k. 247-248,

- dane osobowo-poznawcze — k. 45,

Oskarzony J. K. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit skladania wyja$nien.

Sad nadto zwazyl, co nastepuje:



Wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi watpliwosci. Rekonstruujac stan
faktyczny, Sad oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonej, ktora kilkukrotnie byta stuchana w trakcie toczacego sie
postepowania. Jej zeznania nie pokrywaja sie ze sobg we wszystkich szczegodlach, co nie oznacza, iz $wiadek klamala
twierdzac, iz oskarzony uzywal wzgledem niej przemocy fizycznej. Zadne okoliczno$ci niniejszej sprawy nie wskazuja
na to, iz miala powody bezpodstawnie obciazy¢ swojego bylego meza. Pewne niedcisloSci ujawnione w poszczeg6lnych
relacjach co do przebiegu zdarzenia wynikaja ze sposobu jej przeshuchania. Kiedy po raz pierwszy skladala zeznania,
jej wypowiedZ w duzej mierze dotyczyla innego postepowania, a jedynie jej cze$¢, nie zawierajaca szczeg6low odnosila
sie do zdarzenia majacego miejsce w dniu 16 kwietnia 2013r. Nalezy zwr6ci¢ uwage, iz przestuchujacy policjant nie
zadawal pokrzywdzonej wowczas pytan majacych na celu uscislenie poszczegoélnych zachowan oskarzonego, a E. S.
skladala zeznania w duzym stresie zwigzanym ze zdarzeniem i jak podala, nie przywigzywala wagi do terminologii.
Dopiero podczas skladania zeznah na pierwszej rozprawie E. S. w sposob szczegolowy opisala przebieg zdarzenia i te
relacje polaczona z kolejnymi zeznaniami nalezy uznac za odpowiadajaca prawdzie. Wynika z niej, iz J. K. zaszedl ja od
tylu, po czym zlapal za bark, uderzyl nia o §ciane. Pokrzywdzona probowala chwycié sie za $ciane, zaslonila jedna reka
glowe, ale oskarzony ,odszarpywal” ja od $ciany i w konicu rzucil na schody, w wyniku czego upadla na nie plecami (k.
89v). Nastepnie pokrzywdzona doprecyzowala, iz byly maz zlapal ja za bark zdrowa reka, a druga — odjeta- przyciskal
kikutem, a takze wskazala, iz mowigc, ze byla uderzona przez meza miala na mysli, ze zostala uderzona o $ciane.
Pokrzywdzona utrzymywala rowniez w trakcie skladania kolejnych zeznan, iz starala niesprawng reka uchwycic za
Sciane, czyli jak doprecyzowala, za futryne, osadzona na tej $cianie.

Sad pragnie podkreéli¢ z calg stanowczoscia, iz z wszystkich zeznan, z wyjatkiem pierwszych, bardzo ogoélnych,
pokrzywdzona utrzymywala, iz zostala zlapana za bark, uderzana o Sciane, szarpana a w rezultacie przewrocona
plecami na schody. Z tego tez wzgledu przyjeto, iz w ten wlasnie sposob zachowat sie oskarzony. O tym, iz rzeczywiScie
doszlo do zdarzenia §wiadczy ponadto emocjonalny stan pokrzywdzonej, ktéra podczas sktadania zeznan, opowiadajac
o0 jego przebiegu, plakala.

Sad w pehli dal wiare opinii bieglego sadowego T. D., ktora jest spojna, logiczna i nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron. Stwierdzone przez bieglego obrazenia odpowiadaja sposobowi dzialania oskarzonego, polegajacego na
szarpaniu, uderzaniu u $ciane i rzuceniu na schody pokrzywdzonej. Nie mozna mie¢ watpliwosci, iz urazy przedniej
powierzchni obu przedramion powstaly w wyniku wta$nie tego zdarzenia. Pokrzywdzona na rozprawie (k.256v)
wskazala wprawdzie, iz wydaje jej sie, iz tylko lewym ramieniem uderzala o Sciane, gdyz prawa reke trzymala w
okolicach glowy, niemniej jednak nie sposéb uzna¢, iz na potrzeby opinii sama dokonala uszkodzen prawego barku.
Taki tok rozumowania pozbawiony jest logiki i nalezy uzna¢, iz pokrzywdzona z uwagi na dynamike zdarzenia nie
zauwazyla, badz tez nie zapamietala, iz w wyniku uderzania nia o $ciane doznala réwniez urazu barku prawego.

Zeznania pozostalych $wiadkow T. S. i A. K. stanowily odtworzenie relacji pokrzywdzonej. Potwierdzaja one, iz
rzeczywiScie do niego doszlo, a E. S., co naturalne, opowiedziala o nim swoim najblizszym. Z kolei zeznania §wiadka P.
D. niewiele wniosly do sprawy, albowiem wskazany funkcjonariusz policji nie pamietal przebiegu interwencji w dniu
16 kwietnia 2013r. Natomiast policjant A. R. podat jedynie, iz pokrzywdzona podczas interwencji byla wzburzona, co
zdaniem Sadu, nie jest niczym dziwnym, jesli wezmie sie pod uwage sposob zachowania oskarzonego.

Rowniez za w peli wiarygodne uznano opinie bieglych psychiatrow odnoénie stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego. Opinie te zostaly sporzadzone przez osoby posiadajace specjalistyczng wiedze w tym zakresie, sa one
spojne i logiczne i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Wyjasnienia oskarzonego, sprowadzajace sie jedynie do kwestionowania swojego sprawstwa przyjeto jako linie
obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

W S$wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nalezy uzna¢, iz J. K. w wyniku uderzenia E. S. o
Sciane, szarpanie i przewrocenie na schody spowodowal u niej obrazenia naruszajgce czynnoS$ci narzadow jej ciala
na okres ponizej 7 dni, swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 157 §2 kk. Popelniajac wskazane



przestepstwo miat ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu i pokierowania wtasnym
postepowaniem w rozumieniu art. 31 §2 Kk, co znalazlo odzwierciedlenie w kwalifikacji prawne;j.

Przy wymiarze kary Sad mial na uwadze wszystkie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk, baczac by
dolegliwo$¢ kary nie przekroczyla stopnia winy, uwzgledniajgc przy tym stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz
bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoteczenstwa.

Sad uwzglednil z jednej strony dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, fakt, iz jest osobg niepelnosprawna,
rencista. Z drugiej strony wzieto pod uwage dotychczasowy sposéb jego Zycia, stan psychiczny, a mianowicie
stwierdzone zaburzenia osobowoéci typu schizoidalnego, a takze opinie §rodowiskowa, gdzie postrzegany jest jako
osoba konfliktowa. Uwzgledniono ponadto rodzaj naruszonych débr przez oskarzonego, ktérego dzialanie bylo
wymierzone w zdrowie drugiej osoby, bytej zony, matki ich wspolnego dziecka. Ponadto jako okoliczno$é obciazajaca
uznano fakt, iz J. K. zaatakowal pokrzywdzona bez zadnego powodu. Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu zostal
oceniony na Sredni

Wobec sprawcy, ktérego poczytalno$¢ w czasie czynu byla ograniczona w stopniu znacznym, jak mialo to miejsce w
niniejszym przypadku, sgd moze zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary. Nie oznacza to jednak, iz w wypadkach
ograniczonej poczytalnoéci nadzwyczajne zlagodzenie kary stanowi regule. "Rozstrzygniecie o zastosowaniu lub
niezastosowaniu dobrodziejstwa wynikajacego z art. 25 § 2 k.k. [obecnie art. 31 § 2 k.k.] jest rozstrzygnieciem w kwestii
wymiaru kary i jako takie musi uwzglednia¢ wszystkie og6lne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 50 k.k. [obecnie
art. 53 k.k.], czyli rowniez cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania" (wyroki SN: z dnia 22 lutego 1973 r.,
Rw 136/73, OSNKW 1973, nr 6, poz. 82; z dnia 20 czerwca 1973 r., II KR 63/73, OSNKW 1974, nr 1, poz. 6; por. takze
wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 1972 r., III KR 175/72, OSNKW 1973, nr 2-3, poz. 30).

W realiach niniejszej sprawy, w opinii Sadu cele kary uzasadniaja nie stosowanie wobec oskarzonego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, iz oskarzony w dalszym ciggu zamieszkuje w jednej nieruchomoéci
wspdlnie z pokrzywdzong, byla zona, co powoduje, iz strony beda sie widywaé i w jaki§ sposob sa zdane na swoje
towarzystwo ( z relacji pokrzywdzonej wynika, iz ze wzgledow finansowych nie wystepujg do Sadu o podzial majatku), a
z opinii psychiatrow wynika, iz zachowanie pokrzywdzonej moze wywotaé kolejne dekompensacje u oskarzonego, przy
czym nalezy mie¢ na uwadze, iz w tym przypadku E. S. w zadnym stopniu nie prowokowala oskarzonego, kt6ry mimo
tego dopuscil sie aktu agresji na niej. Nalezy zatem przyjac, iz takie zachowania, nawet bez jakichkolwiek negatywnych
zachowan ze strony pokrzywdzonej moga sie powtorzy¢.

Aby kara osiggnela swdj cel prewencyjny w stosunku do oskarzonego winna by¢ ona dla niego odczuwalna, czyli
dolegliwa. Uwzgledniajac zatem sytuacje finansowa oskarzonego, za taka kare Sad uznal grzywne w wysokosci 50
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. Ustalajac wysoko$c¢ stawki, Sad wzial pod
uwage sytuacje finansowa oskarzonego, ktory uzyskuje uposazenie w wysokosci okolo 3.000 zl.

W opinii Sadu kara w takiej postaci i wymiarze spelni swoje cele wychowawcze i prewencyjne, bedzie na tyle dolegliwa,
aby powstrzymacé oskarzonego od dalszych niewlaéciwych, karalnych zachowan wobec pokrzywdzone;j.

O kosztach zwigzanych z udzielong oskarzonemu obrong z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 1 pkt 2, § 14
ust.2 pkt. 3, § 16, § 19 i § 20 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, powiekszajac kwote wynagrodzenia o podatek VAT.

Poniewaz oskarzony jest na rencie, na podstawie art. 624 § 1 kpk czeSciowo zwolniono go z ponoszenia kosztéw
sadowych, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa i zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono mu jedynie oplate w
kwocie 100 zl.



