Sygn. akt IT K 400/15

2 Ds. 1471/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Jamrozy - Szponik

Protokolant: wona Polczynska

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy T. B.

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 roku, 17 lutego 2016 sprawy karnej
A.K.

synaZ.iM.zd.T.

urodzonego (...) w S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22 sierpnia 2003 roku, sygn. akt VI K 709/03, za czyny z art. 27981 kk
w zw. z art. 12 kk popelnione: w okresie od 03 stycznia do 05 stycznia 2003 roku, 18/19 stycznia 2003 roku, w
styczniu 2003 roku i 13/14 lutego 2003 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3 (trzech), zarzadzong do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 maja 2004 roku, sygn. akt VI Ko 159/04,

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22 stycznia 2004 roku, sygn. akt VI K 1492/03, za czyn z art. 1381 kk w
zw. z art. 27881 kk popelniony w dniu 28 sierpnia 2003 roku na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3 (trzech), zarzadzong do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lutego 2005 roku, sygn. akt VI Ko 694/04,

3. Sadu Rejonowego Swidnicy z dnia o5 kwietnia 2004 roku, sygn. akt VI K 549/04, za czyn z art. 278§3
kk popemiony z 18/19 lutego 2004 roku na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,
ktora postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2007 roku, sygn. akt VI Ko 1360/07 zamieniono skazanemu na kare 292
( dwustu dziewiecdziesieciu dwoch) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) ztotych kazda,

4. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 12 stycznia 2005 roku, sygn. akt VI K 1393/04, za czyn z art. 27881 kk
popehliony w dniu 29 lipca 2004 roku i za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popeliony w dniach 4 i 5
sierpnia 2004 roku, przyjmujac iz czyny te stanowily ciag przestepstw na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

5. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22 lipca 2008 roku, sygn. akt VI K 391/08, za czyn z art. 27981 kk w zw. z art.
6481 kk popelniony z 20/21 grudnia 2007 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



6. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 09 stycznia 2013 roku, sygn. akt IT K 1139/12, za czyn z art. 62 ust 1 Ustawy z
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 15 wrzesnia 2012 roku na kare 40 (czterdziestu)
stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych kazda,

7. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 stycznia 2015 roku, sygn. akt VI K 543/13, za czyn z art. 27881 kk w zw. z
art. 6481 kk za popelniony w dniu 21 maja 2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

8. zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lutego 2015 roku, sygn. akt I K 885/14, za czyn z art. 27981 kk
w zw. z art. 6481kk popelniony w dniu 21 wrzeénia 2014 na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

I. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu nadanym Ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o0 zmianie ustawy
- Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny
skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
skazanego A. K. wyrokami opisanymi w pkt 7 i 8 czeSci wstepnej wyroku lgcznego (sygn. akt VI K 543/17 oraz II K
885/14) i wymierza skazanemu kare laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku
lacznego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres zatrzymania w sprawie o sygn. akt II K 885/14
od dnia 21 wrzeénia 2014 roku do dnia 23 wrze$nia 2014 roku oraz okres odbytej kary w sprawie VI K 543/14 od dnia
20.03.2015T",

III. na podstawie art. 572 kpk postepowanie o wydanie wyroku lacznego w sprawach opisanych w punktach 1-6 czesci
wstepnej wyroku lgcznego umarza,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. L. kwote 147,60 z} (sto czterdziesci siedem
zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego z obowiazku ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z
wydaniem wyroku lgcznego, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Uzasadnienie w zakresie dotyczacym kary.
A. K. byl wielokrotnie karany. Miedzy innymi zostat skazany wyrokiem:

9. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 stycznia 2015 roku, sygn. akt VI K 543/13, za czyn z art. 27881 kk w zw. z
art. 6481 kk za popelniony w dniu 21 maja 2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

10. zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lutego 2015 roku, sygn. akt IT K 885/14, za czyn z art. 27981 kk
w zw. z art. 6481kk popeliony w dniu 21 wrze$nia 2014 na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

Dowdd: - karta karna — k. 32-34,
- akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt IT K 885/14,
- akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt VI K 543/13,

Skazany zostal osadzony w zakladzie karnym typu polotwartego. Stopien przestrzegania przez niego porzadku i
dyscypliny w ostatnim czasie wzbudza zastrzezenia. W listopadzie 2015r. A. K. spakowal swoje rzeczy i opuscit cele
mieszkalng, odmawiajac przy tym wykonania polecenia zajecia wyznaczonego miejsca zakwaterowania. Wskazane
zachowanie skutkowalo przeniesieniem skazanego do zakladu typu zamknietego. A. K. byl czterokrotnie nagradzany,



glownie za prace porzadkowe, dwukrotnie karany dyscyplinarnie. W okresie od dnia 27 maja 2015r. do dnia
23 listopada 20015r. byl zatrudniony nieodplatnie na terenie zakladu, z nalozonych obowiazkéow wywiazywal sie
dobrze. W stosunku do przelozonych stara sie przyjmowac postawe regulaminowa, nie stwierdzono konfliktow ze
wspolosadzonymi. Przejawia krytyczny stosunek wobec popelionych przestepstw.

Dowdd: - opinia o skazanym — k. 81,
Sad nadto zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 569 § 1 kpk jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami roznych sadow, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydat ostatni wyrok skazujacy lub lgczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
lgczeniu.

W niniejszej sprawie nalezalo w mysl art. 19 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych ustaw (Dz. U z 20 marca 20151, poz. 396) stosowac przepisy dotyczace kary lacznej zwarte w IX rozdziale
kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.07.2015r., albowiem wszystkie wyroki skazujace L. M.
zostaly wydane przed dniem wejScia w zycie Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych ustaw.

Przepis art. 85 kk w brzmieniu nadanym Ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o0 zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy -
Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) pozwala, na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popehil dwa lub
wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju. Przestepstwa, za ktére dana osoba zostala prawomocnie skazana,
pozostawaé musza w zbiegu realnym. Czyny objete wyrokami, ktore podlegac¢ maja laczeniu, popelione by¢ musza
w calo$ci zanim zapad! chronologicznie pierwszy, choéby nieprawomocny wyrok (vide wyrok SN z dnia 25 czerwca
2008r., IV KK 41/08).

Warunki do orzeczenia kary lacznej na gruncie niniejszej sprawy spelnialy jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w wyrokach:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 stycznia 2015 roku, sygn. akt VI K 543/13, za czyn z art. 27881 kk w zw. z
art. 6481 kk za popelniony w dniu 21 maja 2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. zaocznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lutego 2015 roku, sygn. akt IT K 885/14, za czyn z art. 27981 kk
w zw. z art. 648§1kk popeliony w dniu 21 wrzeénia 2014 na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Ustalajac wymiar kary lacznej orzeczonej wobec Z. K. Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane w art.
53 Kk, czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktoére maja by¢ osiggniete wobec sprawcy oraz potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Ponadto Sad mial na wzgledzie to, ze zgodnie z treécia art. 86 §
1 kk, mozna wymierzy¢ kare w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa (zasada
absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji), jak réwniez istnieje mozliwo$¢ wymierzenia kary w wysoko$ci pomiedzy
tymi granicznymi warto$ciami (zasada asperacji) nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnosci. Niezaleznie od
mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji,
oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowaé nalezy, jako rozwigzanie skrajne, stosowane
wyjatkowo i wymagajace szczegdlnego uzasadnienia. Natomiast priorytetowg zasadg wymiaru kary lacznej powinna
by¢ zasada asperacji (vide wyrok SN z dnia 2 grudnia 1975r., RW 628/75; wyrok SA w Katowicach z 13 listopada
2003r., IT AKa 339/03).



Biorac pod uwage wymiar kar jednostkowych Sad moégt wymierzy¢ kare taczna pozbawienia wolnosci w granicach od
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W tak okreslonych granicach Sad
stosujac zasade asperacji orzekl kare laczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Za podstawe wymiaru kary lacznej w przedmiotowej sprawie Sad przyjal zasade asperacji. W ocenie Sadu postuzenie
sie w rozpoznawanej sprawie zasada pelnej absorpcji, stanowiloby niczym nieuzasadnione uprzywilejowanie
skazanego, jesli weZmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego porzadku prawnego nie miato charakteru
incydentalnego. Skazany byl juz wielokrotnie karany sagdownie. Pomimo tego nadal naruszal porzadek prawny i
popeknial kolejne przestepstwa.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze opinie o skazanym z Zakladu Karnego, z ktorej wynika, ze zachowanie skazanego
jest zmienne. Byl 4 razy nagradzany regulaminowa, a 2- krotnie karany dyscyplinarnie. W §wietle powyzszego trudno
zatem uznac skazanego za sprawce, ktory zasluguje na szczegoblnie ostre potraktowanie i zastosowanie wzgledem niego
zasady kumulacji. Jednoczesnie uwzgledniono jednolitoé¢ naruszonych débr w laczonych sprawach.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$c, a takze fakt, iz w ostatnim czasie zachowanie skazanego uleglo pogorszeniu,
co skutkowalo jego osadzeniem w zakladzie karnym typu zamknietego, Sad wymierzyl kare taczna 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, uznajac iz w takim wymiarze spelni ona swoje cele.



