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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Sylwia Domanska

po rozpoznaniu dnia 03 marca 2015 roku, 02 kwietnia 2015 roku, 09 lipca 2015 roku, 23 lipca 2015 roku i 24 lipca
2015 roku sprawy karnej

C.M. (1)
ur. (.)wS.
syna W.iB. zdomu M.

oskarzonego o to, ze:

dniu 04 lipca 2014 roku w W. (...), gm. S., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami uderzajac pieSciami po calym ciele pobil T. W., narazajac go w ten sposéb na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub doznania ciezkich obrazen ciala przy czym swoim dzialaniem spowodowal u wyzej wymienionego
obrazenia ciala w postaci obrzeku i rany cietej wargi dolnej, obrzeku i bolesnoéci uciskowej zeber,

tj. o czyn z art. 15881 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk

I. oskarzonego C. M. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 04 lipca 2014 roku w W. (...), woj. (...), dzialajac
wspo0lnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, pobil T. W. w ten sposob, ze uderzal go rekami po twarzy
i ciele, wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci: obrzeku i rany cietej wargi dolnej, obrzeku i
bolesnosci uciskowej zeber, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres ponizej
dni siedmiu oraz narazit pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo doznania obrazen ciala lub rozstroju
zdrowia okreslonych w art. 15781 kk, tj. popelnienia czynu z art. 15881 kki art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk i za czyn ten
na podstawie art. 15881 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 kki art. 7081 kk zawiesza oskarzonemu warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci tytulem préby na okres roku;

III. na podstawie art. 7281 pkt 2 kk zobowigzuje oskarzonego do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonego T. W. w
terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym kwote 254,95 zl (dwieécie pieédziesiat
cztery zlote i dziewiectdziesiat pie¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania oraz oplate w kwocie 120 zl (sto dwadziescia zlotych).

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



T. W. jest wlascicielem sklepu (...) w miejscowo$ci W. nr (...) W sklepie zatrudniona jest w charakterze sprzedawcy
M. M. (2). Sklep posiadal monitoring.

W dniu 04.07.2014r. M. M. (2) pracowala na popotudniowej zmianie w godzinach 13.00-18.00. Okolo godziny 16.00
do sklepu po zakupy przyjechala D. C., ktéra kiedy$ odbywala w tym sklepie praktyki. W sklepie byl rowniez jego
wlasciciel. Monitoring od dnia 29.04.2014r. byl wylaczony.

Okolo godz. 16.15 do sklepu wszedl oskarzony wraz z trzema kolegami, wéroéd ktorych byli M. N. i M. B..
Przyjechali samochodem M. B. marki F. (...) nr rej. (...). M. N. byl nietrzezwy. Probowali nawigzaé¢ kontakt z D.
C., komplementowali ja, zaczepiali, kobieta podala im swoje imie, jeden z mezczyzn kleknal przed nia. Kiedy D. C.
chciata wyjsc ze sklepu zostala otoczona przez w/w mezczyzn, zagrodzili jej droge. Wowczas do sklepu wszedl T. W. i
widzac te sytuacje postanowil pomoéc opuscic kobiecie sklep i chcial odprowadzic ja do auta. Zaczal z nig rozmawiaé.
Mezczyzni byli z tego powodu niezadowoleni, doszlo do wymiany zdan pomiedzy nimi i T. W. na temat tego, kto
bedzie rozmawial z kobieta. Wszyscy wyszli ze sklepu. T. W. odprowadzil D. C. do samochodu, po czym kobieta
odjechala. T. W. zamierzal wréci¢ do sklepu, ale na tarasie podszed! do niego oskarzony i wyciggnal mu dlugopis z
kieszeni, pokrzywdzony chcial go zalapac za reke, ale oskarzony wyrzucit dlugopis i uderzyt T. W. pieScia w twarz.
W tym czasie dwdch z mezczyzn — kolegéw oskarzonego - dolaczyto do oskarzonego i wszyscy zaczeli bi¢ pieSciami
po glowie i tulowiu pokrzywdzonego. Pokrzywdzony zaslanial sie przed ciosami. Czwarty mezczyzna nie brat w tym
udziahu, a po jego interwencji pozostali mezczyzni udali sie w kierunku samochodu, ktérym przyjechali. W tym czasie
oskarzony podbiegl do skrzynek z pustymi butelkami po piwie i rzucil skrzynke w strone T. W.. Nastepnie oskarzony
wyszed! na parking, zerwal baner reklamowy wiszacy na plocie, w tym czasie ublizal pokrzywdzonemu. Kierowca F.
zdjal tylna tablice rejestracyjng z auta. Mezczyzni wsiedli do samochodu i odjechali w strone S.. T. W. zapisal numer
rejestracyjny F., po czym pojechal swoim samochodem za tym autem. Telefonicznie zawiadomil o zdarzeniu Policje
podajac zapisany numer rejestracyjny. Nastepnie udal sie do KPP w S., gdzie zlozyl zeznania.

Na skutek zdarzenia T. W. doznal obrazen ciala w postaci obrzeku i rany cietej wargi dolnej, obrzeku i bolesnoéci
uciskowej zeber, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres ponizej dni siedmiu.

Dowod: zeznania T. W. — k- 2-3, 9, 33-34
M. M. (2) — k- 13, 78v.

D. C. — k- 23-24, 100v.-101

cze$ciowo zeznania M. N. — k- 21-22, 79
M. B. — k-19-20

pinia bieglego — k- 15

notatki urzedowe — k-1, 7, 8

C. M. (2) ma obecnie 25 lat, posiada wyksztalcenie Srednie, bez zawodu, jest osoba bezrobotng, utrzymuje sie z prac
dorywcezych, jest kawalerem, ojcem jednego dziecka, posiada dobra opinie srodowiskowa, byl karany sadownie.

Dowébd: dane osobo — poznawcze — k — 56, 73
dane o karalnoéci — k — 107
wywiad Srodowiskowy — k- 108-110

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, odméwil skladania wyjasnien, zaprzeczyl by kogo$
bil, odméwil tez odpowiedzi na pytania (k — 41-44, 73-73v.).



Sad zwazyl:

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawstwo oskarzonego C. M. (1) co do czynu przypisanego mu w punkcie I czeSci
dyspozytywnej wyroku nie budzi zadnych watpliwosci. Opis tego czynu nalezalo doprecyzowaé w zakresie sposobu
dzialania oskarzonego, doznanych przez pokrzywdzonego obrazen ciala i naruszenia czynno$ci narzadow jego ciala
(na okres ponizej dni siedmiu), a takze uszczegélowienia w zakresie narazenia pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo doznania obrazen ciala lub rozstroju zdrowia okreslonych w art. 15781 kk. Nie zmienia to jednak
zasadno$ci przyjetej w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 15881 kk i art. 15782 kk w zw.
z art. 1182 kk.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad opart sie na wiarygodnych, szczegdlowych i konsekwentnych i jako
takich nie budzacych zastrzezen co do ich zgodno$ci z rzeczywistym przebiegiem wydarzen zeznaniach §wiadkow:
pokrzywdzonego T. W., M. M. (2), D. C., a takze czeSciowo M. N., a takze na dowodach z dokumentéw wskazanych w
stanie faktycznym, a w szczegblnosci opinii bieglego w zakresie doznanych przez pokrzywdzonego obrazen.

W sprawie do okoliczno$ci bezspornych nalezy to, ze w dniu 04.07.2014r. w sklepie w W. (...) przebywal jego wlasciciel
T. W., pracownica M. M. (2), klientka D. C., a takze oskarzony, ktéry przyjechal tam wraz z trzema kolegami, wsréd
nich za$ byli M. N. i M. B., przyjechali samochodem M. B. marki F. (...) nr rej. (...), M. N. byl nietrzeZwy. Poza sporem
pozostaje rowniez i to, ze w/w mezczyzni zaczepiali D. C. w czasie pobytu w sklepie, a zaczepki te byly przez nia
tolerowane. Ze sklepu wyprowadzit ja pokrzywdzony, a otaczajacy ja mezczyZzni byli z tego powodu niezadowoleni.
Bezspornym wydaje sie tez i to, ze pokrzywdzony doznat okre$lonych obrazen ciala. Powyzsze okoliczno$ci wynikaja
z zeznan przeshuchanych w toku postepowania, a wskazanych powyzej, $wiadkdéw, dowoddw przywolanych w stanie
faktycznym uzasadnienia, nie byly kwestionowane przez strony postepowania i w tym tez zakresie Sad uznal je w
caloéci za wiarygodne.

Jako zwiezle i prawdziwe Sad ocenil zeznania pokrzywdzonego T. W., a przedstawione przez niego okoliczno$ci w
postaci miejsca, czasu i sposobu pobicia go przez oskarzonego i innych nieustalonych mezczyzn oraz doznanych
wowczas obrazen ciala sg zgodne z ustalonym stanem faktycznym, a takze zeznaniami wskazanych powyzej §wiadkow.
Pozostalych mezczyzn bioracych udzial w pobiciu — co do osoby oskarzonego i jego czynnego udzialu w tym zdarzeniu
pokrzywdzony nie mial Zadnych watpliwoSci — nie zdolano ustalié¢, choé¢ pokrzywdzony konsekwentnie wskazywal na
udzial w zdarzeniu kilku mezczyzn, to nie widziat ich jednak zastaniajac sie przed ciosami. Natomiast wskazal, ze jeden
z mezczyzn odciggal pozostatych napastnikow, lecz nie byl to oskarzony. T. W. jest osoba obca dla oskarzonego i Sad
nie dopatrzy! sie zadnych okoliczno$ci mogacych sugerowaé, ze bezpodstawnie obciaza oskarzonego.

Walor wiarygodno$ci Sad przyznal takze zeznaniom M. M. (2) i D. C., cho¢ zadna z nich nie byla bezposrednim
obserwatorem wydarzen na zewnatrz sklepu. M. M. (2) widziala obrazenia na ciele pokrzywdzonego, za$ D. C. w
czasie zdarzenia byla juz w tym miejscu nieobecna. Poza tym D. C. szczeg6lowo opisala zachowanie oskarzonego i
towarzyszacych im mezczyzn, twierdzac, ze nie wzbudzily w niej poczucia zagrozenia. Odmienna ocena ich zachowania
przez pokrzywdzonego nie dyskredytuje jego wiarygodno$ci.

Natomiast M. N. potwierdzil z kim i czym przyjechal do W., a takze to, ze po wyjéciu ze sklepu byla przepychanka
stlowna z pokrzywdzonym. W tym zakresie Sad uznal jego zeznania za wiarygodne, koresponduja bowiem z pozostalym
materialem dowodowym. Natomiast zeznania, w ktérych wskazuje na agresywne zachowanie pokrzywdzonego, a
takze twierdzenia, Zze pokrzywdzony nie byl szarpany, bity i uderzany, jako sprzeczne z uznanymi za wiarygodne
szczegblowymi i konsekwentnymi zeznaniami pokrzywdzonego w tym zakresie na wiare nie zastuguja.

Sad uznal zeznania zlozone przez M. B. za wiarygodne tylko w zakresie dotyczacym posiadania przez niego samochodu
marki F. (...), natomiast pozostale jego twierdzenia, pozostajace w sprzecznoSci z zeznaniami M. N., ktory wlaénie
M. B. wskazal jako jedna z osob, z ktéra przebywat wowczas w sklepie i pod sklepem pokrzywdzonego, na wiare nie
zashuguja.



Do wyjaénien oskarzonego Sad nie mogt sie ustosunkowaé, gdyz wyjasnien oskarzony nie zlozyl korzystajac z
przystugujacego mu prawa do odmowy ich skladania i odmowy odpowiedzi na pytania.

Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzic nalezy, ze sprawstwo oskarzonego C. M. (1) w przedmiocie przypisanego
mu czynu nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, a jego wina zostala udowodniona. Oskarzony swym dzialaniem w
pelni wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 15881 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk.

C. M. (2) w dniu 04.07.2014r. w W. (...), woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami, pobil T. W. w ten sposob, ze uderzal go rekami po twarzy i ciele, wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci: obrzeku i rany cietej wargi dolnej, obrzeku i bolesnoéci uciskowej zeber. Obrazenia te niewatpliwie
postaly na skutek dzialania oskarzonego i innych nieustalonych mezczyzn, ktéry doskonale zdawal sobie sprawe z
mozliwo$ci ich wystapienia u pokrzywdzonego i co najmniej godzit sie na to i naruszyly czynnoéci narzadéw ciala
pokrzywdzonego na okres ponizej dni siedmiu, a swoim dzialaniem oskarzony narazil pokrzywdzonego na wystgpienie
skutku okreslonego w art. 15781 kk.

W przypadku czynu z art. 15881 kk mozna jednoznacznie wskazaé osoby atakujace i broniace sie. Atakujacymi byli
niewatpliwie oskarzony i nieustaleni mezczyzni, za§ bronigcym sie T. W.. Podmiotem przestepstwa z art. 15881
kk jest kazdy, kto w jakikolwiek sposob bierze udzial w pobiciu, niezaleznie od tego, czy jego osobisty udzial
wykazuje cechy dzialania niebezpiecznego dla zycia lub zdrowia czlowieka, a takze niezaleznie od tego, czy mozna
mu przypisac zadanie ciosu powodujacego okreslone nastepstwa. Odpowiedzialno$é za udzial w pobiciu ma charakter
odpowiedzialnoéci wspdlnej bioragcych w takim zdarzeniu udzial. Skutkiem uczestnictwa w pobiciu, w rozumieniu
z art. 15881 kk, jest narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub doznania uszczerbku
na zdrowiu w znaczeniu z art. 15681 lub 15781 k, a wiec chodzi o zagrozenie ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu lub
naruszeniem czynno§$ci narzadow ciata lub rozstroju zdrowia trwajacym dluzej niz 7 dni (zob.: ,Kodeks karny - cze$¢
szczegoblna”, Komentarz do kk t.2, G. Bogdan i in., Wyd. Zakamycze 1999r., str. 294-299). Tego rodzaju dzialanie
oskarzonego zostalo w niniejszej sprawie udowodnione, z tym ze bezsprzecznie mozliwym bylo ustalenie zadania co
najmniej jednego ciosu przez oskarzonego i doznania z tego powodu przez pokrzywdzonego obrazen ciala w zakresie
twarzy (wargi).

Rozwazajac nad wymiarem kary Sad mial na uwadze wskazania zawarte w art. 53 kk. W niniejszej sprawie Sad
nie dopatrzyl sie okoliczno$éci wplywajacych na korzy$é oskarzonego, a tym bardziej ,usprawiedliwiajacych” jego
zachowanie w krytycznym czasie. Na niekorzy$¢ oskarzonego wplywa zas znaczny stopien spolecznej szkodliwosci jego
zachowania i fakt doznania przez pokrzywdzonego obrazen ciala. Wymierzajac kare pozbawienia wolnosci Sad miat
tez na wzgledzie cele wychowawcze — w zakresie ksztaltowania wlasciwej postawy i krytycznego stosunku do wlasnego
czynu, oraz zapobiegawcze — w zakresie skutecznego odstraszenia przed powrotem na droge przestepstwa, ktore kara
ma osiagnac wobec oskarzonego, ale takze cele prewencji ogolnej zwlaszcza w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa i potencjalnych sprawcow tego rodzaju przestepstw. W sytuacji sprawcow takich jak oskarzony
konieczna jest zdecydowana reakcja ze strony Sadu tak by skutecznie powstrzymac¢ ewentualnych sprawcéw tego
rodzaju zachowan, jawie lekcewazacych obowiazujace przepisy prawa i wykazujacych brak poszanowania dla zdrowia
innego czlowieka, przed popelmianiem tego rodzaju przestepstw. Zastanowi¢ sie tez nalezy nad skutecznoécig
orzekanych w tego rodzaju sprawach kar i §rodkéw karnych, gdyz niejednokrotnie zbyt lagodne potraktowanie
sprawcoéw okazuje sie nieskuteczne i nie wdraza ich do przestrzegania obowigzujacego prawa. Oskarzony byl juz
karany sadownie, co rowniez wplywa negatywnie na ocene jego zachowania. Brak z jego strony refleksji i skruchy
rowniez nie uszedl uwadze Sadu.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora to kara nie moze
by¢ w zadnym razie, zwlaszcza biorac pod uwage zagrozenie kara za tego rodzaju przestepstwo, uznana za nadmiernie
surowa czy nieadekwatna do wskazanych powyzej okoliczno$ci.

Sad uznal tez, ze wobec oskarzonego mozliwym jest postawienie pozytywnej prognoza kryminologiczno - spolecznej i
oskarzony powstrzyma sie od kolejnego naruszania prawa. Zdaniem Sadu grozba zarzadzenia kary w rocznym okresie



proby skutecznie powstrzyma oskarzonego od podejmowania jakichkolwiek dzialan, mogacych naruszac¢ porzadek
prawny, dlatego sad orzekl jak w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku.

Wskazaé tutaj nalezy, iz w czasie orzekania przez Sad w zwiazku z nowelizacja ustawy Kodeks karny z dniem
01.07.2015r., koniecznym bylo ustalenie i zastosowanie - zgodnie z trescig art. 4 kk - ustawy wzgledniejszej dla
sprawcy. Wskazac nalezy, iz zar6wno brzmienie przepisow art. 15881 Kk, czy 15782 kk, jak rowniez 1182 kk i zasady w
nim okreslone, nie ulegly zmianie. Nie zmienily sie rowniez zagrozenia karg przewidziane w tychze przepisach czesci
szczegoblnej kodeksu karnego. Natomiast zmianie ulegly zasady oraz podstawy skorzystania z instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary okre$lone w art. 69 kk i 70 kk. Poréwnujac uregulowania obowigzujace w tym zakresie w
czasie popelnienia przez oskarzonego przestepstwa oraz w czasie orzekania przez Sad wskazac¢ nalezy, iz przepisami
niewatpliwie wzgledniejszymi dla sprawcy sa przepisy obowigzujace od dnia 01.07.2015r. pozwalajace wszak na
okreslenie krotszego okresu proby (pod roku do lat 3) oraz pozostale instytucje zwigzane z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. Oskarzony byl uprzednio karany sagdownie, lecz wymierzono mu kare grzywny,
wobec czego nie bylto przeszkod do skorzystania wobec niego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnoéci z art. 69 kk (w obecnym brzmieniu), a ten rodzaj kary Sad uznal w realiach niniejszej
sprawy, oceniajac zachowanie oskarzonego i okoliczno$ci popeklienia czynu, za jedynie wlasciwy i odpowiedni ze
wzgledu na cele kary, ktére ma ona spenié.

Obligatoryjnym orzeczeniem w konsekwencji takiego stanowiska Sadu bylo orzeczenie wobec oskarzonego jednego
ze Srodkoéw wskazanych w art. 72 kk. Sad uznal wiec za zasadne, z uwagi na postawe oskarzonego i brak skruchy oraz
rodzaj popelionego przez niego przestepstwa, orzeczenie obowigzku pisemnego przeproszenia pokrzywdzonego T.
W. w terminie wskazanym w punkcie III czeSci dyspozytywnej wyroku.

Na podstawie art. 627 kpk Sad w punkcie IV czeSci dyspozytywnej wyroku orzekt o kosztach sadowych zasadzajac je
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa, jednocze$nie wymierzajac oskarzonemu oplate na podstawie art. 2 ust. 1
pkt 2 ustawy z 23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych i uznajac, iz uiszczenie powyzszych kosztéw i oplaty przez
oskarzonego nie bedzie stanowilo dla niego zbytniej dolegliwo$ci.



