Sygn. akt I K 614/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w S. w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Joanna Zaganiacz

Protokolant: Barbara Lesiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy R. A. (1)

po rozpoznaniu w dniach 23.10.2014r., 27.11.2014tr., 27.01.2015T. sprawy karnej
R.A. (2)

urodzonego (...) w S., syna W. i H. zdomu P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 maja 2014 roku w S., wojewédztwa (...), dokonal rozboju na osobie - J. L. w ten sposob, ze po uprzednim
zastosowaniu wobec pokrzywdzonego przemocy polegajacej na kopaniu i uderzeniu pieéciami po glowie i po calym
ciele, zabral w celu przywlaszczenia nalezacy do wymienionego zegarek o warto$ci 130 zl, przy czym swoim dzialaniem
spowodowal u J. L. obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka, zasinien i bolesnoéci grzbietu nosa oraz nieregularnych
podbiegnie¢ krwawych okolicy potylicznej, tj. obrazenia skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres
ponizej dni siedmiu, przy czym czynu tego dokonal bedgc uprzednio skazanym miedzy innymi wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Swidnicy IT Wydzial Karny, sygn. akt I K 73/09 z dnia13 pazdziernika 2009 roku, miedzy innymi
za czyn z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal miedzy innymi
w okresie od dnia 26X 2005 roku, do dnia 3 IV 2007 roku, od dnia 12 VI 2007 roku do dnia 13V 2010 roku oraz od
dnia 14 VII 2011 roku do dnia 7 IX 2012 roku,

y.oczynzart. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego R. A. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, przyjmujac,
iz oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Swidnicy z 13.10.2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K 327/09, obejmujacym wyroki skazujace tut. Sadu
z 4.12.2007 roku (sygn. akt II K 787/07) za czyn z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz z 10.12.2007 roku (sygn. akt IT
K 49/07) za czyny z art. 191 § 1 kk oraz z art. 280 § 1 kk, na kare taczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawiania wolnosci, ktéra
odbywal od dnia 14.07.2011 roku do dnia 7.09.2012 roku z zaliczeniem okresow rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
od 26.10.2005 roku do 3.04.2007 roku oraz od 12.06.2007 roku do 13.05.2010 roku, tj. wystepku z art. 280 § 1 kk i
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 64
§ 2 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt I wyroku zalicza oskarzonemu
R. A. (2) okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 12 maja 2014 roku do dnia 23 pazdziernika 2014 roku;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. J. kwote 723,24 7z} ( siedemset dwadzieScia trzy zlote dwadzie$cia
cztery grosze) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu przed Sadem
Rejonowym,;



IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od ponoszenia wydatkow powstalych od chwili wszczecia
postepowania zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dzief 10 maja 2014 roku J. L. spedzal, jak zazwyczaj, w parku nad rzekg przy ul. (...) w S.. Pokrzywdzony poczatkowo
byl w towarzystwie trzech znajomych, z ktérymi spozywat alkohol w postaci wodki, a nastepnie, gdy zostal juz
sam wypil jeszcze piwo. W tym samym miejscu przebywal wowczas réwniez samotnie oskarzony R. A. (2), ktérego
pokrzywdzony znal z widzenia i pod pseudonimem (...).

W pewnym momencie, gdy pokrzywdzony byt juz sam, oskarzony R. A. (2) postanowil go okrasé, w zwigzku z czym
podszedl do niego i uderzyt go pie$cia w twarz, w okolice oczu, w wyniku czego J. L. upadl na ziemie uderzajac w nig
glowa. Oskarzony nastepnie kopal go jeszcze po plecach, po czym $ciagnal mu z reki zegarek i oddalil sie z miejsca
zdarzenia.

Pokrzywdzony podniost sie i udal do pobliskiego sklepu (...) przy ul. (...). W sklepie opowiedzial pracujacej tam
B. B., ze zostal pobity (jego twarz byla zakrwawiona) i okradziony przez mezczyzne o pseudonimie (...). Poprosil
sprzedawczynie, aby zadzwonila na Policje, co ta uczynita. Po przyjezdzie patrolu J. L. opisat cala sytuacje.

W dniu 12 maja 2014 roku R. A. (2) zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Przy zatrzymaniu zabezpieczono
w posiadaniu oskarzonego zegarek skradziony pokrzywdzonemu.

Dowdéd:

- zeznania pokrzywdzonego J. L., k. 2-9, k. 52-56, 226 v.
- zeznania Swiadkow:

B. B,, k. 32-33, 228 v.

cze$ciowo L. R., k. 75-76, 228v. — 229

D. K., k.62v.

S.S., k. 63v.

M. C,, k.67v.

W wyniku pobicia J. L. doznal obrazen ciala w postaci: obrzeku, zasinienia, otarcia naskérka grzbietu nosa,
nieregularnych podbiegnie¢ krwawych okolicy potylicznej, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadéw jego ciala
na czas ponizej dni siedmiu.

Dowod:
« opinia bieglego z dnia 12 maja 2014 roku, k. 31

Intelekt J. L. mieéci sie w granicach normy. Rozumie on znaczenie norm spolecznych. Jest zdolny do prawidlowego
postrzegania i odtwarzania spostrzezen, z tym, ze w miare uplywu czasu moze nie poda¢ wszystkich szczegolow
zdarzen w ktérych uczestniczyl lub ktére obserwowal. Wierniejsze odtworzenie zdarzenia bedzie bezpos$rednio po nim.
Nie ujawnia sklonnos$ci do fantazjowania. Pokrzywdzony cierpi na zespoét zaleznos$ci alkoholowe;j.

Dowéd:



« opinia psychologiczna, k. 251-254

Oskarzony R. A. (2) ma 33 lata, jest ojcem dwdjki dzieci. Utrzymuje sie z prac dorywczych. Wielokrotnie karany
sadownie, w tym za czyny z art. 28081 kk i art. 15782 kk.

Dowdéd:
+ dane osobopoznawcze, k. 12 -13
+ dane o karalno$ci, k. 46-47
Oskarzony R. A. (2) nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze istotnie dokonat zaboru zegarka pokrzywdzonego, jednakze nie
pobil go. Stwierdzil, ze nie uzywal wobec pokrzywdzonego przemocy, nie doprowadzal go do stanu bezbronnoéci,
a pokrzywdzony juz byl bezbronny, gdyz byl nietrzezwy (,mial chyba, ze 3 promile”). Nadto wskazal, iz skradziony
zegarek zamierzal zwr6cic¢ pokrzywdzonemu przy najblizszej nadarzajacej sie okazji.

Na rozprawie R. A. (2) skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Wskazal, iz dokonat on jedynie kradziezy
zegarka. Podtrzymal wyjasnienia zlozone uprzednio. Odpowiadajac na pytania podal, ze w dniu 10 maja 2014 roku
pil z pokrzywdzonym alkohol, a J. L. byt mocno pijany. Nadto wyjasénil, iz zna pokrzywdzonego od dawna i prawie
codziennie widzial jak ten pil w parku.

+ wyjaénienia oskarzonego R. A. (2), k. 12 — 15, 20 — 22, 25, 225V.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac material dowody zebrany w sprawie Sad uznal, Ze sprawstwo oskarzonego R. A. (2) w zakresie zarzucanego
mu czynu nie budzi zadnych watpliwoSci.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego — J. L. oraz na
zeznaniach $wiadkéw: B. B., D. K., S. S., M. C., cze$ciowo L. R., a takze dowodach z dokumentéw w postaci opinii bieglej
J. 0. odnoénie stanu psychicznego i intelektualnego pokrzywdzonego, opinii lekarskiej odnosnie zakresu obrazen ciala
doznanych przez pokrzywdzonego, karty karnej oskarzonego.

Rekonstrukeja ustalonych faktow opierata sie w gldbwnej mierze na zeznaniach pokrzywdzonego J. L.. Pokrzywdzony w
sposob logiczny i spojny przedstawil okolicznoéci zdarzenia objetego zarzutem. Zeznal, ze atakujgcy oskarzony uderzyt
go w glowe, przewrocil na ziemie, kopal, skutkiem czego pokrzywdzony doznal szeregu obrazen ciala. Od momentu
zlozenia zawiadomienia o przestepstwie J. L. wskazywal, ze napastnikiem byl znany mu z widzenia mezczyzna o
pseudonimie (...) i jako osobe noszaca ten pseudonim w sposob stanowczy identyfikowal oskarzonego. Co prawda
w trakcie rozprawy sadowej pokrzywdzony zeznal, iz nie jest juz pewien, czy byt kopany przez R. A. (2) po tym,
jak upadl na ziemie, jednakze z opinii bieglej psycholog J. O. wynika, iz pokrzywdzony ma sprawng umiejetno$é
natychmiastowego zapamietywania, natomiast stabsza pamiec¢ trwala. Z opinii wynika, iz J. L. wierniej przestawia
wydarzenia bezposrednio po zajéciu, dlatego tez Sad dal wiare jego zeznaniom zlozonym w toku postepowania
przygotowawczego, ktére byly skladane bezposrednio po wydarzeniu bedacym przedmiotem sprawy i w ktorych
wskazywat on na okoliczno$¢, iz byl kopany przez R. A. (2). Nie bez wplywu na ocene zeznan pokrzywdzonego jako
wiarygodnych mial fakt, iz biegla w swojej opinii wskazala, iz nie ujawnia on sktonnosci do fantazjowania oraz
posiada poprawne umiejetnoSci w zakresie postrzegania i odtwarzania spostrzezen. W tych okoliczno$ciach Sad
nie znalazl podstaw, aby zakwestionowaé prawdziwo$¢ wersji zdarzenia przedstawiona przez J. L., w szczegolnoSci
uznajac, ze pokrzywdzony nie byl w stanie prawidlowo odtworzy¢ jego przebiegu z uwagi na spozyty alkohol.
Relacja pokrzywdzonego jak juz wskazano wyzej jest spojna i przekonujaca, nie zawiera niescistoéci, ktore by ja
dyskwalifikowaly, nadto za$ koresponduje z pozostalymi dowodami w postaci zeznan przestuchanych w sprawie



Swiadkow, ktorzy wprawdzie okolicznoéci zajscia znali jedynie z relacji pokrzywdzonego, jednak relacja ta byla spojna
z wersja przedstawiong przez pokrzywdzonemu w zlozonych przez niego zeznaniach.

I tak B. B. zeznala, iz w dniu 10 maja 2014 roku do sklepu (...) w ktérym pracowala przyszed} z zakrwawiong twarza J.
L. (znany jej jako czesty klient sklepu) i powiedzial jej, ze zostal pobity przez mezczyzne o pseudonimie (...). Swiadek
na pro$be pokrzywdzonego wezwala na miejsce Policje. Istotne w zeznaniach w/w jest fakt, iz wskazala , iz wg niej J.
L. nie byt wowczas pod znacznym wplywem alkoholu. Swiadek zeznala: ,nie wydaje mi sie, aby byt wtedy znacznie
nietrzezwy”. Tym samym spostrzezenia §wiadka zaprzeczaja wyjasnieniom oskarzonego, jakoby pokrzywdzony w
inkryminowanym dniu byl tak pijany, ze sam sie wywrdcil i doznal obrazen wskazanych w akcie oskarzenia.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom $§wiadka I. R., ktbra zeznala, iz pokrzywdzony przyszed} do jej sklepu podrapany.
Wg swiadek bylo to jaki$ czas po zdarzeniu bedacym przedmiotem sprawy, za$ J. L. méwil jej woéwczas, ze w parku
kto$ go pobit i zabral mu zegarek.

D. K. oraz S. S. — funkcjonariusze KPP w S., ktérzy dokonali zatrzymania R. A. (2), zeznali, iz w trakcie
czynnodci zatrzymania oskarzony mial na rece zalozony zegarek nalezacy do J. L.. Nadto D. K. w postepowaniu
przygotowawczym zeznal, iz R. A. (2) podczas rozmowy przyznal sie do dokonania rozboju na J. L. przedstawiajac
wersje zdarzenia zgodng z wersja pokrzywdzonego. Réwniez S. S. zeznal, iz oskarzony powiedzial w trakcie
zatrzymania, iz uderzyl pokrzywdzonego, a nastepnie ukradl mu zegarek. Sad uznal, iz zeznania funkcjonariuszy
policji sa obiektywne, bo sa oni osobami nie zainteresowanymi bezposrednio wynikiem niniejszej sprawy, i jako takie
zashuguja na przyznanie im waloru wiarygodnoSci.

Swiadek M. C. w swych zeznaniach wskazatla, iz w trakcie przestuchania nie zaobserwowala, aby pokrzywdzony byl pod
wplywem alkoholu, nie byla od niego wyczuwalna won alkoholu. Nadto Swiadek zeznala, iz zeznania J. L. byly spdjne
ilogiczne, a w trakcie czynno$ci narzekal on na boél plecéw oraz glowy, ponadto widziala u niego zaczerwienienia na
policzku i zadrapania na nosie oraz twarzy.

Odnoénie wyjaénien zlozonych przez oskarzonego R. A. (2) Sad uznal je za wiarygodne tylko w tym zakresie, w
ktorym przyznatl sie do kradziezy zegarka pokrzywdzonego, nadto, iz w inkryminowanym dniu przebywal w parku
przy ul. (...), gdzie spozywal alkohol. Natomiast dalsza cze$¢ jego wyjasnien wskazuje, jakoby to J. L. byl pod tak
znacznym wplywem alkoholu, ze sam wywrocil sie, w wyniku czego doznal obrazen ciala. We wskazanej czesci relacja
oskarzonego budzi zastrzezenia co do swej zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy, nie koresponduje z uznanymi za
wiarygodne zeznaniami $wiadkow i jest ukierunkowana wylacznie na zminimalizowanie odpowiedzialnos$ci karnej za
popehione przestepstwo rozboju.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad pomingl zeznania Swiadka M. Z., albowiem nie zawieraly one informacji
istotnych dla niniejszego postepowania.

Za w pelni wiarygodny material dowodowy Sad uznal ujawnione i zaliczone w poczet dowodéw dokumenty. Ich
autentyczno$¢, wiarygodnos$é i warto$¢ dowodowa nie budzity watpliwos$ci Sadu. Ich wiarygodno$é nie byta rowniez
kwestionowana przez zadng ze stron, a Sad nie znalazl podstaw, aby czynié¢ to z urzedu.

Wystepek z art. 280 § 1 kk polega na kradziezy popelionej przy uzyciu przemocy wobec osoby lub groZby
jej natychmiastowego uzycia albo przez doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.
Zastosowanie Srodkow wymienionych w art. 280 § 1 kk musi nastgpié przed lub w czasie dokonywania kradziezy, aby
przelamac lub uniemozIliwi¢ op6r osoby posiadajacej przedmiot kradziezy. Rozbéj charakteryzuje sie kierunkowo$cia
dzialania sprawcy. Musi on zmierza¢ do dokonania kradziezy, uzywajac do realizacji tego celu przemocy wobec osoby,
grozby natychmiastowego jej uzycia albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci. Jest
to wiec przestepstwo umys$lne, ktére mozna popehic jedynie z zamiarem bezpo$rednim, tak co do celu dzialania, jak
iuzywanych Srodkow.



Oskarzony R. A. (2) w dniu 10 maja 2014 roku po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na uderzeniu J. L. pie§ciami
po glowie i kopaniu go po plecach, doprowadzil go do stanu bezbronnoéci i dokonal kradziezy zegarka o wartoéci
130 zl, czym wyczerpal ustawowe znamiona czynu z art. 280 § 1 kk. Czyn oskarzonego, ktory jednocze$nie swoim
dzialaniem spowodowal u pokrzywdzonego wskazane w zarzucie obrazenia ciala, skutkujace naruszeniem czynnosci
jego organizmu na czas ponizej dni siedmiu, wyczerpal rowniez znamiona przestepstwa z art. 157§ 2 kk, co uzasadnialo
przyjecie kumulatywnej kwalifikacji na podstawie obu cytowanych wyzej przepiséw, zgodnie z dyspozycja art. 11 § 2 kk.

R. A. (2) opisanego wyzej wystepku dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Oskarzony byl uprzednio
skazany wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z 13 pazdziernika 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K
327/09, obejmujacymi wyroki skazujace tut. Sadu z 4.12.2007 roku (sygn. akt II K 787/07) za czyn z art. 282 kk w zw.
z art. 6481 kk oraz z 10 grudnia 2007 roku (sygn. akt II K 49/07) za czyny z art. 19181 kk oraz 28081 kk. Wyrokiem
lacznym wymierzono wéwczas oskarzonemu kare laczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra ten odbywat w
okresie od 14 lipca 2011 roku do 7 wrzeénia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okresow rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od 26.10.2005 roku do 3.04.2007 roku oraz od 12.06.2007 roku do 1305.2010 roku. Aktualnie przypisanego
przestepstwa oskarzony dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnosci,
co uzasadnialo przyjecie kwalifikacji art. 64 § 2 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 § 11 2 kk, a zwlaszcza mial na
uwadze pobudki i sposéb dzialania sprawcy, spoleczng szkodliwo$¢ jego czynu, stopien winy, osobowo$¢ sprawcy oraz
jego postawe po dokonaniu przestepstwa.

Niewatpliwie przestepstwo rozboju z art. 280 § 1 kk nalezy do kategorii przestepstw o szczegélnej spolecznej
szkodliwoéci, wymierzone jest bowiem w przynajmniej dwa dobra chronione prawem. Po pierwsze w zdrowie, badz
wolno$¢ od grozb, a po drugie w mienie. Zachowanie oskarzonych §wiadczylo o braku poszanowania dla cudzych débr
i praw oraz obowigzujacego porzadku prawnego. Na niekorzysci oskarzonego R. A. (2) przemawia fakt uprzedniej
karalnosci, a takze to, ze zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa.
Wymienione powyzej okoliczno$ci §wiadczg, iz oskarzony jest jednostka wysoce zdemoralizowana, a po popelnieniu
wczesniejszych przestepstw, nie zrozumial naganno$ci swojego dotychczasowego zachowania. Oskarzony dzialal z
pelna premedytacja, za$ po popelnieniu przestepstwa nie wyrazil dostatecznej skruchy, probujac w ktamliwy sposéb
uwolni¢ sie od pelnej odpowiedzialnoS$ci za swoj czyn. W tych okolicznoéciach wymierzonej oskarzonemu kary 3 lat
pozbawienia wolno$ci nie mozna zdaniem Sadu ocenié¢ jako nadmiernie surowej. Kara orzeczona w takiej postaci i
wymiarze stanowi¢ bedzie dostateczny wyraz represji karnej, bedac adekwatng do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego, jego zawinienia i osobowos$ci. Wobec sprawcy takiego jak R. A. (2) konieczna jest stanowcza
reakcja znajdujaca swoj wyraz w wymiarze i rodzaju orzeczonej kary, by tym dobitniej uéwiadomic¢ oskarzonemu
stopien nagannosci jego czynéw, a tym samym pokazac, Ze naruszenie prawa niesie za sobg powazne konsekwencje.

Poniewaz R. A. (2) byl tymczasowo aresztowany w sprawie od dnia 12 maja 2014 roku do dnia 23 paZdziernika 2014
roku okres ten, zgodnie z dyspozycja art. 63 § 1 kk, nalezalo zaliczy¢ mu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoSci, o czym orzeczono w pkt. IT wyroku.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
ma 1982 roku — Prawo o adwokaturze, zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. J. kwote 723,24 zl, ktéra to
wyliczono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 1 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (pkt. ITI wyroku).

O kosztach sgdowych rozstrzygnieto w oparciu o art. 624 § 1 kpk zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia w calosci,
skoro zostala orzeczona wobec niego bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci, a i oskarzony nie moglby ich ponie$c
z uwagi na swojg sytuacje materialng (pkt. IV wyroku).



