Sygn. akt II K 200/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Kamila Firko

Protokolant Sylwia Domanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy R. A.

po rozpoznaniu w dniach 14 sierpnia 2014 roku, 25 wrzeénia 2014 roku, 13 listopada 2014 roku, 4 grudnia 2014 roku,
22 stycznia 2015 roku, 9 kwietnia 2015 roku, 21 maja 2015 roku, 25 maja 2015 roku, 30 lipca 2015 roku, 27 sierpnia
2015 roku sprawy karnej

M. L. (1)
ur. (...)wS.
syna S.1i L.z domu N.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 23 sierpnia 2012 roku w R. woj. (...) w miejscu wspodlnego zamieszkania uderzyl swoja zone A. L. kilka razy
rekami po glowie powodujac u niej obrazenia ciala w postaci guzéw na glowie oraz zasinienie lewej reki w jej gérnej
czesci, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie jej czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni

j.oczynzart. 157§ 214 k.k.;

II. w dniu 13 pazdziernika 2012 roku w S. woj. (...) dokonal uszkodzenia ciala A. L. poprzez uderzanie pie$ciami
po calym ciele oraz duszenie spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci zasinienia ramienia lewego n a przedniej
powierzchni o §rednicy 2 cm, na tylnej powierzchni dwa zasinienia o Srednicy 4 i 2 cm, zasinienia na tylnej powierzchni
ramienia prawego o Srednicy 2 cm, zasinienia przedniej powierzchni przedramienia lewego o Srednicy 2 cm, ktore to
obrazenia naruszyly jej czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni,

g.oczynzart. 157§ 2 k.k.;

III. wdniu 15 pazdziernika 2012 roku w R., woj. (...) grozil A. L. pozbawieniem zycia, zabdjstwem przystawiajgc ostre
narzedzie do jej szyi, ktora to grozba wzbudzila w niej uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona

tj.oczynz art. 190 § 1 k.k.;

IV. w dniu 15 pazdziernika 2012 roku w R. woj. (...) grozil P. L. pozbawieniem zycia, zabdjstwem przystawiajac ostre
narzedzie do jego szyi, ktdra to grozba wzbudzila w nim uzasadniona obawe, Ze bedzie spelniona

y.oczynzart. 190 § 1 k.k.;

I. w granicach czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie
karne o czyn polegajacy na tym, ze oskarzony M. L. (2) w dniu 23 sierpnia 2012 roku w R., woj. (...), naruszyl



nietykalnos¢ cielesng A. L. w ten sposdb, ze uderzyl ja kilkakrotnie rekami po glowie, tj. wystepek z art. 217 § 1 k.k.
umarza;

II. oskarzonego M. L. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. oskarzonego M. L. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach III i IV
czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepkoéw z art. 190 § 1 k.k., przyjmujac, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciaggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za czyny te na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego w pkt II i III czeéci rozstrzygajacej wyroku kary
pozbawienia wolno$ci lgczy i wymierza oskarzonemu kare lgcznqg 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoseci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoSci okres
zatrzymania w sprawie od dnia 15 pazdziernika 2012 roku do dnia 17 pazdziernika 2012 roku;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 1889,28 z} brutto (jeden tysiac osiemset osiemdziesiat
dziewiet zlotych dwadzieScia osiem groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gltéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. L. (2) mieszkal ze swoja zona A. L. w R. przy ulicy (...), do dnia 17 wrze$nia 2012 roku. W dniu 23 sierpnia
2012 roku oskarzony, bedac pod wplywem alkoholu, wszczal w domu awanture. W jej trakcie uderzyt zona kilka razy
po glowie i rekach, ublizal jej. W trakcie zdarzenia oskarzony zadzwonil na policje, twierdzac, ze pokrzywdzona go
pobila. Przybyly na miejsce patrol Policji zabral M. L. (1) do izby wytrzeZwien. Po zaj$ciu pokrzywdzona nie korzystala
z pomocy lekarskiej, miala widoczne zasinienia z tylu glowy i na lewej rece. Podczas awantury w domu znajdowali sie
jedynie oskarzony i pokrzywdzona. Przed tym zdarzeniem oskarzony nie bit pokrzywdzone;.

Dowody:
- zeznania pokrzywdzonej A. L., k. 2-3, 10-11, 372v.-373.

W dniu 13 pazdziernika 2012 roku A. L. byla u swojej matki K. K. w S. przy ul. (...). Po wyprowadzeniu sie z domu
pokrzywdzona mieszkala tam i zajmowala sie chora psychicznie matka.

Po godz. 18.00 po dzwonku domofonu pokrzywdzona otworzyta drzwi, spodziewajac sie wizyty brata. W mieszkaniu
byla jedynie pokrzywdzong z matka. Do mieszkania wszed} oskarzony, pod widocznym wplywem alkoholu, zadal, aby
pokrzywdzona oddala mu telefon. Kiedy A. L. odmoéwila, oskarzony, wyzywajac pokrzywdzong zaczat szarpat ja za
ubranie i uderza¢ pieSciami po calym ciele. Pokrzywdzona wzywala pomocy, a wowczas oskarzony zlapal zone za szyje
i probowal dusi¢. W tym momencie do mieszkania wszed!l partner zyciowy A. P. L., ktéry probowal uspokoi¢ M. L.
(1) i wypchna¢ go z mieszkania. Po chwili oskarzony puécil szyje pokrzywdzonej i wyszedl na klatke schodowg. Tam
nadal ublizal zonie.



Krzyki pokrzywdzonej oraz jej matki, ich wolania o pomoc uslyszala sgsiadka E. J., ktéra wyszla na korytarz i
widziala, jak oskarzony szarpal A. L. za ubranie, krzyczac, ze jeszcze tam wroci. Widzgc, ze awantura nie cichnie, E.
J. zawiadomila Policje.

Zdarzenie na korytarzu obserwowala takze sasiadka J. P., probowala rozdzieli¢ oskarzonego od pokrzywdzone;j.
Sasiadka ta widziala, jak oskarzony szarpal pokrzywdzona za ubranie, lapal ja za szyje, wykrzykiwal do niej
wyzwiska: "szmato, ku.....”. Przed przyjazdem funkcjonariuszy Policji oskarzony opuscil miejsce zdarzenia. Po zaj$ciu
pokrzywdzona udala sie na Pogotowie.

Dowody:

- zeznania pokrzywdzonej A. L., k. 2-3, 10-11, 372v.-373,

- zeznania $wiadka P. L., k. 15-16, 366v.,

- zeznania $wiadka E. J., k. 26-27, 88v., 289v.-290,
- zeznania $wiadka J. P., k. 28-29, 89, 256v.-257,

- za§wiadczenie lekarskie, k. 12-13.

W wyniku uderzania przez oskarzonego pieSciami po ciele oraz duszeniu za szyje pokrzywdzona doznala
nastepujacych obrazen: zasinienia ramienia lewego na przedniej powierzchni o $rednicy 2 cm, dwbch zasinien na
tylnej powierzchni o $rednicy 4 i 2 cm, zasinienia na tylnej powierzchni ramienia prawego o Srednicy 2 cm, zasinienia
przedniej powierzchni przedramienia lewego o $rednicy 2 cm. Obrazenia te naruszyly czynnoéci narzadéw ciala
pokrzywdzonej na okres ponizej dni siedmiu.

Dowody:
- protokot ogledzin lekarskich, k. 14.

W dniu 15 pazdziernika 2012 roku pokrzywdzona udata sie z P. L. do swojego miejsca zatrudnienia — zakladu
kamieniarskiego w R., aby poinformowa¢ pracodawce, ze Zle sie czuje po pobiciu przez meza. Tam spotkali
oskarzonego, zatrudnionego w tym samym zakladzie. M. L. (2) ponownie uzywal wobec zony stow obelzywych,
nazywal ,,dziwka i ku...”, plul na pokrzywdzona a nastepnie wyciggnal z kieszeni ostre narzedzie, wygladajace jak n6z
lub scyzoryk, mowiac, ze dopadnie pokrzywdzona i zabije. Nastepnie grozil pozbawieniem zycia P. L., przystawiajac
mu narzedzie do gardla. ZajScie obserwowal pracownik zakladu — $wiadek F. K., ktory widzial, jak oskarzony
wymachiwat trzymanym w rece przedmiotem w kierunku pokrzywdzonych.

Dowody:

- zeznania pokrzywdzonej A. L., k. 2-3, 10-11, 372v.-373,

- zeznania $wiadka P. L., k. 15-16, 366v.,
- zeznania $wiadka F. K., k. 22, 88v., 257,
- protokdl przeszukania osoby, k.20-22.

M. L. (2) nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy, niedorozwéj umystowy ani tez inne krotkotrwale
zaburzenie czynnosci psychicznych. Stwierdzono u niego zesp6t zalezno$ci alkoholowej i osobowo$é nieprawidtowa.
Tempore criminis miat zachowana zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem.



Dowod:
- opinia sadowo-psychiatryczna, k. 205-208.

Oskarzony M. L. (2), urodzony (...), z zawodu gornik, nie posiada nikogo na utrzymaniu. By} juz kilkakrotnie karany,
w tym za wystepek z art. 207 § 1 k.k.

Dowody:
- dane osobo-poznawcze, k. 35,
- dane o karalnoéci, k. 377-379.

Stojacy pod zarzutem popelnienia czyndéw z art. 157 § 2 i 4 kk., art. 157 § 2 kk. oraz z art. 190 § 1 k.k. oskarzony
nie przyznal sie do ich popelnienia, wyjasniajac, ze to pokrzywdzona pobila go w dniu 23 sierpnia 2012 roku oraz
13 pazdziernika 2012 roku. Wyjaénil nadto, ze w dniu 15 pazdziernika 2012 roku wdat sie w klotnie z zona oraz jej
partnerem i w trakcie sprzeczki zagrozit P. L. uderzeniem, jezeli ten nie pozwoli mu porozmawia¢ z zona. Zaprzeczyl,
aby grozil zonie lub tez uzywal noza podczas zdarzenia (k. 35-41, 227-227v.).

Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Dowody przeprowadzone w toku niniejszego postepowania wskazywaly, w ocenie Sadu w sposéb nie budzacy
watpliwosci, na sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie wszystkich zarzuconych mu przestepstw. Ustalajac przebieg
zdarzen wskazanych w akcie oskarzenia Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach obojga pokrzywdzonych.
Zarowno A. L. jak i P. L. zeznawali konsekwentnie i logicznie, ich zeznania sg spojne i obszerne, zastuguja niewatpliwie
na wiare. O ile pierwsze zaj$cie, w dniu 23 sierpnia 2012 roku odbylo sie w mieszkaniu oskarzonego i pokrzywdzonej,
bez udzialu jakichkolwiek swiadkow to juz kolejne zdarzenia — z dnia 13 i 15 paZzdziernika 2012 roku byly obserwowane
przez osoby bezstronne. Wersja zdarzen przedstawiona przez pokrzywdzonych moze by¢ potwierdzona zeznaniami
obiektywnych §wiadkoéow. I tak, awantur w miejscu zamieszkania matki A. L., agresywne zachowanie oskarzonego,
szarpanie, wyzywanie i duszenie zony znajduja potwierdzenie w zeznaniach sasiadek: E. J. i J. P.. Obie zeznaly,
ze pokrzywdzona i jej matka glosno wzywaly pomocy i prébowaly wypchnaé M. L. (1) z mieszkania. E. J. wezwala
ostatecznie Policje, za$ druga z sgsiadek probowala rozdzieli¢ oskarzonego i pokrzywdzona. Niewatpliwie zeznania
tych swiadkéw potwierdzaja w sposob istotny wiarygodnosé zeznan A. L. i P. L., ktoérzy w ten sam sposdb opisywali
zajScie, co ma duze znaczenie przy ocenie tych dowoddéw, z uwagi na oczywisty konflikt miedzy oskarzonym i zona.
Dodatkowo przebieg zajécia z dnia 13 pazdziernika 2012 roku potwierdzaja dokumenty w postaci za§wiadczenie
lekarskie z pogotowia ratunkowego oraz protokolu ogledzin lekarskich.

Opis zdarzenia z dnia 15 paZdziernika 2012 roku na terenie zakladu kominiarskiego w R. przedstawiony
przez pokrzywdzonych znajduje swoje uzupelnienie w zeznaniach $wiadka F. K.. Swiadek ten, choé nie potrafit
konsekwentnie wskazaé odleglo$ci, z jakiej obserwowal zdarzenie i zeznal, ze nie slyszal przebiegu sprzeczki miedzy
M. L. (2) a pokrzywdzonymi, to jednak konsekwentnie twierdzil, Ze oskarzony trzymal w reku narzedzie, ktorym
»~wymachiwal” w kierunku A. L. czy P. L.. Nadto zgodnie z treécig protokotu przeszukania zatrzymanego w tym samym
dniu oskarzonego wynika, ze miat on przy sobie scyzoryk.

Powyzsze rozwazania wskazuja jednoznacznie, ze wersja zdarzen przedstawiana przez pokrzywdzonych znajduje
istotne potwierdzenie i uzupelnienie w zeznaniach bezstronnych §wiadkow, ktoérzy niewatpliwie nie mieli interesu w
tym, aby obcigza¢ bezpodstawnie oskarzonego.

W konsekwencji nalezalo przyjaé, ze wyjasnienia oskarzonego, pozostajace w sprzecznosci ze wszystkimi pozostaltymi
dowodami, nie zasluguja na wiare. Sad potraktowal je zatem jako przejaw realizacji przyjetej linii obrony i proby
unikniecia odpowiedzialnos$ci karne;j.



Co do pierwszego zdarzenia ustalono, ze dnia 23 sierpnia 2012 roku, oskarzony, uderzajac pokrzywdzong rekami po
glowie, naruszyl tym samym ustawowe znamiona wystepku z art. 217 § 1 k.k. Opis czynu i kwalifikacja wskazane w
akcie oskarzenia wymagaly korekty, bowiem po zdarzeniu A. L. nie korzystala z pomocy lekarskiej, nie bylo zatem
mozliwos$ci ustalenia, czy i jakie obrazenia odniosla tego dnia. W pkt I czeSci rozstrzygajacej wyroku Sad omytkowo
stwierdzajac przedawnienie karalnoéci czynu z art. 217 § 1 k.k., umorzyl postepowanie w oparciu o przepis art. 17 §
1 pkt 6 k.p.k.

Odnosnie drugiego czynu, popelionego przez M. L. (1) w dniu 13 pazdziernika 2012 roku, Sad przyjal, w oparciu o
zeznania $wiadkow i opinie lekarska, ze oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k. i za czyn ten na
podstawie powolanego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przeprowadzone w trakcie postepowania dowody pozwalaly nadto na ustalenie, ze oskarzony w dniu 15 pazdziernika
2012 roku grozil A. L. i P. L. pozbawieniem zycia przy uzyciu ostrego narzedzia. Nie ulegalo tez watpliwosci, ze
pokrzywdzeni obawiali sie spelnienia tychze grdozb, zwlaszcza majac na uwadze dotychczasowe agresywne zachowanie
sprawcy. Oba wystepki grozby karalnej zostaly popelione w tym samym dniu i z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dlatego tez Sad, przyjmujac ze czyny te stanowily ciag przestepstw, wymierzyt za nie na podstawie art.
190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W ocenie Sadu obie wymierzone kary sa wspolmierne do charakteru przedmiotowych przestepstw, ich znacznej
spotecznej szkodliwoéci, spelnia rowniez swoje cele wychowawcze oraz w zakresie prewencji ogolnej oraz szczegodlne;.

Przy wymiarze kary jako okolicznoéci obcigzajace Sad mial na uwadze przede wszystkim agresywny sposo6b dzialania
oskarzonego, jego uprzednia kilkakrotng karalno$¢, a nadto co do czynu II dzialanie pod wplywem alkoholu. Nalezy
podkresli¢, ze skazanie oskarzonego za znecanie nad zona nie powstrzymato go przed agresywnymi zachowaniami
wobec niej, cho¢ jednoczeénie Sad mial na uwadze niewatpliwie silne emocje, kierujace dzialaniem oskarzonego,
powstale na tle rozstania z zona. Sad potraktowal te emocje jako okoliczno$¢ tagodzaca, cho¢ w zaden sposéb nie
tlumacza one ani nie uzasadniaja zachowania M. L. (1).

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w pkt II i III czeSci dyspozytywnej wyroku.

Wymierzajac kare laczng pozbawienia wolnoéci w pkt IV czeéci dyspozytywnej orzeczenia Sad zastosowal
zasade catkowitej absorpcji, majac na uwadze bliski zwiazek podmiotowy, przedmiotowy i czasowy popelnionych
przestepstw. W konsekwencji Sad na podstawie art. 91 § 2 k.k. wymierzyt kare laczna 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

W pkt V orzeczenia na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania od dnia 15 pazdziernika 2012 roku do dnia 17 pazdziernika 2012 roku.

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad zasadzil na rzecz
obroncy adw. M. S. kwote 1889,28 z} tytulem kosztéw nieplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonego na podstawie przepisu art. 624 § 1 kk zwolniono go od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych w niniejszej sprawie.



