Sygn. akt I K 595/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Monika Jasiak

Prokurator PR w S. M. D.

po rozpoznaniu dnia 19 wrze$nia 2014 roku, 18 listopada 2014 roku, 09 grudnia 2014 roku, 13 stycznia 2015 roku,
13 lutego 2015 roku, 17 marca 2015 roku, 21 kwietnia 2015 roku, 29 maja 2015 roku, 02 czerwca 2015 roku, 02 lipca
2015 roku, 27 sierpnia 2015 roku i 10 wrze$nia 2015 roku sprawy karnej

P.B. (1)
ur. (...)wS.
syna M. i E. z domu M.

oskarzonego o to, ze:

I. w blizej nieustalonym czasie, nie pdzniej niz w polowie marca 2012r. w P., w wojewodztwie (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z T. P. (1) dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku mieszkalnego w ten sposéb, ze po wybiciu
dziury w $cianie pomiedzy stodola, a budynkiem mieszkalnym i przedostaniu sie do wnetrza budynku mieszkalnego
zabral w celu przywlaszczenia radio marki E., aparat fotograficzny M., telefon komoérkowy N. oraz zloty pierScionek
o lacznej warto$ci 1000 z} na szkode K. K. (1),

Y. o czyn z art. 27981 kk

II. w okresie od 25 do 27 kwietnia 2012r. w Z., w wojewodztwie (...), dzialajac czynem ciaglym, w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dwukrotnie dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku
jednorodzinnego w budowie przy ul. (...) w ten sposob, ze

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. K. (1) po uprzednim otwarciu $rubokretem drzwi wejéciowych i
przedostaniu sie do wnetrza budynku zabral w celu przywlaszczenia rury miedziane o $rednicy 15 i 18 mm i dlugoéci
130 m na szkode J. C., po czym

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. S. (1) po uprzednim wybiciu szyby w oknie garazowym na szkode J. B. (1) i
przedostaniu sie do wnetrza budynku zabral w celu przywlaszczenia 2 przedtuzacze o dlugos$ci 50 m, szlifierke katowa
B., obcinaczek do rur i wiertarke udarowa B. na szkode T. G. (1) oraz zabral w celu przywlaszczenia przedtuzacz o
dlugosci 40 m, 4 przedluzacze o dlugosci 50 m, pilarke reczng H. na szkode J. C., czym spowodowal straty o lacznej
wartoSci 3 880 zl na szkode J. C., o lacznej warto$ci 2 100 zl na szkode T. G. (2) oraz o lacznej wartoéci 300 zl na
szkode J. B. (1),

Y. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk

III. w okresie od 20 do 22 maja 2012r. w Z., w wojewodztwie (...) po uprzednim przedostaniu sie przez otwarte okno
do wnetrza budynku jednorodzinnego przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia pile reczng (...), wyrzynarke A., mlot



udarowy B., wiertarke udarowa B. z kompletem wiertet (...), wiertarke B., do wiertla (...), wkretarke akumulatorowa
M. z ladowarka i akumulatorem, o lacznej wartos$ci strat na szkode 3500 zl na szkode K. W. (1),

tj. o czyn z art. 27881 kk

IV. w okresie od 2 do 3 lipca 2012r. w Z., w wojewddztwie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. R. dokonal
kradziezy z wlamaniem do remontowanego budynku przy ul. (...) w ten sposéb, ze po uprzednim wylamaniu oScieznicy
nad drzwiami i przedostaniu sie do wnetrza budynku zabral w celu przywlaszczenia wiertarke B. (...), wkretarke D. W.,
szlifierke katowej H., komplet wiertet i przecinakbw M. oraz czeSci istniejgcej instalacji w postaci wiazki przewodow
elektrycznych, o lacznej wartosci 10 000 zl na szkode M. Z.,

Y. o czyn z art. 27981 kk

V. w okresie od 23 do 24 stycznia 2013r. w Z., w wojewddztwie (...) dokonat kradziezy z wkamaniem do pomieszczenia
piwnicznego przy ul. (...), w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu klédki thuczkiem do miesa i przedostaniu sie
do wnetrza pomieszczenia zabral w celu przywlaszczenia szlifierke katows (...), szlifierke katowa B., mlot udarowy,
wiertarke udarowa R. wraz z skrzynka koloru czarnego, wkretarke akumulatorowa D., elektryczng pile lancuchowa,
skrzynke narzedziowa wraz z zawartoScia Srubokretéw kluczy i bitdw oraz wyrzynarke P., o lacznej wartosci 2 000
z} na szkode M. G.,

tj. o czyn z art. 27981 kk
A. K. (1)

ur. (...)wS.

syna M. i E. zdomu W.

oskarzonego o to, ze:

VI. w okresie od 25 do 27 kwietnia 2013r. w Z., w wojewodztwie (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. B. (1)
dokonatl kradziezy z wlamaniem do budynku jednorodzinnego w budowie przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim
otwarciu Srubokretem drzwi wej$ciowych i przedostaniu sie do wnetrza budynku zabral w celu przywlaszczenia rury
miedziane o $rednicy 15 i 18 mm i dlugos$ci 130 m o lacznej wartosci 2 000 zl na szkode J. C.,

tj. o czyn z art. 27981 kk
T.P. (1)

ur. (...)wS.

syna P.iD. zdomu R.

oskarzonego o to, ze:

VII. w blizej nieustalonym czasie, nie pdzniej niz w polowie marca 2012r. w P., w wojewodztwie (...) dzialajac wspolnie
iw porozumieniu z P. B. (1) dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku mieszkalnego w ten sposéb, ze po wybiciu
dziury w $cianie pomiedzy stodola, a budynkiem mieszkalnym i przedostaniu sie do wnetrza budynku mieszkalnego
zabral w celu przywlaszczenia radio marki E., aparat fotograficzny M., telefon komoérkowy N. oraz zloty pierScionek
o lacznej wartoSci 1000 zl na szkode K. K. (1),

Y. o czyn z art. 27981 kk

G.S.(1)



ur. (.)wS.
syna W. i M. z domu K.

oskarzonego o to, ze:

VIIL. w okresie od 25 do 27 kwietnia 2012r. w Z., w wojewddztwie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. B. (1)
dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku jednorodzinnego w budowie przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim
wybiciu szyby w oknie garazowym i przedostaniu sie do wnetrza budynku zabrat w celu przywlaszczenia 2 przedluzacze
o dlugos$ci 50m, szlifierke katowa B., obcinaczek do rur i wiertarke udarowa B. o lacznej wartoéci 2 100 zt na szkode T.
G. (1) oraz zabral w celu przywlaszczenia przedtuzacz o dlugosci 40 m, 4 przedtuzacze o dlugosSci 50 m, pilarke reczna
H. o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 1 880 zl na szkode J. C.,

Y. o czyn z art. 27981 kk

I. oskarzonego T. P. (1) uniewinnia od popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII cze$ci wstepnej
wyroku tj. czynu z art. 27981 kk, a koszty procesu w tym zakresie zalicza na rachunek Skarbu Panstwa;

II. oskarzonego G. S. (1) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VIII czeéci
wstepnej wyroku tj. czynu z art. 27981 kk, a koszty procesu w tym zakresie zalicza na rachunek Skarbu Panstwa;

II1. oskarzonego P. B. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach I, I, IViV
czeSci wstepnej wyroku z tym, ze przyjmuje, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw okre§lonego
w art. 9181 kk oraz przyjmuje:

1/ w ramach czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, ze oskarzony zabral w celu przywlaszczenia tylko
radio marki E. o warto$ci nie mniejszej niz 300 zlotych na szkode K. K. (1), za$ z opisu tego czynu eliminuje dzialanie
oskarzonego wspoOlnie i w porozumieniu z T. P. (1),

2/ w ramach czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku przyjmuje, iz oskarzony dziatat na szkode T. G.
(2),d.C.id. B. (1), za$ z opisu tego czynu eliminuje dzialanie oskarzonego wspolnie i w porozumieniu z G. S. (1),

8/ w ramach czynu opisanego w punkcie IV czesci wstepnej wyroku, ze zabrana w celu przywlaszczenia szlifierka
katowa byla firmy (...), za$ komplet wiertel i przecinakow byt firmy (...),

tj. popelnienia czynéw z art. 27981 kk i art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk za czyny te na podstawie art. 27981 kk w zw. z
art. 9181 kk wymierza mu kare roku i 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV, oskarzonego P. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czesci
wstepnej wyroku tj. czynu z art. 27881 kk i za czyn ten na podstawie art. 27881 kk wymierza mu kare 6 (szesciuw)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego A. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI cze$ci
wstepnej wyroku tj. czynu z art. 27981 kk i za czyn ten na podstawie art. 27981 kk w zw. z art. 37b kk wymierza
mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia
wolnosci zobowigzujqce oskarionego na podstawie art. 34 kk i art. 3581 kk do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym;

VI. na podstawie art. 91§2 kk orzeczone oskarzonemu P. B. (1) kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza mu kare
tgczng 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;



VII. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu tych przepiséw obowiagzujacym na dziefi 01 wrze$nia
1998 roku, zawiesza oskarzonemu P. B. (1) warunkowo wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci
tytulem préby na okres lat 3 (trzech);

VIII. na podstawie art. 6381 kk, w brzmieniu tego przepisu obowigzujacym na dzien o1 wrzeénia 1998 roku, zalicza
oskarzonemu P. B. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci, w wypadku jej wykonania, okres
zatrzymania w sprawie od dnia 13 lutego 2013 roku do dnia 15 lutego 2013 roku;

IX. na podstawie art. 63811 5 kk zalicza oskarzonemu A. K. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
zatrzymania w sprawie tj. dwa dni - od dnia 13 lutego 2013 roku do dnia 14 lutego 2013 roku;

X. na podstawie art. 72§2 kk zobowiazuje oskarzonego P. B. (1) do naprawienia wyrzadzonej szkody - w terminie 2
(dwoch) lat i 6 (szedciu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku - przez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

1/ K. K. (1) - w calosci - kwoty 300 zl (trzysta zlotych),

2/ J. C. — w calo$ci - kwoty 1880 zt (tysiac osiemset osiemdziesiat zlotych),
3/ T. G. (1) - w calosci - kwoty 2100 z} (dwa tysiace sto zlotych),

4/ J. B. (1) - w caloéci - 300 zl (trzysta zlotych),

5/ K. W. (1) - w calosci - kwoty 3500 zl (trzy tysiace pieéset zlotych),

6/ M. Z. - w czeéci — kwoty 5000 71 (pie¢ tysiecy zlotych);

XI. na podstawie art. 4681 kk, w brzmieniu tego przepisu obowigzujacym na dzien 01 wrzes$nia 1998 roku — wobec
P. B. (1) i na podstawie art. 4681 kk wobec A. K. (1) — orzeka od oskarzonych solidarnie obowigzek naprawienia
wyrzadzonej szkody w calo$ci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. C. kwoty 2000 zl (tysigc zlotych);

XII. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej:

- adwokata A. K. (2) - kwote 1756,44 z1 (tysiac siedemset piecdziesiat szes$¢ zlotych i czterdzieéci cztery grosze) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. B. (1) z urzedu,

- adwokata M. M. (4) kwote 1756,44 zl (tysiac siedemset piecdziesiat szes$¢ ztotych i czterdzieci cztery grosze) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A. K. (3) z urzedu,

- adwokata Z. G. kwote 1756,44 z} (tysiac siedemset pietdziesiat szes¢ zlotych i czterdziesci cztery grosze) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu T. P. (1) z urzedu;

- adwokata E. S. kwote 1489,80 zl (tysigc czterysta osiemdziesigt dziewieé zlotych i osiemdziesiagt groszy) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu G. S. (1) z urzedu;

XIII. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W 2012 roku K. K. (1) zamieszkiwala w P. pod numerem (...). W nieustalonym okresie 2011 lub 2012 roku, nie p6zniej
niz do polowy marca 2013 roku P. B. (1) dokonal wlamania do budynku mieszkalnego K. K. w ten sposob, ze po
wylamaniu desek w drzwiach od stodoly wszedl do §rodka, nastepnie wybil dziure w $cianie i dostat sie do wnetrza



budynku, skad dokonal zaboru radia marki E. o wartosci nie mniejszej niz 300 zlotych stanowiace wlasnosé K. K. (1).
Pokrzywdzona nie odzyskala radia.

Dowaéd: czeSciowo zeznania K. K. (1) — 77, 551v.-552,
cze$ciowo wyjasnienia P. B. (1) — k- 36-37, 154-159, 484v.-485
wyjaénienia T. P. (1) — k- 204-205, 485v.

dokumentacja fotograficzna — k- 79

P. B. (1) wraz z firmg (...) wykonywat prace budowlane w domu jednorodzinnym znajdujacym sie w Z. przy ul. (...),
stanowigcym wlasno$é J. B. (1). W dniu 25.04.2012r. oskarzony wraz z A. K. (1) postanowili wlama¢ sie do tego
budynku, P. B. byl wowczas nietrzezwy. P. B. (1) posiadanym Srubokretem otworzyl drzwi wejSciowe do budynku,
a nastepnie oskarzeni z jego wnetrza zabrali rury miedziane o Srednicy 15 mm i 18 mm i dlugoéci 130 m, o lacznej
wartosci 2.000 zl, czym dziatali na szkode J. C.. Rury te sprzedali w punkcie skupu zlomu w J. S., otrzymali za nie ok.
600 zt. Pokrzywdzony nie odzyskal skradzionych rur miedzianych.

W dniu 27.04.2012r. P. B. (1) postanowil ponownie wlamac sie do tego samego budynku jednorodzinnego przy ul.
(...) w Z.. Znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci. Udal sie pod budynek, nastepnie wybil szybe w oknie garazowym
uszkadzajac je i powodujac szkode w wysoko$ci 300 zl na rzecz J. B. (1). Wszed! przez to okno do §rodka budynku, skad
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 2 przedtuzaczy o dlugosci 50 m i wartoSci lacznej 200 zl, szlifierki katowej B. o
warto$ci 800 zl, obcinaczek do rur warto$ci 100 zl, wiertarki udarowej B. o wartosci 1.000 zl, o lacznej wartoéci 2.100
z} na szkode T. G. (2) oraz przedluzacza o dlugosci 40 m wartoSci 180 zl, 4 przedtuzaczy o dlugoéci 50 m o lacznej
warto$ci 400 z} i pilarki recznej marki H. o wartosci 1.300 zl, o tacznej wartosSci 1.180 zt na szkode J. C.. Oskarzony
opalil przedtuzacze i uzyskana miedz sprzedal na ztom w J. Sl. uzyskujac nieustalona kwote, narzedzia zaé pogubil w
czasie ucieczki. Pokrzywdzeni nie odzyskali swojego mienia.

Dowod: zeznania J. C. — k- 94-95, 565

T. G. (2) — k- 110-111, 530V.

J. B. (1) — k-113-114, 564v.

cze$ciowo wyjasnienia P. B. (1) — k- 36-37, 154-159, 484v.-485
wyjaénienia A. K. (1) — k- 17-18, 179-182, 485

wyjaénienia G. S. (1) — k- 174-177, 485v.

protokot ogledzin — k- 97-98

dokumentacja fotograficzna — k- 99

W Z. przy ul. (...). J. znajduje sie budynek jednorodzinny, ktérego wtascicielem jest K. W. (1). Dom ten w 2012 roku byt
w budowie. K. W. (1) nie przebywal w budynku w okresie od 20 do 22.05.2012r. W tym tez okresie P. B. (1) wszedl do
Srodka tego budynku przez otwarte okno i dokonatl kradziezy pily recznej M. A., wyrzynarki A., mlota udarowego B.,
wiertarki udarowej B. zkompletem wiertel (...), wiertarki B. do wiertla (...), wkretarki akumulatorowej M. z ladowarka
iakumulatorem, o lgcznej wartos$ci 3.500 zl na szkode K. W. (1). P. B. (1) znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwosci.
Skradzione elektronarzedzia sprzedal przypadkowym osobom, pieniadze przeznaczyl na alkohol. Pokrzywdzony nie
odzyskal skradzionego mu mienia.

Dowdodd: zeznania K. W. (1) — k- 62, 552



wyjasnienia P. B. (1) — k- 36-37, 154-159, 484v.-485

W Z. przy ul. (...) M. Z. prowadzil remont budynku z przeznaczeniem na pizzernie. W okresie od 02 do 03.07.2012r.
P. B. (1) wraz z A. R. postanowili dokona¢ wlamania do tego budynku. A. R. stal i obserwowal okolice, natomiast P.
B. wylamal oécieznice nad drzwiami, przez powstaly otwor wszedl do §rodka skad dokonal kradziezy elektronarzedzi
w postaci wiertarki B. (...), wkretarki D. W., szlifierki katowej H., kompletu wiertel i przecinakow M. oraz czeSci
instalacji w postaci wiazki przewodow elektrycznych, o tacznej wartoSci 10.000 zl. Przedmioty te podawal na zewnatrz
przez otwor powstaly po wylamaniu oScieznicy A. R.. Przewody elektryczne zostaly przez nich opalone, a uzyskang
miedz sprzedali w punkcie skupu zlomu. Elektronarzedzia sprzedali za poSrednictwem brata P. B. nieustalonej osobie,
otrzymali za nie kwote ok. 500 zl, P. B. dostal 300 zl, za$ A. R. i brat oskarzonego pozostala kwote.

Dowdéd: zeznania M. Z. -47-48, 565-565V.

A.R. — k- 26-27, 161-164, 586-586v.

wyjasnienia P. B. (1) — k- 36-37, 154-159, 484v.-485
protokdt ogledzin — k- 49-50

W Z. przy ul. (...) w 2012 roku posiadal piwnice w budynku nr (...), w ktérej przechowywal elektronarzedzia. W
okresie od 23 do 24. 01.2013r. P. B. (1) postanowil dokona¢ wlamania do piwnicy mezczyzny o nazwisku K., z
ktéorym byl sktocony. Udal sie do pomieszczen piwnicznych tego budynku, posiadanym metalowym tluczkiem do
miesa wylamat klédke w drzwiach piwnicy nalezacej do M. G. i wszedl do pomieszczenia. Widzac elektronarzedzia
zorientowal sie, ze nie jest to piwnica p. K.. Postanowil jednak dokona¢ kradziezy i zabral w celu przywlaszczenia
szlifierke katowa (...), szlifierke katowa B., mlot udarowy, wiertarke udarowa R. wraz ze skrzynka koloru czarnego,
wkretarke akumulatorowa D., elektryczng pile lanicuchowa, skrzynke narzedziowa wraz z zawarto$cig $rubokretow,
kluczy i bitow oraz wyrzynarke P., o lacznej wartoSci 2.000 zl na szkode M. G.. Zabrane przedmioty sprzedal nastepnie
za kwote 220 zt W. S. (1). W dniu 14.02.2013r. W. S. dobrowolnie przekazal te przedmioty Policji. Zabrane mienie
zostalo zwr6cone pokrzywdzonemu.

Dowdéd: zeznania M. G. — k- 2, 4-5, 33, 551v.

W. S. (1) — k- 29, 552v.

wyjasnienia P. B. (1) — k- 36-37, 154-159, 484v.-485
protokdl zatrzymania rzeczy — k- 31-32
pokwitowanie odbioru rzeczy — k- 40

G. S. (1) nie cierpi na chorobe psychiczng w znaczeniu psychozy, niedorozw6j umyslowy ani inne kroétkotrwale
zaburzenia czynno$ci psychicznych. U oskarzonego stwierdzono cechy osobowo$ci nieprawidlowej dyssocjalnej,
objawy zespotu zaleznoSci alkoholowej i uzaleznienie od marihuany. Tempore criminis oskarzony posiadat w pelni
zachowana zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem. O ile byl w tym okresie
pod wplywem alkoholu lub marihuany, to byl w stanie w pelni przewidzieé¢ skutki i nastepstwa zazycia tych Srodkow.
Wobec oskarzonego nie zachodza warunki z art. 31811 2 kk.

Dowéd: opinia sadowo — psychiatryczna — k- 214-216

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 23.10.2013r., sygn. VI K 518/13, A. R. zostal skazany za czyn z art.
27981 kk popelniony na szkode M. Z..

Dowdéd: wyrok SR w Swidnicy sygn. VI K 518/13 — k- 371



P. B. (1) ma obecnie 24 lata, wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu, jest kawalerem, ojcem jednego dziecka,
utrzymywal sie z prac dorywczych, nie byl karany sagdownie w dacie wniesienia aktu oskarzenia, obecnie odbywa kare
pozbawienia wolno$ci.

Dowdéd: dane osobopoznawcze — k- 243, 484v.
dane o karalnos$ci — k — 613-615

wywiady Srodowiskowe — k- 619-621

opinia z Aresztu Sledczego w S. — k- 660-661

A. K. (1) ma 21 lat, wyksztalcenie zawodowe, z zawodu mechanik pojazdéw samochodowych, jest kawalerem,
pracowal w firmie (...) w Z., osiagal dochéd miesieczny 1800 z, byl karany sadownie, obecnie odbywa kare
pozbawienia wolno$ci.

Dowéd: dane osobopoznawcze — k- 244, 484v.
dane o karalno$ci — k — 610-611

wywiady Srodowiskowe — k- 625-626

opinia z Aresztu Sledczego w S. — k- 656-657

T. P. (1) ma obecnie 22 lata, wyksztalcenie gimnazjalne, bez zawodu, kawaler, utrzymywal sie z prac dorywczych, byt
karany sadownie, obecnie odbywa kare pozbawienia wolnoSci.

Dowdéd: dane osobopoznawcze — k- 244v., 484v.
dane o karalnoéci — k — 616-618

wywiady Srodowiskowe — k- 622

opinia z Aresztu Sledczego w S. — k- 662-663

G. S. (1) ma 26 lat, wyksztalcenie gimnazjalne, z zawodu jest murarzem, kawaler, bezrobotny, byl karany sagdownie,
obecnie odbywa kare pozbawienia wolnosci.

Dowébd: dane osobopoznawcze — k- 245, 484v.
dane o karalnosci — k — 607-609

wywiady Srodowiskowe — k- 635-637

opinia z Aresztu Sledczego w S. — k- 658-659

P. B. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i zlozyt wyjasnienia w zasadzie zgodne z ustalonym w
sprawie stanem faktycznym. Odno$nie dzialania wspoélnie i w porozumieniu z G. S. (1) oraz z T. P. (1) w postepowaniu
przygotowawczym wskazal na ich udzial w zarzucanych im przestepstwach, natomiast na rozprawie przed Sadem
oskarzony zaprzeczyl temu podajac, ze z uwagi na ilo§¢ popelnionych przestepstw ,wplatal” w nie w/w oskarzonych,
ale nie brali oni w nich udzialu, popekitl je sam. Oskarzony odmowil odpowiedzi na pytania.

Dowéd: wyjaénienia oskarzonego - k — 36-37, 154-159, 484v.-485



A. K. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, zlozyt wyjas$nienia zgodne z ustalonym stanem
faktycznym w sprawie. Na rozprawie przed Sadem oskarzony odmoéwit skladania wyjas$nien, podtrzymat te dotychczas
zlozone. Oskarzony odmoéwil odpowiedzi na pytania.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonego - k — 17-18, 179-182, 484v.-485

G. S. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, zaprzeczyl, by dokonal zarzucanego mu przestepstwa
z P. B. (1), przyznal, Zze maja inne sprawy o kradzieze, ale nie krad} przedluzaczy, P. B. opowiadal mu o tych dwéch
wlamaniach do domu wbudowie w Z. i namawial go do dokonania z nim wtaman do doméw w budowie gdzie pracowal,
ale oskarzony sie nie zgodzil. Na rozprawie przed Sadem oskarzony wyjasnial, ze zostal pomoéwiony przez P. B., ktory
sie pomylil, bo wezeéniej popekiali razem inne przestepstwa, mogli by¢ wtedy skloceni.

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego - k — 174-177, 484v.-485v.

T. P. (1) nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, zaprzeczyl temu, by wlamal sie do budynku lub
innego pomieszczenia w P. z P. B., przyznal, ze wlamywali si¢ razem, ale w Z.. Podal, ze odbywal kare pozbawienia
wolnoSci od 09.02.2012r. do 04.07.2012r. Nie moglo by¢ takiej sytuacji w wlamaniem czy kradzieza w P. rdwniez w
innym okresie niz wskazany w zarzucie, nie wie dlaczego P. B. tak powiedzial, moze wskazal go dlatego, bo byt z nim
na weze$niejszych wlamaniach. Na rozprawie przed Sadem oskarzony zaprzeczylt udziatlowi w tym wlamaniu.

Dowéd: wyjaénienia oskarzonego - k — 204-205, 484v.-485v.
Sad zwazyl:

Material dowodowy zebrany w sprawie nie pozostawia w ocenie Sadu watpliwosci co do popelnienia przez oskarzonych
P. B. (1) i A. K. (1) zarzucanych im czynéw, natomiast odno$nie oskarzonych G. S. (1) i T. P. (1) nie pozwolit na
przypisanie im odpowiedzialnoSci za popelnione przestepstwa z art. 27981 kk.

Odnoénie czynow opisanych w punktach I, IT i IV czeéci wstepnej wyroku nalezalo dokonaé stosownych modyfikacji
oraz korekty ich opiso6w zgodnie z wynikami przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego.

Konstruujac stan faktyczny w sprawie Sad opart sie na wyjaénieniach zlozonych przez oskarzonych: P. B. (1) — z tym,
ze za wiarygodne Sad uznatl jego wyjasnienia zlozone na rozprawie przed Sagdem w zakresie wykluczajacym udzial
wspoloskarzonych G. S.iT. P., w caloéci A. K. (1), a takze G. S. (1) i T. P. (1) — wykluczajacych ich udzial w zarzucanych
im przestepstwach, oraz na zeznaniach przestuchanych w toku postepowania §wiadkéw: pokrzywdzonych K. K. (1),
J.C.,,T.G.(2),J.B. (1), K. W. (1), M. Z., M. G. oraz A. R. i W. S. (1), a takze na pozostalych dowodach przywolanych
w stanie faktycznym uzasadnienia.

Okolicznosci i przebieg przestepstwa popeklionego na szkode K. K. (1) z zostaly ustalone na podstawie zeznan same;j
pokrzywdzonej, ktéra opisala w jakich okoliczno$ciach ujawnita wlamanie do budynku mieszkalnego w P. oraz jaka
szkode w zwigzku z tym pokrzywdzona poniosta (cho¢ w tym zakresie z zastrzezeniami o czym ponizej) oraz wyjasnien
oskarzonego P. B. (1) — z ich istotna modyfikacja w zakresie podawanego przez niego wspolsprawcy w osobie T. P.
(1). Istotne jest to, ze pokrzywdzona nie byla w stanie umiejscowi¢ w czasie przedmiotowego zdarzenia, podala go
nieprecyzyjnie, co nie pozwolilo na ustalenie dokladnego czasu, w ktérym przedmiotowe wlamanie mialo nastapic.
Ponadto z jej zeznan zlozonych na rozprawie przed Sadem wynika, ze w pewnym okresie, po ujawnieniu wlamania,
budynek i powstaly otwor w $cianie nie byly zabezpieczone, tak wiec dostep do budynku nie stanowil ewentualnie
przeszkody dla innych os6b i nie sposéb wykluczyé, ze kto$ inny réwniez ta droga mogt dostac sie do budynku i dokonaé
kradziezy znajdujacego sie tam mienia. Odnos$nie warto$ci mienia Sad wiec, wobec braku jego udokumentowania i
watpliwo$ci w tym zakresie, przyjal za wiarygodne kwoty podane przez pokrzywdzona na rozprawie. W tym zakresie
zaznania zlozone przez K. K. na rozprawie sa wiarygodne. W zakresie tego czynu oskarzony P. B. (1) opisal w jaki spos6b
dostal sie do wnetrza budynku, poczatkowo wskazywal na wspolne z nim dzialanie T. P. (1), lecz na rozprawie przed
Sadem zaprzeczyl temu, by T. P. bral z nim udzial w przedmiotowym przestepstwie. Rowniez T. P. (1) konsekwentnie



w toku calego postepowania zaprzeczal swojemu udzialowi w tym wlamaniu, przyznawal, ze bral udzial w innych
wlamaniach z P. B., ale nie w tym w P.. Ponadto w okresie od 09 lutego 2012 roku do 04.07.2012r. odbywal kare
pozbawienia wolno$ci, a wiec nie mégl, cho¢by w tym okresie, bar¢ udzialu w tym czynie. Wobec braku jakichkolwiek
innych dowodow w tym zakresie, a Sad mial do dyspozycji tylko wyjasnienia P. B. i T. P., Sad uznal za wiarygodne
te wyjaénienia oskarzonych, w ktdrych zaprzeczyli oni udzialowi w tym wlamaniu T. P. (1) i przyjal, iz opisane przez
oskarzonego P. B. czynnosci wykonywal on sam i on tez zabral mienie w postaci radia marki E.. Nie dajace sie
usungé watpliwoéci w zakresie sprawstwa oskarzonego T. P. Sad rozstrzygnal na jego korzys$é, co skutkowa¢ musiato
uniewinnieniem oskarzonego T. P. (1) od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 27981 kk, opisanego w
punkcie I cze$¢ wstepnej wyroku oraz zaliczeniem w tym zakresie kosztow procesu, na mocy art. 632 pkt 2 kpk, na
rachunek Skarbu Panstwa.

Biorgc pod uwage powyzszy material dowodowy zdaniem Sadu nie ulegalo watpliwosci, Zze oskarzony P. B. (1) w
nieustalonym czasie, nie p6zniej niz w polowie marca 2012 roku w P. dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku
mieszkalnego w ten sposob, ze po wybiciu dziury w $cianie pomiedzy stodola a budynkiem przedostal sie do wnetrza
budynku, skad zabral nastepnie w celu przywlaszczenia radio marki E. o warto$ci nie mniejszej niz 300 zl nalezace
do K. K. (1). Rodzaj mienia Sad ustalil w oparciu o wyjaénienia P. B., ktéry konsekwentnie wskazywal, iz dokonal
zaboru tylko radia, za$§ warto$¢ mienia — na podstawie twierdzen pokrzywdzonej z rozprawy. W tym tez zakresie co do
wspolsprawstwa oraz ilo$ci i wartoSci zabranego mienia dokonana zostala stosowna modyfikacja zarzutu, co znalazlo
swoj wyraz w punkcie I ppkt 1 czesci dyspozytywnej wyroku.

Podobnie okolicznoéci i przebieg zdarzen z okresu od 25 do 27.04.2012r. zostaly ustalone na podstawie logicznych i
spojnych zeznan pokrzywdzonych J. C., T. G. (2) i J. B. (1), a takze wiarygodnych w ocenie Sadu wyjasnien P. B. (1)
i A. K. (1), w ktérych przyznali sie do popeklienia zarzucanych im czynéw i zlozyli wyjasnienia zgodne z ustalonym
stanem faktycznym w sprawie oraz G. S. (1) - w zakresie samodzielnego dzialania P. B. (1) w czasie zdarzenia z dnia
27.04.2012r.

P. B. (1) opisal w jaki spos6b dostal sie w dniu 27.04.2012r. do wnetrza budynku, wskazujac w postepowaniu
przygotowawczym na udzial w tym przestepstwie G. S. (1), natomiast na rozprawie przed Sadem zaprzeczyl temu, by
G. S. bral z nim udzial w przedmiotowym przestepstwie. Oskarzony G. S. konsekwentnie w toku calego postepowania
zaprzeczal swojemu udzialowi w tym wlamaniu, przyznal, ze bral udzial w innych wlamaniach z P. B., ale nie w
tym, P. B. (1) mial go namawia¢ do dokonania wlamania, a po odmowie opowiada¢ mu o dwukrotnym wlamaniu do
tego budynku. Wobec braku jakichkolwiek innych dowodéw potwierdzajacych sprawstwo G. S. (1) w tym zakresie,
a Sad ponownie miat tutaj do dyspozycji tylko wyjaénienia P. B. i G. S., dodatkowo wsparte zeznaniami W. S. (3) o
przebywaniu syna w jego miejscu zamieszkania w tym czasie, zasadnym bylo uznanie za wiarygodne tych wyjaénien
obu w/w oskarzonych, w ktorych zaprzeczyli oni udzialowi w tym wlamaniu G. S. (1) i przyjecie, ze opisane przez
oskarzonego P. B. czynnoSci wykonywal on sam i on tez zabral mienie na szkode pokrzywdzonych. Nie dajace sie
usungé watpliwoéci w zakresie sprawstwa oskarzonego G. S. Sad rozstrzygnal na jego korzy$é, a powyzsze skutkowaé
musialo uniewinnieniem oskarzonego G. S. (1) od popelienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 27981 kk, opisanego
w punkcie II cze$¢ wstepnej wyroku oraz zaliczeniem w tym zakresie kosztow procesu, na mocy art. 632 pkt 2 kpk,
na rachunek Skarbu Panstwa.

Natomiast zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil tez na bezsprzeczne ustalenie, ze oskarzeni P. B. (1) i A.
K. (1) w dniu 25.04.2012r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, a co do takiego porozumienia wspolsprawcéw nie
moze by¢ tutaj zadnych watpliwosci, udali sie pod budynek jednorodzinny w budowie znajdujacy sie w Z. przy ul.
(...) stanowiacy wlasno$é J. B. (1), tam po otwarciu $§rubokretem drzwi budynku, dostali sie do jego wnetrza i zabrali
stamtad rury miedziane o §rednicy 15 mm i 18 mm i dlugoS$ci 130 m. Stanowily one wlasnoéé J. C.iw oparciu o zeznania
tego $wiadka Sad ustalil ich warto$¢ na kwote 2000 zl.

Ponadto oskarzony P. B. (1) w dniu 27.04.2012r. ponownie dokonal wlamania do tego samego budynku w ten sposob,
ze wybil szybe w oknie garazowym, uszkadzajac je, wszedl przez to okno do wnetrza budynku skad dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia 2 przedtuzaczy o dtugoéci 50 m i wartoSci lgcznej 200 zi, szlifierki katowej B. o wartoSci 800 zl,



obcinaczek do rur wartoSci 100 zl, wiertarki udarowej B. o warto$ci 1000 zl — lacznej wartoSci 2.100 zl na szkode T.
G. (2) oraz przedluzacza o dlugosci 40 m wartosci 180 zl, 4 przedluzaczy o dlugosci 50 m o lacznej wartosci 400 zt i
pilarki recznej marki H. o wartoéci 1.300 z} — 1acznej wartoéci 1.180 zl na szkode J. C.. Warto$¢ mienia Sad ustalil w
oparciu o zeznania zlozone przez w/w pokrzywdzonych, za§ warto$¢ uszkodzonego okna na 300 z} zostala ustalona
na podstawie zeznan J. B..

Korekty wymagal réwniez opis czynu II zarzuconego aktem oskarzenia i w tym zakresie Sad przyjal prawidlowe
brzmienie nazwisk pokrzywdzonych, za$ z opisu czynu wyeliminowal dzialanie oskarzonego P. B. wspélnie i w
porozumieniu z G. S..

Ustalajac stan faktyczny w zakresie czynu popelnionego na szkode K. W. (1) Sad opart sie na wiarygodnych bo spdjnych
ilogicznych, a takze korespondujacych z zeznaniami samego pokrzywdzonego, wyja$nieniach oskarzonego P. B. (1),
w ktorych potwierdzit fakt dostania sie do domu w budowie znajdujacego sie w Z. przy ul. (...). J., przez otwarte okno
oraz kradziezy elektronarzedzi, ktérych rodzaj i wartoé¢ zostala ustalona w oparciu o wiarygodne zeznania K. W.,
niekwestionowane w tym zakresie przez strony postepowania.

Powyzszy material dowodowy pozwolil na przypisanie P. B. (1) sprawstwa w zakresie czynu opisanego w punkcie III
czesci wstepnej wyroku polegajacego na kradziezy, w okresie od 20 do 22.05.2012r. z wnetrza budynku opisanych w
zarzucie elektronarzedzi o warto$ci 3.500 zl na szkode K. W. (1).

Odnoénie czynu popelnionego na szkode M. Z. stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o spojne i korespondujace ze
soba wiarygodne wyjasnienia P. B. (1) i zeznania A. R. (wspolsprawcy tego czynu) oraz zeznania pokrzywdzonego
M. Z.. Zaréwno P. B. jak i A. R. opisali okolicznoéci i sposéb w jaki dokonali wlamania do remontowanego przez
pokrzywdzonego budynku, wskazali na swoje role w tym zakresie, cho¢ nie ma tu znaczenia czym kazdy z nich sie
~Zajmowal”, z uwagi na przyjeta i oczywiScie stuszna koncepcje ich dzialania wspolnie i w porozumieniu, wskazali
rowniez jakiego rodzaju mienie zostalo przez niech zabrane i co nastepnie z nim zrobili. Pokrzywdzony wskazal w jaki
sposob sprawcy dostali sie do wnetrza budynku oraz jakie przedmioty i jakiej wartoSci zostaly przez nich zabrane.

W tym tez zakresie Sad dokonal korekt marek narzedzi: pilarki recznej na prawidlowa (...) i kompletu wiertet i
przecinakow na prawidlowa (...).

Zasadnym wiec bylo przyjecie sprawstwa oskarzonego P. B. (1) w zakresie czynu popelnionego w okresie od 02 do
03.07.2012r., a polegajgcego na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. R. dokonal kradziezy z wlamaniem
do remontowanego budynku przy ul. (...) w Z. w ten sposéb, ze po uprzednim wylamaniu oécieznicy nad drzwiami
i przedostaniu sie do wnetrza budynku zabral w celu przywlaszczenia wiertarke B. (...), wkretarke D. W., szlifierke
katowa H., komplet wiertel i przecinakow M. oraz cze$¢ instalacji w postaci wigzki przewodow elektrycznych. Warto§é
w/w mienia pokrzywdzony wycenil na 10.000 zL. Warto$¢ ta, podobnie jak pozostale wartosci zabranego przez
oskarzonych mienia, za wyjatkiem mienia zabranego na szkode K. K., nie byla przez strony kwestionowana w toku
postepowania.

Ustalajgc stan faktyczny w zakresie czynu popelnionego na szkode M. G. Sad opartl sie na logicznych i konsekwentnych
w tym zakresie zeznaniach samego pokrzywdzonego, ktory opisal okoliczno$ci ujawnienia wlamania do jego piwnicy
oraz wskazal jakie mienie zostalo mu zabrane, a nastepnie zwrdcone, a takze na spojnych w tym zakresie wyjasnieniach
P. B. (1), zgodnych z ustalonym przez Sad stanem faktycznym w sprawie oraz zeznaniach W. S. (1), opisujacych
okoliczno$ci zakupu skradzionego pokrzywdzonemu mienia od oskarzonego P. B. i zwrotu tego mienia. Tenze material
dowodowy, w jego powiazaniu z protokolem zatrzymania rzeczy i pokwitowaniem, tworzy logiczng i sp6jna catosé i
jako taki zasluguje w calo$ci na wiare.

P. B. (1) w okresie od 23 do 24.01.2013r. w Z. dokonal kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego przy ul.
(...), a uczynil to w ten sposdb, ze po uprzednim wylamaniu ktédki przy uzyciu thuczka do miesa, dostatl sie do wnetrza
pomieszczenia skad zabral w celu przywlaszczenia: szlifierke katowa B.-deker, szlifierke katowa B., mlot udarowy,
wiertarke udarowa R. wraz ze skrzynka koloru czarnego, wkretarke akumulatorowa D., elektryczng pite lancuchowa,



skrzynke narzedziowa wraz z zawartoScia Srubokretow, kluczy i bitow oraz wyrzynarke P.. Eaczna warto$¢ zabranego
mienia wynosila 2.000 zt i wynika ona wprost z zeznan pokrzywdzonego.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad przyjal, ze zachowanie P. B. (1) w zakresie czynéw z punku I, IViV
czesci wstepnej wyroku, w kazdym z przypadkéw, wyczerpalo ustawowe znamiona przestepstwa z art. 27981 kk, za$
w zakresie czynu z punktu II — z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk , bowiem sprawca (dzialajacy sam lub wspolnie i
w porozumieniu) dokonal kradziezy ustalonych przedmiotéw, pokonujac uprzednio zabezpieczenia shuzace ochronie
mienia znajdujacego sie w kazdym z budynkéw czy pomieszczen, tak, by mogt dostac sie do ich wnetrza. W kazdej
z tych sytuacji sprawca (sprawcy) dziala w sposéb wczeéniej zaplanowany, wykonujac poszczego6lne elementy czynu
zabronionego.

Z przestepstwem z art. 27981 kk mamy do czynienia wéwczas, gdy sprawca zabiera cudza rzecz ruchoma (mienie
ruchome) w celu przywlaszczenia w nastepstwie jakiegokolwiek fizycznego oddzialywania i usuniecia w ten sposéb
przeszkody materialnej bedacej czeScia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego
pomieszczenia, utrudniajagcym dostep do jego wnetrza. Kazdy bowiem kto wspoldziala z inng osobg w zaborze mienia
w celu przywlaszezenia, bedac §wiadomym tego, ze ta osoba zastosowala wlamanie jako sposéb tego zaboru odpowiada
za wspolsprawstwo w kradziezy z wlamaniem z art. 279 kk (jak: A. K., A. R.). Nie ma réwniez w tej sytuacji zadnego
znaczenia jaki byl podzial rél wspolsprawcow kradziezy z wlamaniem i ktory ze wspolsprawcow usunal przeszkode
fizyczna stluzaca ochronie mienia przed osobami nieuprawnionymi oraz dokonal wlamania. I w taki sposob dzial
sprawca (i sprawcy) tych czynow.

P. B. (1) swoim zachowaniem opisanym w punkcie III czeSci wstepnej wyroku wyczerpal ustawowe znamiona czynu
z art. 27881 kk, gdyz dokonat zaboru cudzych rzeczy ruchomych, a celem jego dzialania bylo przywlaszczenie mienia
tzn. objecie w posiadanie rzeczy ruchomych i rozporzadzenie nimi jak swoja wlasno$cia, mimo iz nie posiadat do tego
tytulu prawnego, a dzialal w ten sposob na szkode okre§lonego pokrzywdzonego.

W zakresie czynu II czeéci wstepnej wyroku uzasadnione bylo przyjecie do kwalifikacji prawnej art. 12 kk z uwagi
na sposob dzialania oskarzonego P. B. oraz niewielkie odstepy czasowe poszczeg6élnych jego czyndéw i dzialanie
oskarzonego niewatpliwie w wykonaniu z gory powzietego przez niego zamiaru.

Biorac za$ pod uwage podane powyzej przy czynie z punktu II czeSci wstepnej wyroku wartoéci szkod (zabranego
mienia i uszkodzonego mienia), niezasadnym bylo przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej rowniez z art. 28881
kk. Stad tez zmiana tej kwalifikacji, co znalazto sw6j wyraz w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku.

W zakresie czynow wskazanych w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku tj. przestepstw z art. 27981 kk i z art. 27981
kk w zw. z art. 12 kk Sad przyjal tez, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181 KKk,
bowiem P. B. (1) popehit je w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, zanim w stosunku do ktéregokolwiek z
nich zapadl pierwszy wyrok.

W konsekwencji powyzszych ustalen za przypisane oskarzonemu P. B. (1) przestepstwa Sad wymierzyl: za ciag
przestepstw (punkt I czedci dyspozytywnej wyroku) - kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z punktu III czedci
wstepnej wyroku - kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, natomiast oskarzonemu A. K. (1) za czyn z punktu VI czeSci
wstepnej wyroku - kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Kierujac sie treécig przepisu art. 9182 kk (brzmienie przepisu po dniu 01.07.2015r. nie uleglo zmianie) Sad dokonat
potaczenia kar jednostkowych orzeczonych wobec oskarzonego P. B. (1) i wymierzyl mu kare laczna 2 lat pozbawienia
wolno$ci (punkt VI czeSci dyspozytywnej wyroku).

Zdaniem Sadu zasadnym bylo, w kontekscie ustawowych celow kary, orzeczenie wobec oskarzonego A. K. (1) —
roéwniez z uwagi na jego uprzednia karalno$¢ — na mocy art. 37b kk kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci i kary
ograniczenia wolno$ci, w wymiarach jak w punkcie V czeéci dyspozytywnej wyroku, bowiem wobec tego oskarzonego



kary te pozostaja adekwatne réwniez do charakteru popelnionych przestepstw i zrealizujg swoje funkcje w zakresie
sprawiedliwego ukarania sprawcy, jak tez w zakresie prewencji ogélnej i szczegélnej. Sad nie znalazl bowiem wobec
tego oskarzonego okoliczno$ci pozwalajgcych na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
ewentualnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci z uwagi na uprzednia karalno$c¢ oskarzonego i cele kary, ktore ma
osiagnaé. Nie zrownowazyly ich poczytane na korzy$é oskarzonego okolicznoéci tagodzace.

Kara laczna pozbawienia wolnoéci w powyzszym wymiarze (réwniez kary jednostkowe) orzeczone wobec P. B. oraz
kary wymierzone A. K. pozostaja adekwatne zaréwno do stopnia ich zawinienia, jak i znacznego stopnia spolecznej
szkodliwoéci popetnionych przez nich czyndw.

Wymierzajac oskarzonym kary Sad mial tez na wzgledzie cele wychowawcze — w zakresie ksztaltowania wlasciwej
postawy i krytycznego stosunku do wlasnych czynow oraz zapobiegawcze — w zakresie skutecznego odstraszenia
przed powrotem na droge przestepstwa, ktore kara ma osiggnaé wobec oskarzonych, ale takze cele prewencji ogolnej,
zwlaszcza w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa i potencjalnych sprawcéw tego rodzaju
przestepstw. W sytuacji sprawcow takich jak oskarzeni konieczna jest, poprzez wymiar kar i ich rodzaj, zdecydowana
reakcja ze strony Sadu tak by skutecznie powstrzymac ewentualnych sprawcow tego rodzaju zachowan, lekcewazacych
obowiazujace przepisy prawa i wykazujacych brak poszanowania dla cudzej wlasnosci, przed popelianiem takich
przestepstw. Orzekane przez Sady kary maja byé skuteczne i takie tez beda, zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie.
Na korzy$c¢ oskarzonych Sad przyjal ich przyznanie sie do popekienia zarzucanych im czynéow, szczegdtowe podanie
okoliczno$ci i motywdw ich popelnienia, uprzednia niekaralno$é oskarzonego P. B., a takze wyrazony Zal i skruche, a
taka postawa oskarzonych dobrze rokuje co do ich przysztosci i zachowania.

Wobec oskarzonego P. B. (1) Sad uznal wiec za mozliwe przyjecie pozytywnej prognozy kryminologiczno - spolecznej
skutkujgce mozliwoécig zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary i uznania, ze
oskarzony mimo niewykonania kary pozbawienia wolno$ci powstrzyma sie od kolejnego naruszania prawa. Zdaniem
Sadu grozba zarzadzenia kary w 3-letnim okresie proby oraz prezentowana w toku postepowania pozytywna postawa
wskazujaca na ewidentng zmiane zachowania oskarzonego i jego nastawienia do obowigzujacych przepisow prawa
oraz poszanowania dla cudzej wlasnoéci, skutecznie powstrzyma oskarzonego od podejmowania jakichkolwiek
dzialan, mogacych naruszaé porzadek prawny, dlatego Sad orzekl jak w punkcie VII czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad odpowiednio w punkcie VIII cze$ci dyspozytywnej wyroku - odnoénie P. B. (1) i w punkcie IX czesci dyspozytywnej
wyroku - co do oskarzonego A. K. (1), zaliczyl w/w oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, a P.
B. kary lacznej pozbawienia wolnosci w wypadku jej wykonania, okresy ich zatrzymania w sprawie.

Sad za niezbedne i konieczne uznal orzeczenie wobec P. B. (1) i A. K. (1) obowiazkéw naprawienia wyrzadzonych
szkdd na rzecz pokrzywdzonych, aby tym mocniej u§wiadomic oskarzonym nagannos$¢ ich zachowan i wdrozy¢ ich do
poszanowania cudzej wlasnosci, dlatego tez stosowne orzeczenia w tym zakresie znalazly sie w punktach X i XTI czesci

dyspozytywnej wyroku.

W czasie orzekania przez Sad, w zwigzku z nowelizacja ustawy Kodeks karny z dniem 01.07.2015r., koniecznym bylo
ustalenie i zastosowanie - zgodnie z trescig art. 4 kk - ustawy wzgledniejszej dla sprawcy. Wskaza¢ nalezy, iz zar6wno
brzmienie przepisow art. 27981 KKk, art. 27881 kk, jak rowniez art. 12 Kk, art. 9182 kk i art. 7281 kk i zasady w nich
okreslone nie ulegly zmianie. Nie zmienily sie rowniez zagrozenia karg przewidziane za w/w przestepstwa. Natomiast
zmianie ulegly zasady oraz podstawy skorzystania z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary okre$lone w
art. 69 kki 70 kk oraz tre$¢ i zasadny z art. 9181 kk i art. 46 kk. Poréwnujac uregulowania obowiazujace w tym zakresie
w czasie popelienia przez P. B. (1) przestepstwa oraz w czasie orzekania przez Sad wskaza¢ nalezy, iz przepisami
wzgledniejszymi dla oskarzonego sa przepisy obowiazujace poprzednio (w brzmieniu na dziefi 01.09.1998r.), choé
przepisy w brzmieniu obowigzujacym obecnie tj. na dzien 01.07.2015r. pozwalaja na okreélenie krotszego okresu
proby (pod roku do lat 3). Natomiast pozostale instytucje zwigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
pozbawienia wolno$ci, w tym w szczegélnoSci tresé art. 7281 kk, obligatoryjno$¢ orzeczenia obowigzku probacyjnego
w niniejszej sprawie (cho¢ wobec oskarzonego orzeczono w wyroku obowigzek naprawienia szkody w ramach



srodka karnego i obowiazku probacyjnego z art. 7282 kk) sa mniej korzystne dla oskarzonego, gdyz uniemozliwiaja
skorzystanie wobec niego z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w
wymiarze przekraczajacym rok, a wobec oskarzonego orzeczono kare w wymiarze 2 lat uznajac jej rodzaj i wymiar za
jedynie wlaéciwy i odpowiedni, a takze uzasadniony okoliczno$ciami sprawy. Tres¢ art. 46 kk w brzmieniu poprzednio
obowigzujacym réwniez stawarza dla oskarzonego korzystniejsza sytuacje, dlatego tez Sad zastosowal wobec P. B.
ten przepis w jego brzmieniu na dzien 01.09.1998r. Konsekwencja przyjecia powyzszego bylo rowniez zastosowanie
wobec tego oskarzonego art. 9181 kk i art. 6381 kk w ich brzmieniu poprzednio obowiazujacym, gdyz niemozliwym jest
roéwnoczesne stosowanie wobec tego samego oskarzonego przepisow dwdch réznych ustaw karnych tj. poprzednio i
obecnie obowigzujace;j.

Natomiast wobec A. K. (1) Sad uznal za zasadne orzeczenie kary w oparciu o obecnie obowigzujgce przepisy
kodeksu karnego, w tym art. 37b kk, ktory stwarza dla tego oskarzonego niewatpliwie korzystniejsza sytuacje niz
przepisy poprzednio obowiazujace, nie przewidujace wszak takiej mozliwoéci - orzeczenia kary mieszanej, w tym kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze do 6 miesiecy, podczas gdy art. 27981 kk zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci
w wymiarze od roku do lat 10. Z uwagi na powyzsze Sad, uznajac powolany przepis art. 37b kk za wzgledniejszy
dla sprawcy, zastosowal wobec A. K. przepisy kodeksu karnego obecnie obowigzujace. Konsekwencja przyjecia
powyzszego bylo réwniez zastosowanie wobec tego oskarzonego art. 46 kk i 6381 i 5 kk w ich brzmieniu obecnie
obowiazujacym.

Stosownie do wnioskdow obroncéw wyznaczonych oskarzonym z urzedu Sad na mocy art. 61881 pkt 11 kpk zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackich: - adw. A. K. (2), adw. M. M. (4) i adw. Z. G. kwoty po 1756,44
z} brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym P. B. (1), A. K. (3) i T. P. (1) z urzedu oraz
adw. E. S. kwote 1489,80 zl (tysiac czterysta osiemdziesiat dziewieé¢ zlotych i osiemdziesiat groszy) brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu G. S. (1) z urzedu, a odpowiadajace nakladowi pracy obronicow
w sprawie i majacych swe umocowanie w art. 29 ust. 1 i 2 ustawy prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 11 2 i
§ 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z ktérymi za
nieoplacona pomoc prawng udzielong z urzedu adwokatowi nalezy sie wynagrodzenie w wysokoSci okre§lonej w wyzej
wskazywanym rozporzadzeniu, dlatego orzeczono jak w punkcie XII czeéci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl biorac pod uwage sytuacje materialne oskarzonych i w oparciu o przepis art.
62481 kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa,
a na mocy art. 17 ust. 1i 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (t. jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nr
49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonych od oplaty w sprawie uznajac, ze uiszczenie powyzszych kosztéw i oplaty
byloby dla nich zbyt ucigzliwe.



