Sygn. akt IT K 749/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Marek Zurawski

Protokolant Katarzyna Malolepsza

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy J. J. (1)

po rozpoznaniu dnia 02.10.2013r., 08.01.2014r., 15.01.2014T. i 17.02.2014r. sprawy karnej
T.L. (1)

ur. (...) w M.

synaJ.id.zdomu W.

I.F. (1) zdomuS.

ur. (...)wS.

corki M. i 1. zdomu D.

oskarzonych o to, ze:

1. wspélnie i w porozumieniu w okresie od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 15 lutego 2010 roku w S., woj. (...)
usilowali doprowadzi¢ Powiatowy Urzad Pracy w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 18.000,00
z} poprzez zawarcie przez T. L. (1) z w/wym. urzedem umowy o przyznanie §rodkéw na podjecie dzialalnosci
gospodarczej oraz przedlozenie wniosku potwierdzajacego wykorzystanie §rodkow zgodnie z umowa wraz z fakturami
stwierdzajacymi nieprawde o numerach (...) oraz 06/01/20009, a potwierdzajacymi rzekomy zakup od nieistniejacej
firmy (...) artykuléw majacych stluzy¢ do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, ktorych tekst, jak réwniez tekst
wniosku z dnia 15 lutego 2010 roku zostal wypisany przez I. F. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagneli w skutek
czynnosci kontrolnych Powiatowego Urzedu Pracy,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk oraz art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

2. wspolnie i w porozumieniu z nieustalona osoba w okresie od 29 grudnia 2009 roku do dnia 6 stycznia 2010 roku
podrobili faktury VAT nr (...) wystawione rzekomo przez P.P.H.U. (...) tj. firme nalezaca do A. K., ktoéra to firma w
owym czasie juz nie istniala i postluzono sie nimi jako autentycznymi, &j. o czyn z art. 270 § 1 kk

I. oskarzonych T. L. (1) i I. F. (1) uznaje za winnych tego, ze w okresie od 14 grudnia 2009r. do 15 lutego
2010r. w S. wprowadzajac w blad Powiatowy Urzad Pracy w S. co do rzekomego zakupu od nieistniejacej firmy (...)
artykuléw majacych stuzyé w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej doprowadzili Powiatowy Urzad Pracy w S. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 18.000 zlotych na skutek zawarcia przez T. L. (1) z Powiatowym
Urzedem Pracy w S. umowy o przyznanie $rodkéw na podjecie dzialalnoéci gospodarczej poprzez przedlozenie
wniosku potwierdzajacego wykorzystanie Srodkdéw zgodnie z umowa wraz z fakturami stwierdzajacymi nieprawde o
numerach(...)oraz (...), tj. wystepku z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza im kary:



- T. L. (1) — 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,
- I. F. (1) — 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wyzej wymierzonych oskarzonym T. L. (1) i I. F.
(1) kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres:

- T. L. (1) — 3 (trzech) lat proby,
- I. F. (1) — 2 (dwdch) lat préby;

ITI. wramach czynu opisanego w punkcie 2 czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk postepowanie
karne wobec oskarzonych T. L. (1) i I. F. (1) umarza;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17.1 ust. o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzong I. F. (1) od
ponoszenia kosztéw sgdowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa, na podstawie art. 626 § 1 kpk i w zw. z art. 627 kpk zasadza od oskarzonego T. L. (1) na rzecz oskarzyciela
subsydiarnego Powiatowego Urzedu Pracy w S. zwrot kosztéw postepowania w kwocie 150 (stu pieédziesieciu)
zlotych, oraz na podstawie art. 2.1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w kwocie 180
(stu osiemdziesieciu) zlotych; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. Z. kwote 703,92
(siedmiuset trzech zlotych dziewieédziesieciu dwdch groszy) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej obrony z
urzedu.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

I. F. (1) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w formie firmy rachunkowej. W ramach dzialalnoSci firmy
wspolpracowala m.in. z zona T. L. (1), ktéry reprezentowal firme zony wobec firmy (...). T. L. (1) przy okazji tej
wspolpracy zwrdcil sie do I. F. (1) o odplatne przygotowanie wniosku o przyznanie §rodkéw na podjecie przez niego
dzialalnoSci gospodarczej. I. F. (1) zgodzila sie na to i wyjasnita T. L. (1) jak wyglada procedura przygotowania wniosku
ijakie sa niezbedne do tego dokumenty. Oskarzony T. L. (1) opowiedzial I. F. (1) jaka inwestycje chce zrobi¢ a ona na
tej podstawie sporzadzila biznes plan.

T. L. (1) ztozyt wniosek z dnia 30.09.2009r Do Urzedu Pracy w S. i w dniu 14.12.2009r podpisano z nim umowe o
przyznanie §rodkéw na dzialalnoé¢ gospodarcza, a takze stosowne $rodki w kwocie 18 000 zl zostaly przekazane na
konto T. L. (1).

Po nabyciu urzadzen niezbednych do prowadzonej dzialalno$ci przez T. L. (1), zgodnie z ustaleniami w/w umowy
mialo nastapi¢ rozliczenie dotacji. T. L. (1) przyniost I. F. (1) nie wypelione druki faktur, podbite imienna pieczatka
firmowa firmy PPHU (...) i podpisane parafa oraz zazadal aby I. F. (1) wypekila druki faktur zgodnie z wykazem
na kartce, ktora jej przedlozytl. 1. F. (1) miala takze wyliczy¢é w oparciu o przekazany jej wykaz podatek Vat i inne
platnosci netto. Na pytanie I. F. (1) skierowane do T. L. (1), kto wystawil przedlozone jej faktury T. L. (1) o§wiadczyl,
7e wystawca jest jego dobry znajomy. W dniu 15 lutego 2010r T. L. (1) zlozyl w Powiatowym Urzedzie Pracy w S. m.in.
dwie faktury j. (...) z 29.12.2009r oraz (...) zZ 24.01.2010 majace potwierdzaé¢ dokonanie zakupow zgodnie z umowa z
dnia 14.12.2009r celem dokonania rozliczenia przekazanych mu $rodkéw finansowych.

Kontrolujacy wykonanie umowy z T. L. (1) Kierownik w Urzedzie Pracy P. S. (1) powzial watpliwosci co do rzetelnos$ci
przedlozonej przez T. L. (1) dokumentacji, a takze warto$cia sprzetu ktory zgodnie z przedlozong faktura mial zakupié
T. L. (1). P. S. (1) zlecil stosowna kontrole tej sprawy inspektorowi Urzedu Pracy A. E. (1).

W ocenie A. E. (1) sprzet figurujacy na fakturze pochodzil z lat 9o ubieglego wieku i byl w jego ocenie za drogi.
Do firm wystawcow faktur skierowano wobec powyzszego pisma z zapytaniem czy przeprowadzono widniejace na



fakturach transakcje. Dwie firmy udzielity odpowiedzZ stwierdzajac, iz jest wystawca okazanych faktur jednak w swojej
dzialalnoSci nie uzywaly pieczatki ,,zaptacono gotowka”. Co do faktur nr (...) z 29.12.2009r oraz (...) z 24.01.2010, po
sprawdzeniu w Urzedzie Miejskim w S. ustalono, iz przedsiebiorstwo PPHU (...) nie funkcjonuje albowiem dziatalno$¢
przedsiebiorstwa zostala zlikwidowana a wlasciciel ma orzeczony zakaz prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. W
obliczu powyzszych ustalen T. L. (1) nie poddat sie stosownej kontroli i na zadanie okazania zakupionego sprzetu
o$wiadczyl, Ze ,teraz nie ma czasu” a sprzet mozna oglada¢ w innym terminie. W tym stanie rzeczy A. E. (1) sporzadzil
stosowny protokol, ktory po podpisaniu przez T. L. (1) zostal przekazany Kierownictwu Urzedu Pracy w S..

W dniu 26 maja 2010r Powiatowy Urzad Pracy w S. zlozyl zawiadomienie o przestepstwie oszustwa a w dniu
12.07.2010r, Prokurator Rejonowy w Swidnicy wszczal $ledztwo w tej sprawie, ktére zakonczyl dwukrotnym
umorzeniem postepowania przygotowawczego, przedzielonym orzeczeniem sadu z dnia 13.04.2012r / k - 375 / 1j,
postanowieniami o umorzeniu w dniu 30.11.201r / k - 360 /i 01.06. 2012 / k - 402 / - odpowiednio; wobec braku
ustawowych znamion przestepstwa, oraz wobec braku dostatecznych dowodéw na popelnienie przez podejrzanych
zarzucanych im czynow.

W tym stanie rzeczy Powiat (...) - Powiatowy Urzad Pracy wnibsl subsydiarny akt oskarzenia p-ko I. F. (1) i T. L. (1)
do Sadu Rejonowego w Swidnicy.

Dowody:

wyjasnienia L. F. k; 127-128,i / I Ds. 668/12

wniosek o podjecie dziatalnoéci k; 6-8; / I Ds. 668/12 /
faktury k; 29-30; / I Ds. 668/12 /

wykaz T. L. k; 31-32; /I Ds. 668/12 /

opinie grafologiczne k; 291-302, 384-399/ I Ds. 668/12 /
zeznania A. E. k; 162-163, / I Ds. 668/12

zeznania P. S. k; i 54-56 / I Ds. 668/12

Oskarzona I. F. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do zarzucanych jej czynow i skorzystala
z przystugujacego jej prawa do odmowy skladania wyjasnien. W toku postepowania sadowego I. F. (1) nie przyznala
sie do zarzucanego jej czynu i wyjasnila, ze w firmie, ktoéra prowadzila rozliczala dokumenty ksiegowe dla zony
oskarzonego J. L.. Wszystkie dokumenty przynosit jej oskarzony T. L. (1) bo to on reprezentowat firme swojej zony
wobec firmy oskarzonej I. F. (1). To oskarzony T. L. (1) zwr6cit sie do I. F. (1) o odplatne przygotowanie wniosku o
dofinansowanie. I. F. (1) zgodzila sie na to i wyjasnila T. L. (1) jak wyglada procedura przygotowania wniosku i jakie
sa niezbedne do tego dokumenty. Oskarzony T. L. (1) opowiedziat I. F. (1) jaka inwestycje chce zrobi¢ a ona na tej
podstawie sporzadzita biznes plan. Po podpisaniu stosownej umowy nastapito rozliczenie dotacji a T. L. (1) przyniost
oskarzonej nie wypelnione faktury podbite imienng pieczatka firmowa i zazadal aby I. F. (1) wypelnila druki faktur
zgodnie z wykazem na kartce, ktéra T. L. (1) przedlozyl 1. F. (1). Miala ona takze wyliczy¢ w oparciu o przekazany jej
wykaz podatek Vat i inne platnoSci netto. Na pytanie I. F. (1) T. L. (1) o$wiadczyt, ze wystawcg faktur jest jego dobry
znajomy.

W toku postepowania sagdowego powzieta watpliwoéci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonej I. F. (1) ktéra
poddaniu badaniom przez bieglych lekarzy psychiatréw. Biegli w opinii z dnia 11.08.2013r stwierdzili, ze I. F. (1) nie
cierpi na chorobe psychiczna, niedorozwdj umystowy ani inne krétkotrwale zaburzenie czynnosci psychicznych. U
oskarzonej stwierdzono objawy zespotu uzaleznienia od alkoholu i lekow. W chwili czynu oskarzona posiadata w petni
zachowana zdolno$¢ rozumienia znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowaniem, zdaniem biegtych
nie zachodza wobec niej warunki okreslone w art. 33 § 11 2 kk



L. F. (1) byla juz uprzedni karana za przestepstwo podobne.

Oskarzony T. L. (1) w toku postepowania przygotowawczego stwierdzil, ze nie przyznaje sie do zarzucanego mu czynu
a poprzednio skladane zeznania podtrzymuje ,,wiedzac, Ze nie moge by¢ brane pod uwage”. W toku postepowania
sagdowego nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze druk faktury wypekliony, podpisany i opieczetowany
dostal od pewnego pana, ktory likwidowat sklep i w garazu mial wiele rzeczy, ktérymi zainteresowany by} T. L. (1). T.
L. (1) dal temu mezczyZnie kwote 200 z} jako zaliczke na poczet zakupu interesujacych go towardéw. Mezczyzna dat T.
L. (1) wentylator i wiecej sie nie pojawil, poprzestal na obietnicy dostarczenia T. L. (1) potrzebnych mu rzeczy. T. L. (1)
zaznaczyl, ze to ten mezczyzna wypekil tre$¢ faktury nazwami rzeczy, ktérych zakup faktura ta miala dokumentowac.

Oskarzony T. L. (1) nie byl dotychczas karany:
Dowody:

wyjasnienia L. F. k; 127-128 1 352 / I Ds. 668/12 /
wyjasnienia T. L. k; 128-129 1 325 / I Ds. 668/12 /
opinia sgdowo - psychiatryczna k; 116-120;
informacje z K. k; 140,142,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie mial watpliwosci co do winy i sprawstwa oskarzonych co do przypisanych im czynéw. W ocenie sadu
material dowodowy sprawy w tym zakresie jest bezsporny, i wynika przede wszystkim z niebudzacych watpliwoéci
wyjasnien I. F. (1) zlozonych przed sadem oraz dowodow z dokumentéw / umowa, faktury, wykaz T. L. / oraz opiniach
grafologicznych /.

Zdaniem sadu wyjaénienia I. F. (1) w caloéci zastuguja na wiare. Sa one konsekwentne, logiczne i sp6jne z pozostalym
materialem dowodowym a przede wszystkim z opinia grafologiczna. Ustalenia sadu w najdrobniejszych szczegolach
znajduja odzwierciedlenie w wyjasnieniach oskarzonej.

W przeciwienstwie do wyjasnien I. F. (1) wyja$nienia T. L. (1) sa wysoce niewiarygodne i nielogiczne. Wyjaénienia te w
ocenie sadu pozbawione s3 wrecz jakiegokolwiek sensu, zwlaszcza gdy zwazy sie na wiek oskarzonego, wyksztalcenie
oraz to, iz zajmowal sie on reprezentowaniem intereséw swojej zony. Tre$¢ wyjasnien oskarzonego L. nie przystaje do
ustalonej w niniejszej sprawie rzeczywistoS$ci.

T. L. (1) przeczy oczywistym faktom, ktore zostaly bezspornie ustalone, np. tre$¢ opinii bieglego grafologa w polgczeniu
w tym zakresie z wyja$nieniami I. F.. Przed sadem, na jednej z ostatnich rozpraw oskarzony ,,przypomnial” sobie
jednak, ze to ten ,mezczyzna” ktory dal mu faktury takze wlasnorecznie je wypelnil - co nie okazala sie takze prawda
w obliczu wyzej przedstawionych dowodéw. Oskarzony twierdzi takze, iz gdy dowiedziat sie, ze faktury sa ,trefne”,
bo ,ten mezczyzna nie przyszedl” to zwrocil pieniadze ,na drugi dzien wraz z odsetkami” / k - 129 /. Tymczasem
faktury zostaly wystawione w grudniu 2000r a zawiadomienie o przestepstwie zlozono w dniu 16.06.2010r. T. L. (1)
nie potrafil takze rzeczowo wyjasni¢ dlaczego zlozyl w Urzedzie Miasta fakture na kwote 11496,88 z} skoro wyplacit
nieustalonemu mezczyznie jedynie zaliczke w kwocie 200 zl. Z powyzszych wzgledéw sad uznal wyjaénienia T. L. (1)
za calkowicie niewiarygodne.

Przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego A. K. zeznal, ze istotnie prowadzil w latach 1994 i 2001r
prowadzit dzialalnoéé gospodarcza pod firmg PPHU (...), lecz z uwagi na nierentowno$¢ zlikwidowat sklep. Swiadek
o$wiadczyl takze, iz nie zna T. L. (1) i nigdy nie wystawial mu zadnych faktur, po okazaniu §wiadkowi faktur, ktérymi
postugiwal sie T. L. (1) $wiadek stwierdzil, ze nie wystawial tych faktur a podpis na nich nie jest jego podpisem.
A. K. zeznal, ze w trakcie prowadzonej dziatlalno$ci gospodarczej wystawial faktury na komputerze a nie recznie. A.



K. dopuscil mozliwo$¢, iz nieustalona osoba postuzyla sie pieczatkami, ktére mu skradziono o czym zawiadamial
wlasciwa jednostke Policji / k - 120, I Ds. 668/12 /.

Wersja zdarzenia opisywana przez I. F. (1) znajduje pelne potwierdzenie w opinii bieglego grafologa. W opinii
grafologicznej z dnia 02.06.2011r biegly stwierdzil m.in. iz pismo reczne na fakturach Vat z dnia 29.12.2009r i
24.01.2010r pochodzi z reki oskarzonej I. F. (1). Podpisy - parafy na tych fakturach nie sa autentycznymi podpisami
A.K./ k 291 - 302 /. W opinii uzupelniajacej z dnia 31.05.2012 biegly stwierdzit m.in, ze druk wniosku o przyznanie
$rodkéw na podjecie dziatalno$ci gospodarczej z dnia 30.08.2008r wypekita I. F. (1) , natomiast podpis na nim zlozyt
T.L.(1) /384 -389/.

Zeznania innych §wiadkéw przestuchanych w toku postepowania przygotowawczego, poza $wiadkami zeznajacymi
przed sadem oraz zeznaniami $wiadka A. K. nie wnosily niczego istotnego do postepowania albowiem dotyczyly
pobocznych kwestii dla sprawy. Zwazy¢ nalezy, iz w cze$ci material dowodowy dotyczyl faktur i transakeji, ktore nie
byly kwestionowane a $wiadkowie zeznawali takze, co do okoliczno$ci w jakich T. L. (1) poszukiwat zyrantow dla
potrzeb zlozenia wniosku o dofinansowanie wlasnej dzialalnoéci gospodarczej lub co do dziatalnosci gospodarczej
Swiadka A. K..

Co do kwalifikacji prawne;j:

Oskarzyciel subsydiarny zarzucil oskarzonym czyny z art. 13 § 1 kk oraz 286 § 1 kki297 § 11 art. 270 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk a takze z art. 270 § 1 kk. W ocenie sadu kwalifikacja prawna zaproponowana przez oskarzyciela nie byta
wlasciwa. Z uwagi na tre$¢ art. 49. § 1. zgodnie z ktérym ,,pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro
prawne zostalo bezpos$rednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo” oraz art. 330 § 2 kpk, przy uwzglednieniu
tresci art. 297 § 1kk i 270 § 1 kk sad uznal, iz odnoénie czyndéw z art. 297 § 1 kk i 270 § 1 kk Powiatowy Urzad Pracy w
S. nie moze korzystaé z uprawnien pokrzywdzonego albowiem pokrzywdzonym bezposérednio przestepstwem nie jest.

Jak wynika z pogladéw doktryny odno$nie czynéw o ktérych mowa w art. 297 § 1kk i 270 § 1 kk Przedmiotem ochrony
omawianych przepisow jest: ,,publiczne zaufanie do dokumentow, a $cislej méwiac do ich autentycznosci i rzetelnoéci,
co stanowi podstawowy warunek pewnosci obrotu prawnego Przedmiotem ochrony sa réwniez te prawa i stosunki
prawne, ktoérych istnienie lub nieistnienie dany dokument stwierdza / art. 270 kk / oraz- ,,postepowanie prowadzace
do uzyskania kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia
przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego §wiadczenia pienieznego na
okreslony cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu platniczego lub zaméwienia publicznego Ochronie podlegaja
tez same instytucje kredytu itd. W wypadku popelnienia czynu na szkode organu lub instytucji dysponujacej Srodkami
publicznymi ochronie podlega takze prawidlowo$¢ gospodarowania mieniem panstwowym”. Sad uznal zatem, iz w
sprawach dotyczacych przestepstw przeciwko dokumentom i tzw. oszustwa kapitalowego interesy pokrzywdzonego
czyli Skarbu Panstwa reprezentuje Prokurator a nie przedstawiciel stosownej jednostki organizacyjnej Skarbu
Panstwa np. Urzad Pracy, ktéra jedynie wykonuje zlecone czynnoéci z zakresu administracji panstwowe;j.

W tym stanie rzeczy sad uprzedzil strony o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonym
w pkt. I a.0. na czyn z art. 286 § 1 kk. i taki czyn przypisal im w czeSci dyspozytywnej wyroku, za$§ odno$nie czynu
zarzucanego im w pkt. IT aktu oskarzenia postepowanie umorzyl.

Zgodnie z treécia art. 286 § 1 kk odpowiedzialnoSci karnej podlega ten, kto ,w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$éci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania”. Przestepstwo to moze by¢ popelniano umysSlne w zamiarze bezposrednim.

Z ustalonego wyzej stanu faktycznego niezbicie wynika, iz zaré6wno 1. F. (1) jak i T. L. (1) doskonale wiedzieli, ze
T. L. (1) ma zamiar przedlozy¢ w Starostwie Powiatowym w S. - Urzedzie Pracy faktur ,,in blanco”, ktére wypelnila
wedtug wskazan T. L. (1) / wedlug wykazu / I. F. (1). Faktu wypehiania faktury ,,in blanco” pochodzacej ,,od dobrego



znajomego” wedlug wskazan T. L. (1) nie mozna thumaczy¢ inaczej niz zamiar postuzenia sie przed Urzedem Pracy
dokumentem podrobionym i potwierdzajacym nieprawde. Swiadomo$¢ tego fakt posiadali obydwoje oskarzeni.

Zaréwno T. L. (1) jak i L. F. (1) wiedzieli w jakim celu maja by¢ te dokumenty przedkladane a to w celu uzasadnienia
wydatkéw dotacji, ktore w rzeczywistoéci nie nastgpily. Gdyby bylo inaczej to 1. nie musiala by wypeliaé faktur
s~wedlug wykazu” T. L. (1), a T. L. (1) nie mialby powodu postugiwa¢ sie drukami faktur otrzymanymi ,,0od dobrego
znajomego” - przedstawilby po prostu faktury za rzeczywiécie zakupiony sprzet.

Sposdb dziala sprawcow dowodzi, ze ich zamiarem bylo uzyskanie dotacji a nastepnie rozliczenie jej przy
pomocy sfalszowanych faktur stwierdzajacych niedokonane zakupy a tym samym ukrycie niewydanych pieniedzy
pochodzacych z dotacji. Bez znaczenia dla oceny prawnej zachowania oskarzonych jest przy tym fakt, iz T. L. (1)
ostatecznie zwrdcil otrzymana od Urzedu Pracy dotacje. Zwazyé nalezy, iz zgodnie z treScia dyspozycji art. 286 § 1
kk jednym ze znamion przestepstwa jest osiagniecie korzy$ci majatkowej dla siebie lub innej osoby, tak wiec I. F. (1)
nawet nie musiala wiedzie¢ kto zachowa korzy$¢ majatkowa z niewydatkowanej dotacji.

Co do kary.

Wymierzajac oskarzonym kare za przypisany im czyn sad bral pod uwage jako okolicznosSci lagodzace: uprzednia
niekaralno$¢ T. L. (1) oraz przyznanie sie w catoSci do zarzucanego czynu i zlozenie wyczerpujacych wyjasnien przez
I. F. (1). Innych okoliczno$ci tagodzacych sad nie stwierdzil. Nie uznano za okolicznoéé¢ lagodzacg zwrotu dotacji
dokonanego przez T. L. (1), bowiem zwrocil on ja z op6Znieniem i po wielu zabiegach ze strony pokrzywdzonego.

Za okolicznosci obciazajace sad uznal uprzednia karalno$é I. F. (1), a po stronie T. L. (1) fakt, iz to on byt inicjatorem
i organizatorem przestepczego dzialania.

Analizujac caloksztalt okolicznoéci sprawy sad uznal, ze istnieja warunki do orzeczenia kar pozbawienia wolno$ci
wobec obydwojga oskarzonych z zastosowaniem warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci.
Pomimo znacznej iloSci tego typu czynéw na terenie calego kraju, kwota, ktéra padla lupem sprawcow nie byla wysoka,
zostala zwr6cona w caloSci a dzieki postawie I. F. (1) szczegolowo wyjasniono okoliczno$ci sprawy. Zaré6wno wymiar
wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci jak i okres proby na jaki zawieszono ich uwzglednia stopien
zawinienia, kazdego z oskarzonych jak i jego role w przestepstwie. Zdaniem sadu, odno$nie obydwojga oskarzonych
istniala dodatnia prognoza co do przestrzegania przez nich w przyszlos$ci porzadku prawnego, pomimo orzeczenia
wobec nich kar pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Analizujgc wszystkie okolicznoS$ci
sprawy jak i zesp6l okoliczno$ci lagodzacych i obciazajacych sad uznal, iz brak jest podstaw do uznania, iz w niniejszej
sprawie mamy do czynienia z wypadkiem mniejszej wagi.

O kosztach postepowania sad orzekl z uwzglednieniem sytuacji rodzinnej i majatkowej oskarzonego T. L. (1) i L. F. (1).



