Sygn. akt I Ns 1370/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Maria Kruzlak

Protokolant Maja Foremny

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lutego 2016 roku w S.
sprawy z wniosku E. M.

przy udziale A. W., K. W. (1), R. W.

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po E. W.
postanawia:

zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 lutego 2005 roku w sprawie sygnatura akt I Ns (...)w
ten sposob, ze stwierdzié, ze spadek po E. W. zmartym dnia (...) w S. ostatnio stale zamieszkalym w S. na podstawie
ustawy nabyli:

zona K. W. (1) (corka R. i M.) oraz dzieci: A. W. (corka E.iK.), R. W. (syn E.iK.), E. M. (syn E. i A.) w czeSciach po 1/4.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca E. M. zlozyt wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po E. W. zmarlym (...)w S., ostatnio stale tam
zamieszkatym. Jako spadkobiercow E. W. i jednocze$nie uczestnikow postepowania wnioskodawca wskazal zone
spadkodawcy K. W. (1) oraz dzieci: A. W.i R. W..

Podal, Ze jest synem spadkodawcy, ktory w chwili §mierci byt zonaty z K. W. (1) zdomu W.. Posiadat z nig dwoje dzieci,
to jest uczestnikéw postepowania. Wnioskodawca o$wiadczyl, ze nie wie, czy spadkodawca pozostawil testament.
Z}ozenie wniosku uzasadnial faktem, ze postepowanie takie dotychczas nie zostalo przeprowadzone. Do wniosku
dolaczyl akt zgonu i akt malzenstwa spadkodawcy, swoj akt urodzenia oraz zaswiadczenie wydane przez Sad Rejonowy
w Swidnicy, ze nie zostala zarejestrowana sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po E. W..

Uczestnikom doreczono odpisy wniosku. Uczestniczka K. W. (1) nie ustosunkowala sie do wniosku. Uczestnicy A.
W. i R. W. wniedli o odrzucenie wniosku, zarzucajac, ze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po E. W.
zostalo przeprowadzone i zakonczylo sie wydaniem postanowienia stwierdzajacego, ze spadek nabyla zona i uczestnicy
postepowania po 1/3 czeSci.

Na skutek zakre$lenia wnioskodawcy terminu do sprecyzowania wniosku w zwigzku z ujawnieniem faktu, ze
postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku toczylo sie i zakonczylo wydaniem postanowienia, wnioskodawca
zmodyfikowal wniosek w ten sposob, ze wnidst o zmiane postanowienia w sprawie I Ns (...) w ten sposéb, by stwierdzi¢,
ze spadek nabyla zona spadkodawcy oraz dzieci, w tym wnioskodawca po V4 kazdy.

Uczestnicy A. W. i R. W. podtrzymali wniosek o odrzucenie wniosku E. M..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



E. W. zmarl dnia 11 czerwca 2004 roku w S.. Ostatnio stale zamieszkiwal w S.. W chwili $§mierci byt Zonaty. Jego Zona
byta K. W. (1).

Dowdd: akt zgonu spadkodawcy — przy k.6, zapewnienie spadkowe E. M. — k. 77
E. W. zawarl zwiazek malzenski z K. W. (1) zdomu W. w dniu 9 czerwca 2004 roku w S..
Dowod: akt malzenstwa — przy k. 6

E. M. jest synem E. W. i A. M., jest dzieckiem pozamalzenskim spadkodawcy. Spadkodawca nie mial innych dzieci
pozamalzenskich ani dzieci przysposobionych. Nie zostawil testamentu.

Dowod: akt urodzenia — przy k. 6, zapewnienie spadkowe wnioskodawcy.
A. W.jest corkg E. W.i K. W. (2), R. W. jest synem E. W.i K. W. (2).
Dowod: akty urodzenia - k. 4 akt I Ns(...) Sadu Rejonowego w Swidnicy

W dniu 10 lutego 2005 roku K. W. (1) zlozyta wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po E. W.. We wniosku podala, ze
spadkodawca byl z nig dwukrotnie zZonaty. Z ich zwigzku urodzilo sie dwoje dzieci, to jest A. W. i R. W.. O$wiadczyla
takze, ze spadkodawca nie mial dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych. Na rozprawie zlozyla zapewnienie
spadkowe o tej samej tresci, podajac, ze spadkodawca miat dwoje dzieci z malzenistwa. Uczestnikami byli wylacznie A.
W.iR. W.. Oni takze zlozyli zapewnienie o tej samej treSci. Postanowieniem z dnia 24 lutego 2005 toku Sad stwierdzil,
ze spadek po E. W. nabyla zona K. W. (1), corka A. W. i syn R. W. po 1/3 czeSci.

Dowdd: postanowienie i zapewnienia spadkowe zlozone w sprawie I Ns(...) Sadu Rejonowego w Swidnicy

Uczestnicy wiedzieli o tym, ze wnioskodawca jest dzieckiem pozamalzenskim spadkodawcy. Wnioskodawca byt
przedstawiony K. W. (1) przez spadkodawce jako jego syn ,,na ktérego placi alimenty”. Ponadto wnioskodawca widzial
sie z uczestnikami na cmentarzu w S. na Wszystkich Swietych. Z uczestniczka A. W. jest ,na ty”.

Dowdd: zeznania wnioskodawcy — k. 77
Sad zwazy}:

Whnioskodawca wnosil o stwierdzenie nabycia spadku po ojcu E. W., dzialajac w prze$wiadczeniu, ze jest to pierwsza
sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po tym spadkodawcy. Przekonanie swoje opieral na informacji uzyskanej z
Sadu Rejonowego w Swidnicy, zZe nie zarejestrowano dotad takiej sprawy. Uczestnicy zarzucili, ze sprawa taka zostata
zakonczona, podali jej sygnature. To w ocenie uczestnikdéw uzasadnialo odrzucenie wniosku E. M..

W myél art. 628 k.p.c. do czynnoéci w postepowaniu spadkowym, ktore naleza do zakresu dzialania sadéw, wylacznie
wladciwy jest sad ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy, a jezeli jego miejsca zamieszkania w Polsce nie da
sie ustali¢, sad miejsca, w ktorym znajduje sie majatek spadkowy lub jego cze$é (sad spadku). W braku powyzszych
podstaw sadem spadku jest sad rejonowy dla m.st. Warszawy. Z aktu zgonu spadkodawcy wynika, ze ostatnio stale
zamieszkiwal w S., stad Sad Rejonowy w Swidnicy jest sadem wlasciwym do rozpoznania sprawy o stwierdzenie
nabycia spadku po E. W..

Stosownie do art. 669 k.p.c. sad spadku wydaje postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po przeprowadzeniu
rozprawy, na ktdra wzywa wnioskodawce oraz osoby mogace wchodzié w rachube jako spadkobiercy ustawowi i
testamentowi.

Zgodnie z art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. W szczeg6lnoéci bada, czy spadkodawca
pozostawil testament oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktorej bedzie uprawdopodobnione, ze testament
u niej sie znajduje. Jezeli testament zostanie zlozony, sad dokona jego otwarcia i ogloszenia. W wyniku tego badania



ustalono na podstawie aktéw stanu cywilnego oraz zapewnienia spadkowego wnioskodawcy, ze spadkodawca byt w
chwili $émierci zonaty i mial troje dzieci.

Na wyznaczong rozprawe stawil sie wylacznie wnioskodawca. Wobec niestawiennictwa uczestnikbw nie
przeprowadzono wskazanego w art. 671 § 1 k.p.c. dowodu w postaci ich zapewnienia spadkowego. Przepis stanowi
bowiem, iz za dowod, ze nie ma innych spadkobiercow, moze by¢ przyjete zapewnienie zlozone przez zglaszajacego
sie spadkobierce.

W sprawie ujawniono, ze w dniu 24 lutego 2005 roku zostalo przeprowadzone postepowanie spadkowe po E. W. na
wniosek jego zony z udzialem ich wspoélnych dzieci. W postepowaniu nie bral udzialu wnioskodawca.

Jakkolwiek wiec zlozony przez niego wniosek w poczatkowej fazie okre$lony zostal jako wniosek o stwierdzenie
nabycia spadku, to zasadna byla jego modyfikacja przez zadanie zmiany wydanego w dniu 24 lutego 2005 roku
postanowienia poprzez objecie treScig postanowienia takze wnioskodawcy jako ustawowego spadkobiercy.

Sytuacje taka reguluje przepis art. 679 § 1 k.p.c. stanowiacy, ze dowod, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia
spadku, nie jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w
postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepisdéw niniejszego rozdziatu.
Jednakze ten, kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wéwczas zadaé zmiany
postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktorej nie mogl powolaé w tym
postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznoé¢c. W dalszej
czeSci przepis stanowi, ze wniosek o wszczecie takiego postepowania moze zglosié kazdy zainteresowany (§ 2). W
konsekwencji, jak to wynika z § 3, w razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w catoSci lub w cze$ci nabyla inna
osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku, zmieniajac to
postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym.

Przepis art. 922 § 1 k.c. stanowi, ze prawa i obowiagzki majatkowe zmartego przechodzg z chwilg jego $mierci na jednag
lub kilka os6b stosownie do przepiséw ksiegi niniejsze;j.

Zgodnie z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym w my$l § 2 tegoz przepisu
dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotat spadkobiercy albo gdy
zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Porzadek dziedziczenia okresla przepis art. 931 § 1 k.c., stanowiac, ze w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy
do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych. Jednakze cze$¢ przypadajgca
malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta caloéci spadku.

Wobec powyzszego spadek po E. W. przypad} w cze$ciach rownych, to jest po 1/4 jego Zonie K. W. (1), dzieciom: A.,
R. W. oraz synowi E. M..

Powyzsze ustalenia uzasadnialy zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku w sprawie I Ns (...).

Przepis powyzszy w sposob szczegélny reguluje kwestie zmiany prawomocnego postanowienia o stwierdzenie
nabycia spadku, dopuszczajac zmiane nawet wowcezas, gdy domaga sie jej uczestnik dotychczasowego postepowania.
Whioskodawca nie uczestniczyt w postepowaniu wszczetym w dniu 10 lutego 2005 roku, cho¢ okolicznos$ci wskazuja,
ze zarOwno wnioskodawczyni jak i uczestnicy wiedzieli, ze do kregu spadkobiercow ustawowych nalezy wnioskodawca
jako dziecko pozamalzenskie spadkodawcy. Jego uprawnienie do skutecznego domagania sie zmiany postanowienia
wydanego bez jego udzialu nie moze wiec budzié¢ watpliwosci.

Odnoszac sie za$ do zarzutu uczestnikow A. i R. W, iz postanowienie wydane w sprawie I Ns (...)korzysta z powagi
rzeczy osadzonej, podnies$¢ nalezy, ze zgodnie z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie
pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osgdzona. Wnioskodawca nie



uczestniczyt w sprawie sygn. akt I Ns (...), trudno wiec przyjaé, ze zachodzi tozsamo$¢ stron w obu postepowaniach,
a jest to przestanka konieczna dla skuteczno$ci zarzutu res iudicata.

Zasady ponoszenia kosztéw postepowania uregulowane sa w art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji postanowienia.



