Sygn. akt I Ns 1848/14
POSTANOWIENIE
Dnia 24 marca 2015r.
Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Halina Grzybowska
Protokolant Magdalena Tobiasz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 marca 2015r. w S.
sprawy z wniosku J. G.
przy uczestnictwie B. G.
o zmiane stwierdzenia nabycia spadku po T. G.
postanawia:

I. zmieni¢ postanowienie z dnia 12 grudnia 2003 roku wydane w sprawie I Ns 853/03 z wniosku L. G. przy
uczestnictwie M. G.
i B. G. o stwierdzenie nabycia spadku po T. G. w ten sposéb, ze stwierd zi¢, ze

spadek po T. G., zmarlym dnia (...) roku

w G., ostatnio stale zamieszkalym w G. wraz z wchodzacym

w sklad spadku udzialem spadkodawcy w gospodarstwie rolnym, polozonym

w G., na podstawie ustawy nabyli: Zzona L. G. (cérka S. i M.) oraz synowie: M. G. (syn T.i L.), B. G. (syn T. i L.,
posiadajacy numer P. (...)) oraz J. G. (syn T. i H., posiadajacy numer P. (...)) po Y4 czeSci kazdy z nich;

II. ustalié, ze kazdy z uczestnikow postepowania we wlasnym zakresie ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w
niniejszej sprawie.

Sygn. akt I Ns 1848/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawca J. G. w dniu 6 listopada 2014 r. zlozyl wniosek, z ktérego wynikalo, ze domaga sie zmiany stwierdzenia
nabycia spadku po T. G., zmarlym w dniu(...) r., orzeczonym w postepowaniu o sygn. akt I Ns (...). Wskazal, ze w
postepowaniu tym zostal zatajony fakt, ze wnioskodawca jest biologicznym synem zmarlego T. G..

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania B. G. wniost o rozstrzygniecie sprawy wedlug uznania Sadu i
nieobcigzanie uczestnika kosztami postepowania. Podniosl, ze nie podwaza treéci stwierdzonych w odpisie zupelnym
aktu urodzenia wnioskodawcy. O istnieniu wnioskodawcy nie mial wiedzy w trakcie postepowania w sprawie I Ns
853/03 o stwierdzenie nabycia spadku, takg wiedze uzyskal dopiero w toku sprawy I Ns(...).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Powiatowego w S. z dnia 22 listopada 1956 r. w sprawie o sygnaturze I C (...) ustalono, ze T. G.,
urodzony dnia (...) w Z. b. pow. przemyslany jest ojcem J. T. urodzonego (...) w G., syna H. T.. Wyrokiem tym nadano
J. T. nazwisko ojca — G..



Dowéd: wyrok Sadu Powiatowego w S. z dnia 22 listopada 1956 r., sygn. akt I C(...) — k. 31 akt I C (...) postanowienie
Sadu Rejonowego w Swidnicy z 23 marca 2015 ., sygn. akt I C (...) — k. 39 akt I C (...), odpis zupelny aktu urodzenia
J.G.-k. 8

Przed Sadem Rejonowym w Swidnicy toczyla sie sprawa z wniosku L. G. z dnia 24 listopada 2003 r. przy udziale
M. G. i B. G. o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 1 kwietnia 1998 r. T. G.. W toku postepowania
wnioskodawczyni i uczestnicy postepowania zlozyli o§wiadczenia spadkowe, z ktérych wynikalo ze sa oni jedynymi
spadkobiercami T. G. i spadkodawca nie mial zadnych dzieci pozamalzenskich, ani przysposobionych. Sad Rejonowy
w Swidnicy postanowieniem z dnia 12 grudnia 2003 1., sygn. akt I Ns (...), stwierdzil ze spadek po T. G. zmarlym dnia
1 kwietnia 1998 r. w G., ostatnio stale zamieszkalym w G., na podstawie ustawy nabyli Zona L. G. oraz synowie B. G. i
M. G. w czedciach po 1/3 kazdy z nich wraz z udzialem spadkodawcy w gospodarstwie rolnym potozonym w G..

Dowdd: wniosek L. G. zdnia 24 listopada 2003 r. o stwierdzenie nabycia spadku — k. 2 akt I Ns (...), protokoél rozprawy
z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie I Ns (...) - k. 11 akt I Ns(...), postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia
12 grudnia 2003 r., sygn. akt I Ns (...) — k. 12 akt I Ns (...).

W dniu 26 lutego 2014 r. J. G. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Swidnicy wniosek o stwierdzenie nabycia spadku, w
ktoérym domagal sie stwierdzenia nabycia spadku po zmarlym T. G. na rzecz L. G., M. G., B. G.iJ. G.. Sad Rejonowy
w Swidnicy, po uprzednim ujawnieniu akt w sprawie I Ns (...), postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn.
akt I Ns (...), odrzucil wniosek J. G. o stwierdzenie nabycia spadku po T. G..

Dowdéd: wniosek J. G. o stwierdzenie nabycia spadku — k. 2 akt I Ns (...), postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I Ns (...) — k. 477 akt I Ns (...).

W dniu 1 kwietnia 1998 roku w G. zmarl T. G., ostatnio stale zamieszkaly w G.. W chwili §mierci pozostawal w zwiazku
malzenskim z L. G.. Ze zwigzku tego mieli dwoje dzieci - M. G.iB. G.. T. G. mial takze syna przedmalzenskiego — J. G..
Zona i dzieci spadkodawcy nie odrzucali po nim spadku, nie zrzekali sie dziedziczenia i nie byli uznani za niegodnych
dziedziczenia. M. G. zmarl w dniu 26 listopada 2012 roku. L. G. zmarla w dniu 14 marca 2012 roku.

Dowaéd: odpis skrocony aktu zgonu T. G. — k. 3 akt I Ns (...) odpis skrocony aktu malzenstwa T. G. i L. G. — k. 32,
odpis skrdécony aktu zgonu M. G. — k. 5 akt I Ns (...), odpis skrécony aktu urodzenia B. G. — k. 7 akt I Ns (...), odpis
zupelny aktu urodzenia J. G. — k. 8, odpis skrécony aktu zgonu L. G. — k. 10, zapewnienie spadkowe wnioskodawcy
i uczestnika postepowania — k. 36v.

W sktad spadku po T. G. wchodzi jego udzial w gospodarstwie rolnym polozonym w G. ( niesporne ).

Uczestnik postepowania B. G. ma orzeczony znaczny stopien niepelnosprawnos$ci. Przyznany ma zasilek staly dla
osoby samotnie gospodarujacej oraz zasilek pielegnacyjny. Nie ma wyksztalcenia rolniczego, ani ukoniczonych kursow
rolniczych. Do chwili §mierci ojca byl zdolny do pracy i pracowal wraz z innymi czlonkami rodziny w gospodarstwie
rolnym spadkodawcy

Dowéd: orzeczenia o stopniu niepelosprawnoéci z 21.10.2013 r. i z 30.08.2010 1. — k. 21, 22, decyzja (...) w S.
z 21.11.2013 1. 0 przyznaniu zasitku stalego dla osoby samotnie gospodarujacej — k. 23, decyzja Wojta gminy S. z
5.11.2013 r. 0 przyznaniu zasilku pielegnacyjnego — k. 24, zeznania uczestnika B. G. — k. 36v.

Wnioskodawca J. G. nie ma wyksztalcenia rolniczego, ani ukonczonych kurséw rolniczych. Od dziecka pracowat w
gospodarstwie rolnym w G. nalezacym do jego matki i jej meza

Dowéd: zeznania wnioskodawcy J. G. — k. 36v.
L. G. w chwili §mierci meza stale pracowala w spadkowym gospodarstwie rolnym

Dowdd : zeznania uczestnika B. G. — k. 36v.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych, przede wszystkim aktow stanu cywilnego
i orzeczen sadowych, stanowigcych dowdd tego co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Wiarygodno$é tych
dokumentow nie byla kwestionowana przez uczestnikow postepowania, zatem staly sie podstawa ustalen faktycznych.
Wiarygodne byly zeznania wnioskodawcy i uczestnika postepowania, poniewaz korespondowaly z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, byly sp6jne i logiczne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 679 § 3 k.p.c. dowdd, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest
spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o
uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu; jednakze ten,
kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktoérej nie mogl powola¢ w tym postepowaniu, a
wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskat te mozno$¢. Przyjety przez ustawodawce tryb
zmiany stwierdzenia nabycia spadku zaktada, ze wniosek taki moze zglosié¢ kazdy zainteresowany (art. 679 § 2 kpc).

Jak ustalono w toku niniejszej sprawy wnioskodawca J. G. byl synem T. G. i H. T.. Nie bral jednak udzialu w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po swoim ojcu T. G. w sprawie I Ns (...). Jako spadkobierca ustawowy
po T. G. byl zatem zainteresowany wszczeciem postepowania o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku.

Wobec ustalenia, ze spadkodawca w chwili §mierci pozostawil trzech synéw, nie za§ dwdch jak ustalono w toku
postepowania w sprawie I Ns (...), krag spadkobiercow ustawowych dziedziczacych spadek po T. G. by} zatem inny,
nalezato zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 12 grudnia 2003 r., sygn. akt I Ns (...). Zgodnie
bowiem z art. 679 § 3 kpc, w razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w caloSci lub w cze$ci nabyla inna osoba niz
wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku, zmieniajac to postanowienie,
stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym.

W pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkobiercy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w
czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calosci spadku
(art. 931 § 1 ke). Na podstawie zlozonych zapewnien spadkowych oraz aktow stanu cywilnego, Sad ustalil, ze do kregu
spadkobiercéw ustawowych, o ktérych mowa w art. 931 § 1 k.c., nalezeli zona spadkodawcy oraz jego trzej zyjacy w
chwili otwarcia spadku synowie, a zatem dziedziczyli oni w rownych czeciach, tj. po ¥4 czeéci kazdy z nich.

W sklad spadku po T. G. wchodzil rowniez udzial w gospodarstwie rolnym. Przepisy dotyczace dziedziczenia
gospodarstw rolnych podlegaly wielokrotnym zmianom, stad tez przedmiotowa sprawa wymaga dokonania analizy
tych regulacji. Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 31.1.2001 1. (P4/99, Dz.U. Nr 11, poz. 91) wiekszo§¢ przepiséw
tytutlu X ksiegi czwartej Kodeksu cywilnego uznanych zostalto za niekonstytucyjne, a takze pozostajace w sprzecznoSci
z art. 1 Protokotu Nr (...) z 20.3.1952 r. do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z
1995 r. Nt 36, poz. 175 ze zm.). Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego wszedl w zycie 14.2.2001 r. Oznacza to, ze spadki
otwarte do 13.2.2001 r. objete sa nadal regulacja szczegolna zawarta w tytule X Kodeksu cywilnego, zas otwarte po
tej dacie - wylacznie na podstawie powszechnego prawa spadkowego. Zatem do zasad dziedziczenia spadku po T.
G., w sklad ktorego wszedl udziat w gospodarstwie rolnym, maja zastosowanie szczegdlne przepisy tytutu X Kodeksu
cywilnego, poniewaz spadek zostal otwarty w dniu 1 kwietnia 1998 r. Zastosowanie znalaz} wiec przepis art. 1059 kc
w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz.
321). Jak wynika z ustalen Sadu wszyscy spadkobiercy ustawowi T. G., tj. zona L. G. i synowie M. G., B. G. i J. G.
speknili przestanke dziedziczenia z ustawy gospodarstwa rolnego okreslona w art. 1059 pkt 1 ke. Wszyscy bowiem w
chwili otwarcia spadku stale pracowali bezposérednio przy produkcji rolnej. Dlatego Sad orzek! o dziedziczeniu calego
spadku wraz z udzialem spadkodawcy w gospodarstwie rolnym przez wszystkich spadkobiercow z pierwszego kregu
dziedziczenia ustawowego.



O kosztach postepowania Sad orzekl! stosujac zasade okres§lona w art. 520 § 1 kpc, zgodnie z ktéra kazdy uczestnik
postepowania nieprocesowego ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Brak bowiem byto
podstaw do odstapienia od tej zasady.



