Sygn. akt I C 3183/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2014r.

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Maja Snopczynska

Protokolant Martyna Kaminska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 listopada 2014r. w S.
sprawy z powodztwa K. G. (1)

przeciwko J. C.

o zaplate kwoty 18.600 zi

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od pozwanego K. G. (1) na rzecz adwokata Z. K. kwote 2.400,00 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

Sygn. akt I C 3183/13

UZASADNIENIE

Powdd K. G. (2) wniost o zasadzenie od pozwanej J. C. kwoty 18.600 zl z ustawowymi odsetkami od 29 kwietnia 2013r
do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazal, ze strony zylty w konkubinacie, ktory ulegl rozwigzaniu z winy pozwanej,
w trakcie konkubinatu powod ze swoich §rodkéw pienieznych wykonal remont i modernizacje lokalu bedacego we
wladaniu pozwanej a takze zakupil szereg mebli i innego sprzetu.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa przyznajac, ze strony zyly w konkubinacie,
podnoszac, ze pozwana prowadzita dom, prala, sprzatala, gotowala i zajmowala sie ciezko chorym synem stron. w
grudnia 2010r otrzymala mieszkanie socjalne w ktérym zamieszkala w czerwcu 2011r; zaprzeczyla jednak, aby remont
finansowany byt z kredytéw powoda, gdyz przeznaczyl je na swoje potrzeby. Pozwana sama wykonywata niektore
prace remontowe, za$ faktura VAT (...) dotyczy prac wykonywanych przez pracownika Urzedu Miasta.

W pismie z dnia 10 II 2014r przyznala, ze strony zyly 8 lat w konkubinacie i maja 7 letniego ciezko chorego syna;
wynajmowali kawalerke na ul. (...) nastepnie pozwana otrzymala mieszkanie komunalne.

W TOKU POSTEPOWANIA SAD USTALIL
NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Strony zyly w nieformalnym zwigzku w wynajmowanym mieszkaniu przy ul. (...), z tego zwigzku urodzil sie syn J., ktory
ze wzgledu na stan zdrowia wymaga ciaglej opieki. Powdd rozpoczal prace za granicg, pozwana w domu zajmowala
sie ciezko chorym synem.



Pozwana otrzymala lokal socjalny polozony w S. przy ul. (...). Lokal wymagal remontu. Strony podjely decyzje o
wyremontowaniu lokalu i przeprowadzce.

DOWOD: zeznania powoda k. 115-116
pozwanej k. 116-117

W okresie od grudnia 2010r do maja 2011 roku strony wyremontowaly mieszkanie. Srodki na remont pochodzily z
zarobkoéw powoda i pozwanej (za pilnowanie dziecka), takze brat pozwanej pomagal finansowo. Prace wykonywane
byly przez S. M. (1), T. K. (1), L. G. (1), powoda, pozwana oraz przez brata i ojca pozwanej. Do remontu strony zakupily
niezbedne materialy, kupily takze meble — szafe, stolik i puf. Instalacje elektryczng wykonal pan U. na zlecenie i koszt
Urzedu Miasta.

W dniu 16 wrzeénia 2011r pozwana kupila telefon S. E. X. za 1 zL

DOWOD: paragony i faktury k. 5-12

Zeznania $wiadkow S. M. k. 106

T. K. k. 107

E.G. k. 115

Powoda k. 115-116

Pozwanej 116-117

Powdd wyprowadzil sie ze spornego mieszkania po Swietach Wielkanocnych w 2012 roku.
DOWOD: zeznania powoda k. 115-116

pozwanej k. 116-117

W dniu 11 maja 2011r powod zawart umowe kredytu na kwote 11.617,10 zl, za§ w dniu 19 grudnia 2011 r umowe
pozyczki (6.000 z}).

DOWOD: umowa kredytu z 11 V 2011r k. 13
Umowa pozyczki z 19 XII 2011r k. 14

W TAK USTALONYM STANIE FAKTYCZNYM
SAD ZWAZYL:

Powodztwo jest bezzasadne.

Powod wniost o zasadzenie kwoty 18.600 z} tytulem nakladow poniesionych przez pow6dke na remont i modernizacje
lokalu mieszkalnego bedgcego we wladaniu pozwanej, a takze zakup mebli i sprzetu.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze bezspornym pomiedzy stronami bylo, ze strony zyly w nieformalnym
zwigzku i w czasie trwania tego zwigzku pozwana zawarla umowe najmu lokalu komunalnego i w tym lokalu strony
planowaly razem zamieszkac i zy¢ w tym celu wykonaly prace remontowe lokalu.

Zgodnie z niekwestionowanym w orzecznictwie stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z
28 IV 2004r (V CK 388/03) ,Do stosunkéw majatkowych miedzy konkubentami nie maja zastosowania, nawet w



drodze analogii, przepisy dotyczace malzenskich stosunkéw majatkowych. Stosunki te ocenia¢ nalezy na podstawie
przepisow dla nich wila$ciwych. Takimi za§ moga by¢, w zaleznoSci od okolicznoSci, przepisy dotyczace umowy o
prace lub inne ustugi, spolki cywilnej, wspotwlasnos$ci lub bezpodstawnego wzbogacenia” Wskazaé nalezy, ze pozwana
nie jest wlascicielem spornego mieszkania, tym samym nie znajda tu zastosowania przepisy dotyczace nakladéw na
cudza rzecz, strony nie sa tez wspdlwlascicielami mebli zakupionych przez powoda wiec nie znajda tu zastosowania
przepisy o zniesieniu wspotwlasnoéci. Zastosowanie w niniejszej sprawie moga wiec miec¢ jedynie przepisy dotyczace
bezpodstawnego wzbogacenia.

Zgodnie z art. 405 ke kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to bylo niemozliwe do zwrotu jej wartoéci. Natomiast z treSci art. 409 ke wynika,
ze obowigzek zwrotu korzys$ci wygasa, jezeli ten kto korzy$¢ uzyskal zuzyl ja lub utracit w taki sposob, ze nie jest juz
wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzy$ci powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu.

Zgromadzony material dowodowy nie pozwolil na ustalenie, ze pozwana zobowiazana jest do zaplaty powodowi kwoty
wskazanej w pozwie. Pozwana zaprzeczyla, aby powod wydatkowal kwoty wskazane w pozwie na remont lokalu. Tym
samym zgodnie z art. 6 kc na powodzie spoczywal obowigzek wykazania nie tylko wydania kwot wskazanych w pozwie
ale i podstawy do zadania zwrotu tej kwoty od pozwane;.

Z przedlozonych przez powoda umoéw pozyczki i kredytu nie wynika na jaki cel zostaly one udzielone. Dolaczone
faktury nie zostaly wystawione na nazwisko powoda, za$ paragony nie wskazuja osoby, ktéra dokonywala zakupu. Z
zeznan pozwanej wynika, ze rodzina wprowadzita sie do wyremontowanego mieszkania w czerwcu 2011r, za§ umowa
pozyczki zostala zawarta w dniu 19 grudnia 2011r, a wiec juz po zakonczeniu remontu. Tym samym $rodki z tej pozyczki
nie mogly zosta¢ wydatkowane na remont.

Na nazwisko powoda zostala wystawiona faktura z 22 XII 2011r dotyczgca zakupu szafy, stolik i pufy. Tym samym
nalezalo uznaé, ze przedmioty te zostaly zakupione przez powoda i stanowia jego wlasnos$¢. Pozwana w swoich
zeznaniach wskazala, Ze meble te moze zwr6ci¢ powodowi. Skoro wiec pozwana nie podnosi, ze jest wlaScicielem tych
mebli i wyraza che¢ ich zwrotu to brak jest podstaw do rozliczenia kosztéw zakupu tych mebli.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze strony zaplanowaly wspolne zycie wlokalu nalezacym do Gminy
S., ktérego pozwana jest najemca. Pozwana nie kwestionowala faktu, ze lokal wymagal prac remontowych, ani faktu,
ze czeS¢é tych prac wykonal lub finansowal powdd. Podniosla, ze takze wykonywala prace remontowe, cze$¢ prac
finansowata ze swoich §rodkéw (wynagrodzenie, pomoc rodziny) a dotaczona do pozwu faktura VAT (...) dotyczy prac
finansowanych przez Urzad Miasta, podniosla takze, ze kredyty o ktérych mowa w pozwie powdd zaciaggnal na swoje
potrzeby.

Z zeznan $wiadkéw wynika, Ze otrzymali zaplate za wykonane ushugi - (...) zeznal, Ze pozwana placila pieniadze ale
byly to pieniadze powoda, on pracowal w Szwecji nieraz przy Swiadku dzwonita ile pieniedzy wzigc¢ i na co, $wiadek T.
K. (1) zeznal, Ze od matki powoda wie, ze finansowal on remont w caloéci, §wiadek L. G. (1) zeznal, ze powdd zaplacil
3000 zl za wykonana prace, remont wykonywat takze brat pozwanej. Pozwana zeznala, ze finansowo pomagal jej brat,
ktoéry pracowal w Irlandii, od brata dostata cze$¢ materialéw.

Wskaza¢ nalezy, ze strony wspoélnie podjely decyzje o zamieszkaniu w lokalu najmowanym od Gminy, powod mial
Swiadomos¢, ze zanim jego rodzina tam zamieszka lokal nalezy wyremontowaé, co wiaze sie z pewnymi kosztami.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, aby strony uzgodnily sposéb poniesienia kosztéw remontu i
ewentualny obowiazek zwrotu $rodkow.

Ponadto wskazaé¢ nalezy, ze strony wykonujac remont mialy wspolnie zamieszka¢ w lokalu, ktory nie stanowil
wlasnosci stron; przez kilka miesiecy strony mieszkaly razem w wyremontowanym lokalu wiec powod takze korzystat
ze standardu mieszkania, w mieszkaniu do chwili obecnej zamieszkuje takze maloletni syn stron.

Tym samym brak jest podstawy aby obciazy¢ pozwana zwrotem kosztéw remontu.



Pozwana wynajmuje sporny lokal od Gminy, placac za niego czynsz. Zgodnie z treScia art. 405 ke kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby obowigzany jest do wydania korzyéci w naturze, a gdyby
to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Powod nie wykazal jednak, aby pozwana wzbogacila sie na skutek
prac wykonanych w lokalu, a zgodnie z art. 6 kc mial taki obowigzek. Nie kwestionowany przez pozwang fakt
zamieszkiwania w tym lokalu nie prowadzi do domniemania, ze wzbogacila sie bezpodstawnie kosztem powoda.

Wobec braku podstawy do zadania od pozwanej zwrotu kosztow remontu lokalu bez znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy pozostawal zakres i warto§¢ prac wykonanych przez powoda. Tym samym rozwazaniom Sadu nie podlegal
material dowodowy dotyczacy tej okolicznosci. Z tej samej przyczyny oddalono wniosek powoda o powolanie bieglego,
ktory mial wyceni¢ warto$é wykonanych prac.

W zwigzku z powyzszym na podstawie powolanych przepiséw powoddztwo oddalono jako bezpodstawne.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc majac na wzgledzie wynik procesu i koszty pomocy prawnej udzielonej
pozwanej z urzedu wynikajace z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 IX 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1348).



