Sygn. akt ITI RC 673/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2014 .

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Joanna Wojtoszek
Protokolant: Anna Kolodziej

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014 r. w Klodzku

z powodztwa P. J. (1)

przeciwko R. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza od pozwanej R. K. (1) raty alimentacyjne placone na rzecz P. J. (1) do kwoty 500 zl (pieéset zlotych)
miesiecznie, z tym ze tak podwyzszone alimenty pozwana placila bedzie do jej rak kazdego nastepujacego po sobie
miesigca z goéry najpdzniej do dnia 15 — go z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnosci
ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 01 stycznia 2014 roku, w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 08 lutego 2012 r. w sprawie sygn. akt III RC 79/11 w kwocie po 400 zl miesiecznie,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,
ITI. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania w sprawie zaliczajac je na rachunek Skarbu Panhstwa,
IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 673/13

UZASADNIENIE

Powodka P. J. (1), reprezentowana przez pelnomocnika R. J., ztozyta pozew o podwyzszenie alimentéw na swoja rzecz
z kwoty 400 zh. miesiecznie do kwoty 600 zl miesiecznie , od pozwanej R. K. (1) .

W uzasadnieniu pozwu P. J. (1) podniosta, ze od ostatniej sprawy alimentacyjnej zakonczonej wyrokiem z dnia
8 lutego 2012 r., znacznie wzrosly koszty jej usprawiedliwionych potrzeb . Powddka rozpoczela studia dzienne w
(...) w N., z zwigzku z czym musi oplaca¢ koszty akademika, podrecznikow , nadal bedzie ponosila koszty leczenia
ortodontycznego. P. J. (1) pozostaje na utrzymaniu ojca R. J. , ktoéry osigga wynagrodzenie w kwocie 1700 z} netto
miesiecznie.

Pozwana R. K. (1) , w odpowiedzi na pozew, jak i w stanowisku koncowym na rozprawie w dniu 27 stycznia 2014 r.,
wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci. Pozwana podniosta, ze od ostatniej sprawy alimentacyjnej z dnia 8 lutego
2012 r., nie wzrosly jej mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe. R. K. (1) obecnie osiaga wynagrodzenie w wysoko$ci 1190
z} netto miesiecznie ,z czego placi alimenty na rzecz corek K. i P. J. (1), ponosi koszty dojazdu do pracy i pokrywa
wlasne zobowigzania. Pozwana podniosla, ze utrzymuje kontakt telefoniczny z corka P. J. (1) .



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2012 r. , w sprawie o sygn. akt III RC 79/11 Sad Rejonowy w Ktodzku podwyzszyt od pozwanej
R. K. (1) alimenty placone na rzecz maloletniej powodki P. J. (1) do kwoty po 400 zlotych miesiecznie.

dowod: akta Sadu Rejonowego w Klodzku , sygn akt IIT RC 79/11;

W tym czasie powoddka P. J. (1) ,ur. (...) , miala skoficzone 17 lat i uczeszczata do II klasy Liceum Ogolnoksztalcacego
w K. . Na podreczniki szkolne we wrze$niu 2011 r. jej ojciec R. J. wydal okolo 500 zl z przyborami szkolnymi , bilet
miesieczny do szkoly dla powodki kosztowal okolo 80 zlotych, korepetycje z chemii i matematyki 80 zl miesiecznie.
Koszt innych usprawiedliwionych potrzeb, 6wczeénie maloletniej P. J. (1), zwiazanych z jej wyzywieniem , zakupem
odziezy i obuwia , $rodkami higienicznymi , leczeniem ortodontycznym, zakupem szkiel kontaktowych wynosil co
najmniej 800 zlotych miesiecznie. P. J. (1) prowadzila wspélne gospodarstwo domowe z ojcem R. J., ktéry pracowat
na umowe zlecenie , za wynagrodzeniem 8,5 zlotego na godzinie, miesiecznie okolo 850 zl netto, druga zona ojca K.
J. , ktora przebywala na urlopie wychowawczym i otrzymywala z tego tytulu 1200 zloty miesiecznie , siostrami K. J.
ur. (...) oraz A. J. ur. (...) Rodzina pow6dki mieszkala w domu jednorodzinnym w K. , ktérego wlascicielem jest R. J..
Z tytuhlu uzytkowania domu rodzina powddki ponosita miesiecznie laczne koszty w wysokosci 1100 zl miesiecznie.

dowod: akta Sadu Rejonowego w Klodzku , sygn akt IIT RC 79/11

W dniu 8 lutego 2012 r. pozwana R. K. (1), z zawodu zdobnik szkla i krysztalow , przebywala na Swiadczeniu
rehabilitacyjnym , ktore przystugiwalo jej od 04 10 2011 r. do konca marca 2012 r., poniewaz pozwana w dniu 4
kwietnia 2011 r. ulegla wypadkowi, i miala otwarte ztamanie prawego podudzie .W dniach od 04 do 11 kwietnia 2011
r. pozwana przebywala w Szpitalu w P..

Weczeséniej, od dnia 5 stycznia 2011 r. pozwana miala podpisana umowe o prace z firmg (...) spdétka jawna, na
stanowisku koordynator rejonu , z wynagrodzeniem miesiecznym netto 2058 zl. Firma miala klopoty finansowe , a
z dniem 4 pazdziernika 2011 r. zostala ogloszona upadlosé likwidacyjna tej firmy. Wynagrodzenie bylo wyplacane
pozwanej z opdznieniem i nie w pelnej wysokosci. R. K. (1) , wynagrodzenie za styczeni 2011 otrzymala w dniu 25 02
2011 r. w wysoko$ci netto 1827,80 zl, za luty 2011, w dniu 05 04 2011 r. w wysoko$ci 2022,70 zl, za marzec 2011, w
dniu 23 04 11 w wysoko$ci 2022,60 zl, za kwiecien 2011 1. w dniu 07 06 2011 1, w wysoko$ci 1129,10 zl, za maj 2011 1. w
kwocie 682,20 zl netto w dniu 29 06 2011 1. ,za czerwiec 2011 r. 607, 70 zl netto, ktoére otrzymata w 2 ratach 191 23 07
2011 1., za lipiec 2011 r. otrzymala tylko zaliczke w kwocie 178,30 zl w dniu 23 07 2011, a od sierpnia do pazdziernika
2011 r. nie wyplacono pozwanej wynagrodzenia. Z okres od kwietnia 2001 r. do wrze$nia 2011 r. z wynagrodzenia R.
K. (1) , potracano zalegle i biezace alimenty w kwocie ponad 1000 zl, ktdre od czerwca 2011 r. nie byly przekazywane
do komornika.

W tym czasie pozwana , od 20 sierpnia 2011 r. pozostawala w zwiazku malzenskim i prowadzila gospodarstwo
domowe, z P. K., ktéory otrzymywal emeryture w wysokosci 1100 zl netto miesiecznie oraz prowadzil dzialalnoséc
gospodarcza. P. K. placil alimenty na swoja corke w wysokoéci 400 zk. R. K. (1) , wraz z drugim mezem , ponosita oplaty
zwigzane wynajmem i uzytkowaniem mieszkania w K. , w wysokoéci lacznej 531 zI miesiecznie oraz na wyzywienie
wydawali miesiecznie 800 zl. Pozwana korzystala z pomocy finansowej swojego ojca.

W tym czasie pozwana byla zobowigzana do lozenia aliment6w na rzecz matoletnich corek P. J. (1) w wysokosci 400 zt,
anarzecz K. J. w wysokosci 350 zl . Pozwana nie wywiazywala sie regularnie z zobowiazan alimentacyjnych i na dzien
19 10 2011 r. mial z tego tytulu zaleglo$¢ na rzecz Funduszu Alimentacyjnego w kwocie 1800 zl oraz na rzecz wierzyciela
- 3055,73 zI R. K. (1), kontaktowala sie z corkami przez esemesy oraz sporadycznie utrzymywala kontakt osobisty.

dowdéd: akta Sadu Rejonowego w Klodzku , sygn akt III RC 79/11

Obecnie P. J. (1) ma skonczone 19 lat. W maju 2013 r. powodka zdala mature i skonczyla liceum. Od 1 pazdziernika
2013 r. jest studentka I roku studiéw stacjonarnych w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w N. , na kierunku



kosmetologia. Sa to studia licencjackie, 3 letnie, bezplatne .Powddka, od poniedziatku do piagtku , studiuje w N. , a na
weekendy przyjezdza do domu do K..

P. J. (1) ponosi obecnie nastepujace stale, miesieczne oplaty : 340 zt za akademik, 320 zl za positki , w tym obiady,
100 zl dojazdy do domu , 100 zl koszty leczenia, 80 zl na kosmetyki i $§rodki czystoSci. . Powo6dka wydata dotychczas
200 zl na podreczniki i na biezaco dokupuje pomoce naukowe. Sezonowo kupuje ubrania i buty, na co wydaje okolo
200 zl raz na 2 miesiace. Powodka raz na 3 miesigce kupuje soczewki kontaktowe za 60 zl.

P. J. (1) nadal prowadzi , poza pobytem na studiach, wspdlne gospodarstwo domowe z ojcem R. J. , ktoéry otrzymuje
wynagrodzenie netto w kwocie 1700 zlotych , macochg K. J. , ktéra zajmuje sie domem i wychowywaniem dzieci i
otrzymuje od swojej matki 1000 zl miesiecznie, oraz z maloletnimi siostrami K. J. ur. (...) i A. J. ur. ur. (...) W czasie
pobytu wdomu. P. J. (1) pozostaje na utrzymaniu ojca , od ktérego na 5 dniowy pobyt w N. otrzymuje 60 zl oraz zapasy
zywnosci. Sredni, miesieczny koszt usprawiedliwionych potrzeb P. J. (1) wynosi co najmniej okolo 1100 zt.

W calym 2012 roku R. i K. J. osiggneli dochéd brutto, po odliczeniu skladek na ubezpieczenie spoleczne w wysokoSci
28 489,39 zlotych.

Powodka P. J. (1) otrzymuje regularnie od pozwanej alimenty w kwocie 400 zl, Ma przyznane do dnia 31 stycznia 2014
r. stypendium socjalne w wysoko$ci 690 z} miesiecznie .Za zgoda powodki , jej matka zostala poinformowana gdzie i
jakie studia ona podjela. W listopadzie 2013 r. powddka otrzymala od pozwanej dodatkowo 250 zl.

P. J. (1) utrzymuje z pozwang kontakt telefoniczny i przez internet .

dowod:- zeznania powodki P. J. k. 127

- decyzja z dnia 25 07 2013 1. k. 6

- decyzja z dnia 06 09 2013 1. k. 7

- zeznania o wysoko$ci dochodéow za 2012 r. R.i K. J. . k. 80-88

- umowa o prace z dnia 19 08 2013 r. k.8 oraz umowa o prace z dnia 19 11 2013 r. k.35

Pozwana R. K. (1), od czerwca 2012 r. do paZzdziernika 2012 r., pracowala jako przedstawiciel handlowy w firmie
miesnej w B., za wynagrodzeniem 1800 zl netto. Od 23 pazdziernika 2012 r. do 22 pazdziernika 2013 r. byla
zatrudniona jako kierownik sklepu (...) w O., z wynagrodzeniem miesieczny netto 2030 zl. Od 22 pazdziernika do 21
stycznia 2014 r. pozwana zostala zatrudniona w (...) Spétdzielni (...) w O. jako koordynator ds. handlu, sprzedaweca ,
za wynagrodzeniem netto 1430 zlotych.

Obecnie R. K. (1) mieszka w miejscowosci P. i prowadzi nadal wspolne gospodarstwo domowe z mezem P. K. , ktory
pobiera emeryture w wysokoSci 1237 zl netto miesiecznie, z czego placi alimenty na rzecz corki w wysokoSci 400 zt
miesiecznie. Od lipca 2013 r. P. K. nie prowadzi juz dzialalnoéci gospodarczej, z ktorej osiggal doch6d okoto 400-500
z} miesiecznie.

W 2012 r. pozwana R. K. (1) i jej maz osiagneli lgcznie dochéd brutto, po odliczeniu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, w kwocie 48 487,54 zl, co daje miesiecznie 4040,62 zl. tj. na czlonka rodziny pozwanej przypadala
miesiecznie kwota 2020,31 zt.

Pozwana wydaje miesiecznie za wode 15 zl, za prad 30 zl, 600 zl na dojazdy do pracy . R. K. (2),, na mocy ugody z dnia
15 listopada 2013 r. lozy podwyzszone do kwoty 425 zt alimenty na rzecz maloletniej corki K. J.. Wezeéniej placila na
rzecz maloletniej K. J. alimenty w kwocie 350 zl miesiecznie. Z tytulu nieuregulowanych zobowiazan z malzefistwa z
R. J. pozwana placi miesiecznie : 100 zl na rzecz Starostwa Powiatowego w K., 105,6 zl na rzecz KRUS-u, w 2013 r.
splacila z tytutu dlugu 900 zl na rzecz telekomunikacji i okolo 3000 zl na karcie kredytowe;j.



Pozwana placi regularnie alimenty na rzecz powddki P. J. (1) w wysokoéci 400 zl miesiecznie. Ponadto R. K. (1) , od
8 lutego 2012 kupila corce P. zloty tanicuszek na 18-te urodziny , oraz w dniu 29 09 2013 , na konto powo6dki wplacita
250 zl, a w dniu 16 08 2013 r. kwote 150 z} . R. K. (1) utrzymuje kontakt telefoniczny i na F. z cérka P. . Wiedziala, od
powodki , ze zaczela studiowaé dziennie. Pozwana spotkala raz przypadkowo corke P. w P..

dowdéd: -zeznania pozwanej R. K. (1) k. 63-64

- umowa o prace z dnia 22 10 2013 r. k 18 oraz umowa o prace z dnia 02 07 2012 1. k 118
- zeznania o wysoko$ci dochodéw za 2012 r. P. K. . k. 118-121

-zeznania o wysokoS$ci dochodéw za 2012 1. R. K. (1) . k. 123-126

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Rodzice sa obowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest w stanie samodzielnie sie
utrzymac, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania ( art.
133 kro) Zaréwno w judykaturze jak i orzecznictwie powszechny jest poglad, ze obowigzek alimentacyjny rodzicow
wzgledem maloletniego dziecka lub pelnoletniego dziecka , ktore nie jest jeszcze usamodzielnione, spoczywa na
obojgu rodzicach, chyba, ze ktores z nich nie ma mozliwosci wypelniania tego obowiazku. Usamodzielnienie polega
na zdobyciu przez dziecko wyksztalcenia i zawodu , zgodnie z jego osobistymi zainteresowaniami, zdolnoSciami i
kwalifikacjami , ktéry pozwoli mu sie samodzielnie utrzymac i osiaggna¢ finansowa niezaleznos¢ .Dziecko pelnoletnie,
ktore kontynuuje nauke na studiach dziennych, stacjonarnych i dazy do zdobycia zawodu uwazane jest za osobe jeszcze
nieusamodzielniong , w stosunku do ktérej rodzice nadal zobowigzani sg do $wiadczen alimentacyjnych .

Art. 138 k.r.0. stanowi, ze w razie zmiany stosunk6w mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Zmiany te dotyczy¢ moga zakresu potrzeb uprawnionego i mozliwo$ci zobowiazanego. Przez zmiane
stosunkdéw rozumie sie istotne zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami. Jednakze zakres obowigzku alimentacyjnego nigdy nie moze
przekroczy¢ mozliwosci zarobkowych osoby zobowigzanej , ani tez usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej
do alimentow.

Z powyzszego wynika, ze rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 kro wymaga pordéwnania stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasgdzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich
zmniejszeniu lub zwiekszeniu . Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po
wydaniu prawomocnego wyroku.

W przedmiotowej sprawie, zdaniem Sadu , od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 8 lutego 2012 r. , gdzie w
punkcie II Sad orzekl alimenty na rzecz wowczas maloletniej powddki P. J. (1) do kwoty 400 zlotych miesiecznie, do
dnia 27 stycznia 2014 roku zaszla taka zmiana stosunkéw , ktéra uzasadnia ich podwyzszenie.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wyniku , ze w czasie wyroku z dnia 8 lutego 2012. P. J. (1)
miala skoniczone 17 lat, byla uczennica II klasy Liceum Ogo6lnoksztalcacego w K. i woéwcezas koszt usprawiedliwionych
potrzeb powoddki , zwiazanych z jej wyzywieniem , zakupem odziezy i obuwia , Srodkami higienicznymi , leczeniem
ortodontycznym, zakupem szkiel kontaktowych wynosit co najmniej 800 zlotych miesiecznie. Ponadto bilet
miesieczny do szkoly dla powodki kosztowat okolo 80 zlotych, korepetycje z chemii i matematyki 80 zl miesiecznie

W okresie od dnia 8 lutego 2012 r., do 27 stycznia 2014 r. uplynely prawie dwa lata i w tym czasie istotne zwiekszyly
sie usprawiedliwione potrzeby P. J. (1) w zwiagzku z znaczaca zmiang jej sytuacji zyciowej . W maju 2013 r. powddka
zdala mature i skonczyla liceum ogoblnoksztalcace. P. J. (1) nie zdobyla, na etapie szkoly $redniej zadnego zawodu. Od 1



pazdziernika 2013 r. powo6dka jest studentka I roku studiéw stacjonarnych w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej
w N. , na kierunku kosmetologia. Sredni, miesieczny koszt usprawiedliwionych potrzeb P. J. (1) wynosi obecnie co
najmniej okolo 1100 zl i zwiazany jest z tym , ze ponosi ona dodatkowe koszty zwigzane z dziennymi studiami tj.
oplate za akademik , koszty samodzielnego zZywienia , zakupow podrecznikéw akademickich oraz pomocy naukowych,
dojazdéw na studia do N. . P. J. (1) od poniedzialku do piatku studiuje w N. , a weekendy spedza w domu. Wtedy
pozostaje na utrzymaniu swojego ojca R. J., ktory obecnie pracuje i osigga wynagrodzenie w wysoko$ci 1700 zl netto. .
Ponadto ojciec nadal pokrywa koszty leczenia ortodontycznego powodki oraz daje jej za kazdym wyjazdem na studia
60 z} oraz zapasy zywno$ci. Na pewno sytuacje finansowa P. J. (1), na I semestrze studiéw dziennych stabilizuje fakt,
ze otrzymuje ona do 31 stycznia 2013 r. stypendium socjalne w wysokoSci 690 zl miesiecznie.

Przechodzgc do oceny mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanej R. K. (1) stwierdzié¢ nalezy, ze zaszly w niej
pewne pozytywne zmiany i sytuacja majatkowa i zarobkowa pozwanej ulegta stabilizacji.

Analizujac material dowodowy w sprawie R. K. (1) , w dniu 8 lutego 2012 r. otrzymywala §wiadczenie rehabilitacyjne,
z powodu zlamanej prawej nogi. Od dnia 5 stycznia 2011 r. pozwana miala podpisana umowe o prace z firma (...)
spolka jawna, na stanowisku koordynator rejonu , z wynagrodzeniem miesiecznym netto 2058 zl. Firma miala klopoty
finansowe , a z dniem 4 paZdziernika 2011 r. zostala ogloszona upadloé¢ likwidacyjna tej firmy. Wynagrodzenie bylto
wyplacane pozwanej z opdznieniem i nie w pelnej wysoko$ci. Z wynagrodzenia R. K. (1) byly potracane alimenty,
ktore tylko przez 2 miesiace byly przekazywane do komornika, a nastepnie , od czerwca 2011 r. , mimo znacznych
potraceni , ponad 1000 zl miesiecznie , nie byly przekazywane do komornika. Pozwana miala z tego tytulu zalegloéc
na rzecz Funduszu Alimentacyjnego w kwocie 1800 z} oraz na rzecz wierzyciela - 3055,73 zt . W tym czasie R. K. (1)
prowadzila gospodarstwo domowe z mezem P. K., ktéry pobieral emeryture i prowadzil dzialalnos§é gospodarczg .
Pozwana korzystala z pomocy finansowej swojego ojca.

Do czasu zamkniecia rozprawy w dniu 27 stycznia 2014 roku pozwana nie przedstawila dowodu na piSmie, aby
zmienila sie jej sytuacja majatkowa i zarobkowa. R. K. (1), od czerwca 2012 r. do pazdziernika 2012 r., pracowala
jako przedstawiciel handlowy w firmie miesnej w B., za wynagrodzeniem 1800 zl netto. Od 23 paZdziernika 2012
r. do 22 pazdziernika 2013 r. byla zatrudniona jako kierownik sklepu (...) w O. , z wynagrodzeniem miesieczny
netto 2030 zl. Od 22 pazdziernika do 21 stycznia 2014 r. pozwana zostala zatrudniona w (...) Spétdzielni (...) w O.
jako koordynator ds. handlu, sprzedawca , za wynagrodzeniem netto 1430 zlotych. Pozwana jako osoba zaradna i
przedsiebiorcza sama potrafila po skonczeniu jednego zatrudnienia szybko znalez¢ kolejne miejsce pracy. Pozwana
nadal prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z mezem P. K. , ktory pobiera emeryture w wysokoSci 1237 zl netto
miesiecznie, z czego placi alimenty na rzecz corki w wysokos$ci 400 zl miesiecznie. Od lipca 2013 r. P. K. nie prowadzi
juz dzialalno$ci gospodarczej, z ktorej osiggal doch6d okoto 400-500 zl miesiecznie.

W 2012 r. pozwana R. K. (1) i jej maz osiagneli lgcznie dochéd brutto, po odliczeniu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, w kwocie 48 487,54 zl, co daje miesiecznie 4040,62 zl. tj. na czlonka rodziny pozwanej przypadala
miesiecznie kwota 2020,31 zt.

Podnie$¢ jednoczeénie nalezy, ze R. K. (1) regularnie placila alimenty na rzecz powodki P. J. (1) w wysokos$ci 400 zi
jak i na rzecz drugiej maloletniej corki K. J. — do dnia 15 listopada 2013 r. w kwocie 350 z}, a po 15 listopada 2013 r.
w kwocie 425 zlotych , ktére podwyzszyla dobrowolnie na mocy ugody . Ponadto R. K. (1) , od 8 lutego 2012 kupila
corce P. J. (1) , poza przekazywanymi alimentami, zloty lancuszek na 18-te urodziny , oraz w dniu 29 09 2013 , na
konto powodki wplacita 250 zl , a w dniu 16 08 2013 r. kwote 150 zl . Pozwana utrzymuje kontakt telefoniczny i na
F.zcorka P..

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze od czasu wyroku z dnia
8 lutego 2012 r. znacznie zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby powodki P. J. (1) a ustabilizowaly sie mozliwos$ci
zarobkowe i majatkowe pozwanej R. K. (1).

Oceniajgc material dowodowy w przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze w oparciu o tre$c art. 138 k.r.o. w zw. z art. 135
§ 1 k.r.o. , ze obecnie koszty utrzymania powddki P. J. (1) ,odpowiednio do jej usprawiedliwionych potrzeb wynosza



lacznie, co najmniej okolo 1100 zt miesiecznie i sa zaspokojone przy ustaleniu §wiadczenia alimentacyjnego pozwanej
na kwote 500 zlotych miesiecznie .( pkt. I wyroku).

W pozostalym czeSci Sad powddztwo oddalil ( pkt. IT wyroku), poniewaz Sad uznal, ze skoro utrzymanie pelnoletnich
dzieci niezdolnych do samodzielnego zaspokajania swoich potrzeb , obcigza obydwoje rodzicow , to rowniez ojciec
powddki- R. J. ma obowigzek przyczynia¢ sie do finansowego pokrycia potrzeb pelnoletniej , studiujacej dziennie
i jeszcze nieusamodzielnionej. Tym bardziej , ze R. J. rdwniez zaaprobowal fakt, ze powddka, aby zdobyé wybrany
zawod bedzie studiowala dziennie.

Orzeczenie o kosztach ( pkt III wyroku) oparto na art. 102 k.p.c. oraz art. 13 i 77 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ( DZ. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. )

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci Sad nadal na podstawie art. 333 § 1 pkt 1k.p.c., 0 czym orzeczono jak w punkcie
IV wyroku.



