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UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni L. G. wniosla o stwierdzenie, ze nabyla w calo$ci spadek po zmarlej 12 sierpnia 2020 r. O. R.
na podstawie testamentu wlasnorecznego z 10 kwietnia 2017r. W uzasadnieniu wniosku podala, ze spadkodawczyni w
chwili Smierci byla wdowa, miata szeScioro dzieci, w tym wnioskodawczynie L. G., M. B. (1), J. R. (1), a takze J. R. (2),
ktoéry zmarl i pozostawil syna K. R., I. M. (1), ktéra zmarla pozostawiajac dzieci M. M. (1) i I. M. (2) oraz W. P., ktora
zmarla i pozostawita dzieci H. B. i J. P. (1). Spadkodawczyni 10 kwietnia 2017r. sporzadzila testament wlasnoreczny,
w ktorym do calo$ci spadku powolala swoja corke L. G..

Uczestniczka M. B. (1) wniosla o ustalenie, ze testament wlasnoreczny z 10 kwietnia 2017r. jest niewazny i
stwierdzenie, ze spadek po O. R. na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli uczestnicy postepowania
tj. dzieci i wnuki spadkodawczyni. Uczestniczka podniosla, ze w calo$ci kwestionuje testament przedlozony przez
wnioskodawczynie, gdyz spadkodawczyni deklarowala, ze nic nie bedzie za zycia robila ze swoim gospodarstwem,
a ,dzieci po jej $émierci zrobia co chca”, w zwigzku z czym testament ten jest dla uczestniczki duzym zaskoczeniem.
Ponadto istniejg watpliwosci, czy spadkodawczyni w chwili rzekomego sporzadzania testamentu, majac 91 lat i bedac
po traumatycznych przezyciach, miala zdolnoé¢ do §wiadomego i swobodnego testowania.

Uczestnik K. R. wniosl o stwierdzenia nabycia spadku na podstawie ustawy, kwestionujac wazno$¢ testamentu
babci. Uczestnik potwierdzil zarzuty i twierdzenia uczestniczki M. B. (1) i wnio6st o wnikliwe zbadanie testamentu
spadkodawczyni, wskazujac ze istnieje uzasadnione podejrzenie, ze zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji.

Uczestniczki J. P. (1) i H. B. wskazaly, ze spadkodawczyni traktowala wszystkie dzieci jednakowo, dlatego byly
zdziwione, ze sporzadzila testament i nie zabezpieczyla syna J. R. (1), ktory z nig mieszkal. Wskazaly, ze babcia nie
miala wiedzy prawniczej, miala tyko 3 klasy szkoly podstawowej, przekrecala wiele wyrazow, a co za tym idzie mogla
sporzadzi¢ testament pod presjg najmlodszej corki L..

Uczestnicy J. R. (1), I. M. (2) i M. M. (1) nie zglosili zastrzezen do wazno$ci testamentu spadkodawczyni.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni O. R. zmarla 12 sierpnia 2020 roku w J., ostatnio stale zamieszkiwala w J.. W chwili émierci byta
wdowa. Spadkodawczyni zawierala jeden zwiazek malzeniski z J. R. (3) i z malzenstwa tego miala szeécioro dzieci, w

tym:
-L. G,
- M. B. (1),
-J.R. (1),
-J. R. (2), ktéry zmarl (po spadkodawczyni) 30 pazdziernika 2020r., pozostawiajac syna K. R.,
- I. M. (1), ktéra zmarla (przed spadkodawczynia) 18 marca 2014r., pozostawiajac dzieci M. M. (1) i I. M. (2),
- W. P., ktora zmarla (przed spadkodawczynia) 11 czerwca 2016r., pozostawiajac corki H. B. i J. P. (1).
Dowdéd:
odpis skrocony aktu zgonu spadkodawezyni k. 2,

odpis skrocony aktu zgonu I. M. (1) k. 5;



odpis skrocony aktu zgonu W. P. k. 6;

odpis skrocony aktu zgonu J. R. (2) k. 7,

odpis skrocony aktu urodzenia i malzenstwa L. G. k. 3,4,
zapewnienie spadkowe zlozone przez wnioskodawczynie k. 88.

Spadkodawczyni O. R. 10 kwietnia 2017r. sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktérym do caloéci spadku po sobie
powolala corke L. G.. Testament zostal sporzadzony wlasnorecznie, opatrzny data i podpisem testatorki. Dokument
zatytulowano ,testamemt”, w treéci testamentu sa bledy ortograficzne i literowe. Spadkodawczyni urodzila sie (...), w
chwili sporzadzania testamentu miala ukoniczone 92 lata, za$ w chwili §mierci 95 lat.

Dowod:

- testament wlasnoreczny z 10.04.2017r. k. 10;
- akt zgonu spadkodawczyni k. 2;

- przestuchanie wnioskodawczyni k. 88;

- przestuchanie uczestnika J. R. (4) k. 88v;

O. R. chorowala przede wszystkim kardiologicznie. W historii wizy u lekarza rodzinnego w okresie od 1 pazdziernika
2008r. do 10 sierpnia 2020r. stwierdzono chorobe nadci$nieniowa z zajeciem serca, obecno$¢ wszczepoéw i
przeszczepdw serca i naczyn, zaéme starcza, zwyrodnienia wielopostaciowe, zaburzenia korzeni nerwowych i splotow
nerwowych, zapalenie zoladka i dwunastnicy, chorobe zwyrodnieniowa stawow biodrowych, zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa, niewydolnos$¢ serca.

21 stycznia 2020r. stwierdzono otepienie w innych chorobach klasyfikowanych gdzie indziej, wskazano na zaburzenia
pamieci i orientacji.

Podczas ostatniej wizyty z 10 sierpnia 2020r. wymieniono choroby przewlekle, samoistne pierwotne nadci$nienie
od 16 kwietnia 2018r., zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa od 16 kwietni 2019r. i otepienie w innych chorobach
klasyfikowanych gdzie indziej od 21 stycznia 2020r.

11 sierpnia 2020r. Zespo6l (...) ZOZ w K. zostal wezwany przez wnioskodawczynie. W karcie zlecenia wyjazdu wpisano,
ze w godzinach popoludniowych O. R. utracila logiczny kontakt, stwierdzono $§piaczke, migotanie przedsionkow z
wolna czynno$cig komor, stan po wszczepieniu rozrusznika przed dziesieciu laty, niewydolno$¢ serca, nadci$nienie
tetnicze, kardiomiopatia (...).

Dowdéd:

Dokumentacja medyczna spadkodawczyni:

- historia wizyt w (...) Lekarza (...) w D. K. J. k. 194 — 283;

-(...) Sp.zo0.0. wB. k. 118 — 135;

- Zespotu (...) w K. k. 138 — koperta z oryginalng dokumentacja;
- (...) Centrum Medyczne w P. k. 140 — 147.

Spadkodawczyni mieszkata z synem J. R. (1) w J.. Wnioskodawczyni zamieszkiwala w niewielkiej odlegloSci od matki.
W ostatnich latach zycia ok. 7 lat przed $miercig O. R. byla lezaca, wymagala codziennej opieki. Wnioskodawczyni L.



G. opiekowala sie matka, przez ostatnie lata zycia, codziennie byla u matki, przynosila jej positki, w razie potrzeby
wyzywala pomoc medyczng. Wnioskodawczyni zapewniala matce wizyty lekarza rodzinnego. Lekarz K. J. byl u
spadkodawczyni na wizytach domowych 17 i 27 lipca 2020r. Wéwcezas O. R. byla §wiadoma, odpowiadata logicznie,
skarzyla sie na bdle i oslabienie. Lekarz stwierdzit odlezyny na plecach i posladkach i zalecit przewiezienie pacjentki
do szpitala, lecz spadkodawczyni nie wyrazila na to zgody.

Spadkodawczyni od 2011r. do Smierci 12 sierpnia 2020r. miala zapewniony przez wnioskodawczynie dostep do
postugi duszpasterskiej. Ksigdz odwiedzat O. R. w pierwsza sobote kazdego miesigca. Podczas wizyt duszpasterza
spadkodawczyni byla na biezaco ze wszystkim co sie dzialo w jej otoczeniu, jasno widziala i oceniala rzeczywisto$c, byta
zorientowana w zyciu jej wnukdéw i prawnukow. Podezas tych wizyt byta zadbana. Wizyty duszpasterskie umawiala L.
G., ktoéra — jak zauwazyl ksigdz — troszczyla sie o pozywienie, owoce i suplementy diety dla mamy. W opiece pomagata
wnuczka. Wedlug ksiedza spadkodawczyni zachowala do ostatnich chwil Zycia trzeZwos$é osadu rzeczywisto$ci.

L. G. sprawowala wieloletnia opieke nad swoja niepelnosprawng matka O. R. i w zwigzku z tym otrzymywala zasilek.
Pracownicy socjalni odwiedzali O. R. i przeprowadzali z nig wywiad, aby zweryfikowa¢ autentyczno$¢ wykonywanych
czynno$ci przez opiekuna. O. R. podczas kazdego wywiadu wypowiadala sie bardzo cieplo na temat corki L., nigdy nie
stwierdzono zadnych zaniedban ani higienicznych ani porzadkowych. O. R. zawsze miala wszystko zapewnione pod
reka (zywnos¢, przygotowane posilki, §rodki higieniczne). Cieszyly ja wizyty pracownikéw (...), chetnie rozmawiala z
nimi, opowiadala o swojej przeszlosci i swoim pochodzeniu. Pytala o sagsiadéw i mieszkancédw okolic. Duzo opowiadala
o wnuczkach, byla im wdzieczna, Zze pomagaja swojej mamie L. G. w opiece na nig. Pracownicy (...) w M. nie
zauwazyli jakichkolwiek zaniedban w opiece nad spadkodawczynia, przeciwnie uwazali, ze wnioskodawczyni ,,czesto,
poswiecajac wlasne zdrowie, dbala i zajmowala sie mama”.

O. R. w ostatnim okresie zycia wymagala pampersowania. Wnioskodawczyni L. G. wraz ze swojg corka M. B. (2)
wykonywaly czynno$ci pielegnacyjne. W. w kazda sobote zmieniala babci posciel i myla jej glowe. Spadkodawczyni nie
pozwalala, zeby wykonywal te czynno$ci kto$ inny. M. B. (2) przyjezdzala z M. dwa razy dziennie, zeby wspomoc matke
w opiece. W codziennych obowigzkach pomagal syn spadkodawczyni J. R. (1), gléwnie palil w piecu, przynosil matce
kanapki od wnioskodawczyni, robil herbate. Spadkodawczyni nie pozwalala, aby czynnosci pielegnacyjne wykonywat
kto$ inny niz coérka L. i wnuczka, rowniez w czasie gdy przyjezdzala do niej cérka M. B. (1) czy wnuczki H. B. i J. P.
(2). Nie wyrazala zgody na zatrudnienie opiekunki.

Uczestniczka M. B. (1), z uwagi na duza odlegloé¢ od miejsca zamieszkania, przyjezdzala do matki raz, dwa razy w
roku. Pomagala woéwczas w opiece, ale nie wykonywala czynno$ci opiekunczy, gdyz spadkodawczyni nie wyrazala
na to zgody. M. B. (1) pomagala mamie w zalatwianiu spraw urzedowych, finansowata remonty domu, zakup opatu,
wspierala w splatach zadluzenia bankowego, sfinansowala mamie zabieg operacyjny na za¢me.

Spadkodawczyni miala waski zasob slow, miala tez problemy z poslugiwaniu sie aktualnymi cenami. Byla stanowcza,
nie lubila zmian, nie wyrazata zgody na niektore remonty np. nie chciala, zeby corka M. urzadzila jej w domu lazienke.
Spadkodawczyni nie postugiwala sie zwrotami prawniczymi, ale rozumiala znaczenie stéw, ze wszystko przypadnie
oznaczonej w testamencie osobie.

Spadkodawczyni ciezko przezyla $mier¢ swoich corek I. M. (1) w 2014 r. i W. P. w 2016r. W. spadkodawczyni H. B.
odwiedzita babcie po $§mierci swojej matki W. w 2017r. i spedzila u babci 3 — 4 dni. Wowczas spadkodawczyni miata
pelna Swiadomosé tego co sie dzieje i tego, ze zmarla jej corka (...), bardzo przezyla jej émier¢, byla przygnebiona. J. P.
(1) ostatni raz widziala babcie w 2019r. Wowczas babcia byta kontaktowa, relacje z babcig byly mile, duzo rozmawialy,
babcia opowiadala o swojej przeszlo$ci, razem ogladaly telewizje i zartowaly.

Podczas wizyt uczestniczek H. B. i J. P. (1) opieke nad O. R. sprawowala wnioskodawczyni.
Dowod:

- przestuchanie wnioskodawczyni k. 88;



- przestuchanie uczestnika J. R. (4) k. 88v;

- przestuchanie uczestnika I. M. (2) k. 88v — 89;

- zeznania $wiadka M. B. (2) k. 105 — 106;

- zeznania $wiadka Z. K. (1) k. 104 — 105;

- cze$ciowo przestuchanie uczestniczki M. B. (1) k. 106;

- cze$ciowo przestuchanie uczestniczki H. B. k. 185;

- cze$ciowo przestuchanie uczestniczki J. P. (1) k. 185v — 186;
- zaswiadczenie (...) w M. k. 67;

- o$wiadczenie ks. M. M. (3) z 07.10.2021r. k. 68;

- zaswiadczenie lekarskie z 07.10.2021r. k. 69.

Spadkodawczyni O. R. w dacie testowania 10 kwietnia 2017r. oraz wczes$niej przed ta data nie znajdowala sie w stanie
wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, w szczeg6lnoéci z powodu zaburzen funkceji
poznawczych typu otepienia, psychozy lub innych krétkotrwalych zaburzen funkcji psychicznych.

U spadkodawczyni w 2017r. ani wczeSniej nie zostaly rozpoznane objawy choroby psychicznej, otepienia lub
inne zaburzenia czynnoéci psychicznych, ktére powodowalyby dezorientacje w otoczeniu fizycznym, spolecznym
i prawnych, a zawlaszcza dezorientacje w Srodowisku rodzinnym, sytuacji majatkowej spadkodawczyni. Mozliwy
byt ze spadkodawczynia logiczny i rzeczowy kontakt, rozpoznawata osoby z otoczenia, jej funkcja mowy i zdolnosé
jej rozumienia nie byly zaburzone, umiala porozumiewa¢ sie na pi$mie, przy pomocy prostych formul jezykowych
z bledami ortograficznymi (pisala listy, sporzadzita testament wlasnorecznych), umiala tez czyta¢, samodzielnie
bowiem udzielala zgody na badania i zabiegi medyczne, co odzwierciedla dokumentacja medyczna. Nie cierpiala
na choroby, ktére moglyby powodowaé u niej silniejsze zaburzenia psychiczne, na przestrzeni lat w dokumentacji
medycznej nie odnotowano probleméw ze zdrowiem psychicznym. Tresé testamentu z 10 kwietnia 2017r. dowodzi,
ze funkcja pisania u O. R. nie byla zaburzona, konstrukcja testamentu jest logiczna, nie sugeruje zaburzen proceséw
logicznych, myslowych, toku mys$lenia, wypowiadania tre$ci urojeniowych, dereistycznych, zaburzen orientacji. Z
tresci testamentu wynika wola spadkodawczyni przekazania spadku po sobie swojej corce L. G.. Nie mozna wykluczy¢,
ze spadkodawczyni sporzadzajac testament chciala wyrazi¢ wdziecznoéé za sprawowang nad nig przez wiele lat
opieke, ktora byla kompleksowa. Nie oznacza to, ze spadkodawczyni dzialala pod presja osoby, ktora sprawowata
nad nig opieke i obawiala sie sprzeciwic jej woli. W testamencie znajduje sie formula o powolaniu do calosci spadku
wnioskodawczyni. Sformulowanie to jest zbyt prawnicze, aby mogla je samodzielnie napisaé¢ spadkodawczyni. Mozna
z duzym prawdopodobienstwem zalozyé, ze tego typu sformulowanie zostalo jej podyktowane, co nie wyklucza
zdolnoSci rozumienia przez spadkodawczynie tego sformulowania i akceptacji wynikajacych z niego konsekwencji,
zwlaszcza ze nie jest ono skomplikowane treSciowo nawet dla osoby niewyksztalconej. Bledy zawarte w testamencie
sugeruja, ze napisala go osoba malo wyksztalcona.

Czynniki motywacyjnej, a nie hipotetyczne otepienne czy tez choroba psychiczna tlumacza podjecie przez
spadkodawczynie decyzji o sporzadzeniu testamentu na korzy$¢ wnioskodawczyni z pominieciem uczestnikow.

Rozpoznane u spadkodawczyni otepienie datuje sie dopiero od 2020r. i charakteryzowalo sie przede wszystkim
zaburzeniami pamieci i orientacji. Wcze$niejsza dokumentacja medyczna nie zawierala zadnych danych, z ktorych
wynikalyby tego typu zaburzenia.

Dowéd:



- opinia bieglego z zakresu psychologii A. K. k. 299 — 309.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisami czwarte]j ksiegi kodeksu cywilnego spadek otwiera sie z chwilg $émierci spadkodawcy i z ta
chwilg spadkobiercy z mocy samego prawa nabywaja spadek (art. 924 i 925 kc). Od chwili tej spadkobierca staje sie
podmiotem wchodzacych w sklad spadku praw i obowiazkéw majatkowych i to bez wzgledu na to czy nabyl je na
podstawie przepisoéw o dziedziczeniu ustawowym, czy o dziedziczeniu testamentowym, a takze niezaleznie od tego czy
w tej chwili wie o Smierci spadkodawcy i o tytule powolania.

Z tych tez wzgledow przepisy prawa spadkowego obowiazujace w dacie Smierci spadkodawcy wywoluja przewidziany
w nich skutek materialnoprawny w postaci przejScia spadku na spadkobierce. Konsekwencja powolanych zasad prawa
spadkowego jest fakt, ze nabycie spadku podlega prawu obowigzujacemu w chwili otwarcia spadku, bez wzgledu na to,
kiedy dochodzi do wydania orzeczenia sagdowego stwierdzajacego nabycie spadku. Powolanie do spadku moze wynikac
z ustawy albo z testamentu. Testament jest jedyng czynno$cia pozwalajaca osobie fizycznej rozrzadzi¢ majatkiem na
wypadek Smierci (art. 941 kc). Przepisy Kodeksu cywilnego rozrézniaja zwykla forme testamentu od szczego6lnej. Do
pierwszej grupy zalicza sie testament wlasnoreczny (art. 949 kc), testament w formie aktu notarialnego (art. 950
kc) oraz tzw. testament allograficzny (art. 951 kc); do drugiej nalezy przede wszystkim testament ustny (art. 952 § 1
kc). Wedlug art. 949 § 1 k.c. spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob, ze napisze go w calo$ci pismem
recznym, podpisze i opatrzy datg.

Zasadg prawa spadkowego jest swoboda testowania oraz odwolalno$¢ rozrzadzen testamentowych (art. 643 k.c.).
Zgodnie z art. 944 § 1 k.c. sporzadzi¢ i odwolaé testament moze tylko osoba majaca pelng zdolnosé do czynnoéci
prawnych. Natomiast wedlug art. 945 § 1 pkt 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawczyni wniosla o stwierdzenie nabycia przez nia w calosci spadku po O. R.
na podstawie testamentu wlasnorecznego. Wazno$¢ tego testamentu byla kwestionowala przede wszystkim przez
uczestniczke M. B. (1), ktora zarzucala, ze spadkodawczyni sporzadzila ten testament w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Zgodnie z wnioskami dowodowymi uczestniczki do akt sprawy
dolaczono dokumentacje medyczng spadkodawczyni, z ktorej nie wynika, aby spadkodawczyni w czasie sporzadzania
testamentu tj. 10 kwietnia 2017r. miala jakiejkolwiek zaburzenia stanu zdrowia psychicznego. Ponadto z zeznan
swiadkoéw Z. K. (2), a zwlaszcza M. B. (2), a takze wnioskodawczyni i uczestnikow wynika, ze spadkodawczyni
wprawdzie byla osoba niewyksztalcong, miala ubogi zasob sloéw, lecz w zasadzie do konca zycia byla w logicznym
kontakcie stownym, nie miala zaburzen $§wiadomo$ci, miala bardzo dobre rozeznanie w rzeczywisto$ci, rozpoznawala
osoby z bliskiego otoczenia, chetnie rozmawiala z dzie¢mi i wnukami, opowiadala o swojej przeszlosci, zartowala.
Miala tez Swiadomo$¢ tragicznych zdarzen jakie mialy miejsce w jej zyciu, jak Smier¢ w 2014 i 2016 roku jej corek.
Spadkodawczyni, cho¢ w podeszlym wieku, byta w dobrej kondycji psychicznej, chetnie rozmawiala z pracownikami
(...) w M., opowiadala o swojej najmlodszej corce i wnukach, cieszyla sie, ze corka L. (ktora nazywata J.) opiekuje
sie nig. Podobne rozmowy prowadzila z ksiedzem, ktory przez lata choroby co miesigc odwiedzat ja z wizytg
duszpasterska, a takze z lekarzem rodzinnym. Uczestniczka H. B. zeznala, ze spedzita z babcia w 2017r. 3 — 4 dni, w tym
czasie babcia przezywala $§mie¢ corki, a matki uczestniczki, lecz uczestniczka nie dostrzegla jakichkolwiek zaburzen
zdrowia psychicznego spadkodawczyni. Sama uczestniczka M. B. (1) przyznala, ze spadkodawczyni byta w logicznym
kontakcie, a takze, ze na pewno byla najbardziej zwigzana z najmlodsza corka, ktora byla najblizej spadkodawczyni i
sie nig opiekowala. Podkre§li¢ nalezy, ze waznosci testamentu wlasnorecznego nie podwaza okoliczno$é, iz w odczuciu
pominietych spadkobiercow rozrzadzenie testamentowe wydaje sie by¢ niesprawiedliwe, czy tez fakt sporzadzenia
testamentu jest dla nich zaskoczeniem. Uczestnicy M. B. (1), K. R., H. B. i J. P. (1) wskazywali, ze spadkodawczyni
byla za stabo wyksztalcona, by sporzadzi¢ testament z uzyciem pojeé¢ prawniczych.

W celu zbadania zdolno$ci testowania spadkodawczyni, Sad zgodnie z wnioskiem pelnomocnika uczestniczki M. B.
(1) dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu psychologii, aby ustalié¢, czy spadkodawczyni w chwili w sporzadzania



testamentu w dniu 10 kwietnia 2017r. nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym §wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli, co skutkowalby niewazno$cia testamentu.

Biegly sadowy z zakresy psychologii, po wnikliwym przeanalizowaniu dokumentacji medycznej spadkodawczyni, a
takze pozostalego materialu dowodowego, wskazal ze spadkodawczyni O. R. w dacie testowania 10 kwietnia 2017r.
oraz wcze$niej przed ta data nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji
i wyrazenie woli, w szczeg6lno$ci z powodu zaburzen funkeji poznawczych typu otepienia, psychozy lub innych
krotkotrwalych zaburzen funkeji psychicznych.

W ocenie Sgdu zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym zeznania Swiadkéw oraz stron postepowania, a
takze dokumentacja medyczna spadkodawczyni oraz opinia bieglego z zakresu psychologii jednoznacznie wskazaly,
ze spadkodawczyni miala w chwili testowania niezaburzona zdolno$¢ do czynno$ci prawnych. Testament z 10
kwietnia 2017r. zostal w caloSci napisany wlasnorecznie przez O. R., czego strony nie kwestionowaly. Okoliczno$¢,
ze spadkodawczyni miala skape wyksztalcenie znajduje potwierdzenie w treSci tego testamentu, gdyz zawiera on
bledy ortograficzne i literowe. Tym niemniej w ocenie Sadu spadkodawczyni rozumiala tresé tego testamentu oraz
jego skutki faktyczne i prawne, a przede wszystkim byt on zgodny z ostatnia wola testatora. Z cala pewnos$cia
spadkodawczyni byla wdzieczna swojej najmlodszej corce, ktora poswiecila wiele lat na to, zeby sie matka opiekowac.
Codzienna opieka nad osoba obloznie chora jest niezwykle trudna i wymagajaca wielu poswiecenn. Jak wynika z
obserwacji osob postronnych, w tym ksiedza, pracownikéw (...), czy lekarza rodzinnego, L. G. byla zaangazowana w
opieke nad matka i czynnos$ci opiekuncze wykonywala z ogromnym poswieceniem.

Uczestniczka M. B. (1) przyznala, ze wprawdzie spadkodawczyni mogla nie zna¢ sformutowania ,,powoluje do catosci
spadku”, lecz z pewnoScia rozumiala ze ,,wszystko przypadnie jednej z corek.” Przyznala tez, ze matka byla najbardziej
zwigzana z wnioskodawczynia, bo miala z nig codzienny kontakt.

Z relacji uczestnikow i Swiadkéw wynika, ze spadkodawczyni byla zdecydowana, miala swoje zdanie i zaré6wno dzieci,
jaki i wnuki szanowali jej wole. M. B. (1) przyznala, Ze mama nie godzila sie na remont lazienki, nie chciala, zeby
corka regulowala za nig zalegloéci w skladkach emerytalnych i uczestniczka podporzadkowywala sie woli matki.
Z treéci dokumentacji medycznej wynika réwniez, ze spadkodawczyni nie wyrazila zgody na przewiezienie jej do
szpitala, mimo zalecen lekarza rodzinnego podczas wizyty domowej. Okolicznoéci te jednoznacznie wskazuja, ze O.
R. podejmowala samodzielnie decyzje, ktore jej dotyczyly, miata §wiadomoéé tego co sie z nig dzieje. Swiadomoéé te
zachowala w zasadzie do konca zycia (utrata §wiadomo$ci odnotowana zostala podczas wizyty zespolu ratunkowego
w dniu 11 sierpnia 2020r., a wiec dzien przed Smiercia koperta k. 138), a z cala pewnoécig byla Swiadoma w
dacie sporzadzania testamentu w 2017r. Wzmianka o rozpoznaniu otepienia u spadkodawczyni pojawila sie w jej
dokumentacji dopiero 21 stycznia 2020r. Majac to wszystko na uwadze w ocenie Sadu brak bylo podstaw, aby
skutecznie zakwestionowac wazno$¢ testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni.

Sad oddalit wniosek pelnomocnika uczestniczki o dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej, w ktorej biegly
z zakresu psychologii mial sie odnies¢ ,,w sposéb kompletny do stanu zdrowia i §wiadomo$ci spadkodawczyni w
ostatnich latach jej zycia”. Biegly szczegdélowo odniost sie do stanu zdrowia spadkodawczyni, wnikliwie przeanalizowat
jej dokumentacje medyczna oraz zeznania Swiadkow i stron. Opinia jest rzetelna i koncentruje sie na tym, w
jakim stanie zdrowia psychicznego znajdowala sie spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu. Stan zdrowia
psychicznego spadkodawczyni w okresie p6zniejszym po sporzadzeniu testamentu jest prawnie irrelewantny dla oceny
jego waznosci. Stad wniosek o uzupehienie opinii bieglego o ocene stanu zdrowia psychicznego spadkodawczyni w
ostatnich latach jej zycia, a po sporzadzeniu testamentu, dotyczyt okoliczno$ci, ktére nie mialy zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, a niewatpliwie przeprowadzenie tego dowodu wplyneloby niepotrzebnie na wydhuzenie

postepowania. Z tych powodéw Sad oddalil ten wniosek dowodowy na podstawie art. 235°pkt 2 i 5 k.p.c.
Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w postanowieniu.

Z/



1. Odnotowag;
2. Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi uczestniczki.

3. K.. 7 dni.



