Sygn. akt I Ns 581/13
POSTANOWIENIE
Dnia 13 kwietnia 2015 r.
Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Tadeusz Deren
Protokolant Magda Biernat
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2015 r. w Klodzku
sprawy z wniosku Gminy N.
przy udziale D. W., K. W., T. G., A. G. (1), A. G. (2)i P. S.
o rozgraniczenie nieruchomosci
postanawia:

I. dokonaé rozgraniczenia nieruchomosci obejmujacej dzialke nr (...)- droga gminna wewnetrzna o powierzchni (...)
ha, stanowiacej wlasno$¢ Gminy N., dla ktérej Sad Rejonowy w Ktodzku VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych
z siedziba w N. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), oraz uczestnikdw postepowania:

- K. W.i D. W.- dzialki nr (...)o powierzchni (...) hainr (...) o powierzchni (...) ha dla ktérych Sad Rejonowy w Klodzku
VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w N.prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

- P. S.- dzialka nr (...) o powierzchni (...) ha dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedziba w N. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

- A. G. (2)- dzialka nr (...) o powierzchni (...) ha dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku VII Zamiejscowy Wydziat Ksiag
Wieczystych z siedziba w N. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

- A. G. (1)i T. G.- dzialka nr (...)o powierzchni (...) ha dla ktorej Sad Rejonowy w Ktodzku VII Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w N.prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

polozonych w B. Gmina N.
i ustali¢ przebieg granicy tych dzialek w ten sposob, ze:

granice miedzy tymi dzialkami wyznaczy¢ wedlug linii koloru czerwonego oznaczonej na mapie stanowigcej integralng
cze$¢ opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji Z. P.z dnia 4 paZzdziernika 2014 roku, znajdujacej sie na karcie 430
akt sprawy, laczacej punkty A, B, C, D, E, F, G, H, I, okres$lajace nowe punkty graniczne o wspo6lrzednych:

XY
(...)
(...)
(...)



(...)

II. zasadzi¢ od uczestnikdéw K. W.i D. W.na rzecz wnioskodawcy Gminy N.kwote 2781,13 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 lipca 2012r Wjt Gminy N.umorzyl postepowanie rozgraniczeniowe pomiedzy nieruchomoscia
oznaczong jako dzialka ewidencyjna nr (..)w obrebie B., stanowigca wlasno$¢ Gminy N.( KW nr (...)a
nieruchomoéciami dziatka nr (...)(KW nr (...)) obreb B.stanowiacg wlasnosé B. S., dziatka nr (...)(KW nr (...)) obreb
B., stanowiaca wlasno$é K.i D. W., dziatka nr (...)(KW nr (...)) obreb B., stanowiaca wlasnosé A.i T. G. (1), dzialka nr
(...)J(KW nr (...)) obreb B., stanowigcg wlasno$¢ K.i D. W.i dzialka nr (...)(KW nr (...)) obreb B., stanowiaca wlasno§é
A. G. (2)i B. S.oraz przekazal sprawe z urzedu do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kltodzku.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze postepowanie w sprawie rozgraniczenia w/w nieruchomosci zostalo wszczete
na podstawie postanowienia Wojta Gminy N. z dnia 13 czerwca 2012r. Do czynnosci ustalenia przebiegu granic
upowazniony zostal geodeta H. S. (1) i w wyniku przeprowadzonego przez geodete postepowania nie doszlo
do zawarcia ugody pomiedzy wlascicielami nieruchomosci .Geodeta dokonal tymczasowego utrwalenia punktow
granicznych wedlug ostatniego stanu spokojnego posiadania ,dokumentéw wskazan stron , oznaczyl je na szkicu
granicznym oraz sporzadzil opinie , w ktérej zaproponowal przebieg granicy.

Pismem z dnia 12.04.2013r Gmina N. przekazala Sadowi Rejonowemu w Klodzku do rozpatrzenia sprawe sporu
granicznego pomiedzy dzialka nr (...) a nieruchomoéciami — dziatkami nr(...).

W odpowiedzi na wniosek uczestnicy K. W.i D. W.wnie$li o oddalenie wniosku w caloéci dotyczacego rozgraniczenia
ich dzialek nr (...)z nieistniejaca droga gminna nr (...)podnoszac , Ze grunt o numerze (...) jest droga wewnetrzng ,
wchodzi w sklad dzialki uczestnikdéw nr (...)i stanowi ich wlasno$é. Pozostali uczestnicy nie kwestionowali ustalenia
przebiegu granic dokonanego w toku postepowania przeprowadzonego przez geodete H. S., przyjmujac granice
ustalone na szkicu granicznym dolaczonym do protokotu granicznego z 29 czerwca 2012r.

W wyniku postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 czerwca 2012r Wéjt Gminy N.wszczal postepowanie rozgraniczeniowe pomiedzy nieruchomoécia
oznaczong jako dzialka nr (...)obreb B., stanowigca wlasno§¢ Gminy N.a nieruchomo$ciami — dzialkg nr (...),
stanowiagca wlasno$¢ B. S., dziatka nr (...), stanowiacg wlasnoé¢ K.i D. W., dziatkg nr (...), stanowigcg wlasnos¢ A.i T. G.,
dzialka nr (...)stanowiaca wlasno$¢ K.i D. W.i dzialka nr (...), stanowiaca wlasnosé A. G. (2)i B. S.. Do przeprowadzenia
czynno$ci zwigzanych z ustaleniem przebiegu granic zostal upowazniony geodeta H. S.. W dniu 29 czerwca 2012r
sporzadzono protokél graniczny wraz z szkicem granicznym przebiegu granic. W dniu 6 lipca 2012r geodeta H.
S.sporzadzila opinie w sprawie rozgraniczenia nieruchomosci — dzialki nr (...)polozonej w obrebie B.. Zastrzezenia do
przebiegu granicy zglosili D.i K. W., nie przyjmujac granic , oraz oznaczajac na szkicu granicznym wlasny przebieg
granicy.



Decyzja z dnia 17lipca 2012r Wéjt Gminy N. wszczal postepowanie rozgraniczeniowe z uwagi , iz nie doszlo do zawarcia
ugody pomiedzy wlaScicielami nieruchomo$ci i brak podstaw do wydania decyzji o rozgraniczeniu nieruchomogci.

/dowdd : - dokumentacje , rozgraniczenie Gminy N. k1 — 62 w tym decyzja o umorzeniu postepowania k-2,
postanowienie o wszczeciu postepowania k-10, protokél wznowienia znakéw granicznych k-51, protokét graniczny
k-57, szkic graniczny k-58 , opinia geodety H. S. k-60/

Uczestnicy A. i T. G. (2) sa wspoiwlascicielami nieruchomosci , polozonej w B. , obejmujacej min. dzialke nr (...)
. Uczestnik A. G. (2) jest wlascicielem nieruchomo$ci bez zabudowan potozonej w B. , obejmujacej dzialke nr (...).
Uczestniczka P. S. jest wlaScicielem nieruchomos$ci potozonej w B. obejmujacej nr (...). Wnioskodawca Gmina N.
jest wlascicielem nieruchomosci polozonych w B. obejmujacej min. dzialke nr (...), stanowiaca droge gminna o
powierzchni (...) ha.

/ dowdd : - odpis ksiegi wieczystej nr (...) k-74, nr (...) k-77,nr (...)nr (...) k-79;
- oéwiadczenie uczestnika B. S. k-223 verte / .

Uczestniczy K. W.i D. W.sa wspoélwlascicielami nieruchomosci polozonej w B.obejmujacej dzialki nr (...). W
przedmiotowej nieruchomosci uczestnicy zamieszkuja od 1990 roku za$ aktem notarialnym z dnia 16.04.1997r nabyli
nieruchomoé¢ od S.i M. M.. W tym czasie pomiedzy dzialkami nr (...)przebiegala droga polna , ubita a p6zZniej
utwardzona , w miejscu w ktérym przebiega obecnie . Droga wykorzystywana byla i jest do przechodu i przejazdu
samochodow.

/ dowdd: - odpis z ksiegi wieczystej nr (...),
- akt notarialny z 16.04.97r k-119,
- przestuchanie uczestnika K. W. k-369/ .

Uczestnicy T. G., A. G. (1), A. G. (2)i P. S.nie kwestionowali ustalenia przebiegu granic dzialki nr (...)w postepowaniu
rozgraniczeniowym.

/ dowdd : - protokél graniczny k-57,
- opinia geodety H. S. k-60,
- o$wiadczenie uczestnikow k-223 verte i k-252 verte / .

Miedzy dziatkami nr (...) uczestnikdw K. i D. W. przebiegala wytyczona w terenie droga , w miejscu gdzie jest obecnie,
nastepnie utwardzona przez wnioskodawce. Droga wykorzystywana byta do przechodu i przejazdu samochodow.

/dowdd: - zeznanie §wiadkéow K. G. k-332, T. G. k-333, M. M. k- 354 verte, S. G. k-354 verte, J. J. k-355, G. F. k-356,
- przestuchanie uczestnika A. G. k-370 1 A. G. k-370 verte / .

Ustalenie przebiegu granicy dzialki nr (...)- droga gminna wewnetrzna , stanowigca wlasno$¢ Gminy N., z
nieruchomos$ciami uczestnikéw postepowania winno nastapic¢ w oparciu o stan prawny zas granice prawna w/w dziatki
stanowi linia koloru czerwonego , oznaczona na mapie stanowigcej integralna czes¢ opinii bieglego sadowego z zakresu
geodezji Z. P., laczaca punkty graniczne A,B,C,D,E,F,G,H,I o wspolrzednych oznaczonych w opinii.

/dowdd : - opinia biegltego sadowego z zakresu geodezji Z. P. z X 2014r k-420,

- opinia uzupelniajaca bieglego k-590 /.



W tym stanie rzeczy Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 153 kc jezeli granice gruntow staly sie sporne , a stanu prawnego nie mozna stwierdzic , ustala
sie granice wedlug ostatniego spokojnego stanu posiadania a gdyby réwniez takiego stanu nie mozna bylo stwierdzi¢
Sad ustala granice z uwzglednieniem wszelkich okolicznosci .

Zatem , w postepowaniu sgdowym rozgraniczenie nastepuje na podstawie jednego z w/w kryteriow z przepisu art.153
kc a sa to stan prawny , ostatni spokojny stan posiadania oraz wszelkie okoliczno$ci . Kryteria te maja zastosowanie
w kolejnosci co oznacza , ze nastepne kryterium bierze sie pod uwage dopiero woéwczas , gdy poprzednie nie dalo
dostatecznych podstaw do rozgraniczenia za$ kryteria te wylaczaja sie wzajemnie.

Przez rozgraniczenie rozumie sie okreélenie , jak na gruncie przebiega linia graniczna i jak mogg , by¢ rozmieszczone
punkty graniczne umozliwiajace wytyczenie tej linii zas przedmiotem roszczenia o rozgraniczenie sg granice w terenie
czyli na gruncie a nie na mapie. Niedopuszczalne jest rowniez dokonanie rozgraniczenia w oparciu o wzgledy celowos$ci
a z pominieciem stanu prawnego przedmiotu rozgraniczenia ( vide: postanowienie SN z 22.04.1974r III CRN 41/74).

W pierwszym rzedzie postepowanie rozgraniczeniowe prowadzi sie w trybie administracyjnym wedlug zasad
okreslonych w przepisach ustawy z dnia 17 maja 1989r — Prawo geodezyjne i kartograficzne ( tekst jednolity : Dz.
U. 200571 240. 2027 ze zm. ) oraz w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz Rolnictwa i
Gospodarki Zywnoéciowej z dnia 14.04.1999r w sprawie rozgraniczenia nieruchomoéci ( Dz. U. 45. 453). Dopiero w
razie braku zawarcia ugody pomiedzy wlascicielami nieruchomo$ci i braku decyzji organ administracyjny przekazuje
sprawe do Sadu - jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie , gdyz uczestnik K. W.zakwestionowal przebieg granicy
dzialek.

Zgromadzony w niniejszym postepowaniu material dowodowy pozwolil na ustalenie przebiegu granicy pomiedzy
dzialka nr (...)a dzialkami uczestnikow postepowania nr (...) w oparciu o pierwsze kryterium tj. stan prawny
nieruchomo$ci. Ocena tego stanu prawnego jak i dokonanie rozgraniczenia poprzez stworzenie nowego stanu
prawnego przebiegu spornej granicy dzielacej sasiednie nieruchomosci wymagato wiadomosci specjalnych z zakresu
geodezji a co za tym idzie , na podstawie art. 27881 kpc nalezalo dopusci¢ dowdd z opinii bieglego geodety . Sad w calej
rozciagloSci podzielil stanowisko bieglego sadowego z zakresu geodezji Z. P.wyrazone w opinii z dnia 4 pazdziernika
2014r zaré6wno co do przyjetego za podstawe ustalenia przebiegu granicy kryterium rozgraniczenia jak i co do sposobu
wytyczenia w terenie tej granicy .

Biegly szczegélowo uzasadnil na jakich dokumentach oparl swoje wnioski , wyjasnil charakter poszczegélnych
dokumentéw i map geodezyjnych oraz ich walor i moc wigzaca w postepowaniu rozgraniczeniowym , opierajac sie
nie tylko na wymienionych w opinii dokumentach ale réwniez na zdjeciach lotniczych i wlasnych pomiarach w
terenie . Opinia bieglego , zdaniem Sadu jest wnikliwa , rzeczowa , odwolujaca sie do zgromadzonej dokumentacji
w tym geodezyjnej , sporzadzona w sposob fachowy i rzetelny . Sad dokonujac ustalerr w oparciu o opinie bieglego
Z. P. nie znalazl zadnych podstaw by zdezawuowaé jej rzetelnosé i prawidlowosé za$ podkresli¢ nalezy , iz biegly
bardzo szczegblowo przeanalizowal posiadane i istotne dla ustalenn dokumenty , dokonal szczegbdlowych ogledzin
nieruchomo$ci, oznaczyt i opisal wszystkie istotne istniejace w terenie znaki.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego stan prawny w rozumieniu art. 153 ke , ktory jest podstawa ustalenia
spornej granicy , ksztaltuja wszystkie zdarzenia prawne takie jak czynnoéci prawne , decyzje administracyjne ,
orzeczenia sadowe , itp.

Zgodne za$ ze wskazanym wyzej rozporzadzeniem z dnia 14.04.1999r w sprawie rozgraniczenia nieruchomosci
podstawe ustalenia przebiegu granic nieruchomosci stanowia dokumenty stwierdzajace stan prawny nieruchomosci
oraz okreSlajace polozenie punktéow granicznych i przebieg granic nieruchomosci (§3) . Do dokumentow
stwierdzajacych stan prawny nieruchomosci zaliczy¢ nalezy odpisy z ksiag wieczystych lub odpisy dokumentéow
znajdujacych sie w zbiorze dokumentéw , wypisy aktow notarialnych , prawomocne orzeczenia sadu i ugody sadowe



oraz ostateczne decyzje administracyjne (§4), natomiast dokumentami stanowigcymi podstawe ustalenia granic
nieruchomosci , okreSlajace polozenie punktéw granicznych sa dokumenty geodezyjne takie jak szkice graniczne,
protokoly graniczne , akty ugody , szkice wyznaczenia granic dzialek oraz inne dokumenty pomiarowe, obliczeniowe
i opisowe, pozwalajace na ustalenie przebiegu granic (§5). Z akt sprawy wynika , ze biegly opart sie na dokumentach
znajdujacych sie w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym , kt6re spelnialy wszystkie wymogi okreslone
w/w rozporzadzeniem z dnia 14.04.1999r i w tej sytuacji nalezalo przyja¢ , co wskazano wyzej, iz granice pomiedzy
dzialka wnioskodawcy o numerze (...) a pozostalymi dziatkami uczestnikéw o numerach (...) nalezato ustali¢ , w §wietle
tresci art. 153 ke, na podstawie pierwszego kryterium a mianowicie stanu prawnego , ktéremu ustawodawca przypisat
znaczenie decydujace przy rozgraniczeniu nieruchomosci.

Prawidlowosci i rzetelnoéci opinii bieglego nie podwazyli uczestnicy K.i D. W., ktory jedynie opieraja sie na wlasnym
subiektywnym przekonaniu co do przebiegu spornej granicy , wbrew dokumentom — w tym tresSci ksiegi wieczystej nr
(...)-kwestionujac istnienie dzialki nr (...)oraz by jej wlascicielem byla Gmina N.za$ biegly Z. P.w opinii uzupehiajacej
(k-590 akt sprawy) szczegdlowo ustosunkowatl sie do zarzutoéw uczestnika K. W.i stanowisko bieglego w tym zakresie
Sad w pelni podziela.

Sad pomingt wnioski dowodowe zawarte w piSmie procesowym K. i D. W. z dnia 20.03.2015r (k-647 akt )jako
spbznione i zgloszone po uplywie terminu oznaczonego uczestnikom w postanowieniu z dnia 7.10.2013r (k-253
akt) a nadto wskazaé nalezy iz wnioski te w zaden sposéb nie mogly podwazy¢ wiarygodnosci i rzetelnosci opinii
bieglego sadowego oraz byly bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i prawidlowego ustalenia granic nieruchomosci
wskazanych we wniosku.

Majac powyzsze na uwadze , Sad dokonal rozgraniczenia wedlug aktualnego stanu prawnego ustalajac przebieg
granicy pomiedzy dzialkami stron wedtug linii koloru czerwonego , oznaczonej w opinii biegltego sadowego Z. P. (k-430
akt), taczacej punkty A,B,C,D,E,F,G,H,I o wskazanych tam wspolrzednych.

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 52083 kpc ktory stanowi , ze jesli interesy uczestnikoéw sa sprzeczne,
Sad moze nalozy¢ na uczestnika , ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone , obowiazek zwrotu kosztow
postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Niewatpliwie , postepowanie w niniejszej sprawie wykazalo
jednoznacznie , iz interesy uczestnikow W. i wnioskodawcy byly sprzeczne a skoro zarzuty i twierdzenia uczestnikow
W. co do przebiegu spornej granicy byly chybione i nie znalazly oparcia w przeprowadzonym postepowaniu
dowodowym , za$ ich wnioski zostaly oddalone , zachodzily przestanki do zastosowania przepisu art. 52083 kpc tym
bardziej , ze rozstrzygniecie w przedmiocie przebiegu granicy odpowiada granicom okazanym uczestnikom w toku
administracyjnego postepowania rozgraniczeniowego . Na koszty zasadzone na rzecz wnioskodawcy w wysokosci
2781,13 zl sklada sie kwota 200 zl — oplata sadowa od wniosku , 17 z} oplata skarbowa od pelnomocnictwa , 2204,13
z} koszty bieglego i 360 zt kosztow zastepstwa - zgodne z §7 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych ( Dz. U. nr 163 poz. 1349 ze zm.).

W tym stanie rzeczy , majac na uwadze caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego , postanowiono jak
w sentencji.



