Sygn. akt V GC 440/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial V Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR J. Dams

Protokolant: S. Poborczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2015 r. w Dzierzoniowie na rozprawie sprawy
z powoddztwa :

(.)S.A.wW.

przeciwko:

0. M.

o zaplate 43.427,29 7l

I. zasagdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 36.000 z} (trzydzieéci szeé¢ tysiecy) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 19 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.054,44 z} tytulem zwrotu kosztow procesu

Sygn. akt V GC 440/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 lutego 2015r., zZlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, (...) S.A. wW. domagat sie
od O. M., prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa P.P.H.U. (...) z/s w K., zaplaty kwoty 43 427,29 zl wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 28 maja 2014r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu zadania podal, ze podstawe
dla niego stanowi zawarta przez strony (w tym poprzednika prawnego strony powodowej (...) Bank S.A.) umowa z
dnia 1 wrzeénia 2011r. o kredyt w rachunku nr (...). Pozwany nie wywigzal sie z zobowigzan wynikajacych z tej umowy,
w zwigzku z czym zostala ona wypowiedziana przez powoda, ktory wystawil dla wykazania swojego roszczenia w dniu
27 maja 2014r. wyciag z ksiagg bankowych nr (...). Dochodzone roszczenie obejmowalo naleznosé gtowna w kwocie 36
000 7zl oraz odsetki umowne od kapitalu w kwocie 3 184,02 zl oraz odsetki karne od zadluzenia przeterminowanego
w kwocie 4 229,27 zl, jak rowniez 14 zt tytulem oplat, kosztow i prowizji.

W stosunku do tak okre$lonego roszczenia Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal w dniu 10 marca 2015r.
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, sygn. (...).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci. Zarzucil, ze przedlozone przez
strone powodowa dowody i dokumenty nie moga stanowié¢ podstawy zagdanej kwoty, a to wobec orzeczenia Trybunatlu
Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011r., sygn. akt P 7/09. Zatem w ocenie pozwanego strona powodowa nie
udowodnita dochodzonego roszczenia.



Postanowieniem z dnia 5 maja 2015r. sprawe przekazano do rozpoznania tut. Sagdowi.

Na rozprawie w dniu 21 wrzeénia 2015r. pozwany dodatkowo wywodzil, iz zlozona przez strone powodowa z
naruszeniem art.207 k.p.c. umowa o prowadzenie rachunku bankowego jest zupelnie odmienna od tej, jaka stanowi
podstawe zadania i wyciggu z ksiag bankowych, przy czym na podstawie art.g95 ust.1a Prawa bankowego wyciag
z ksiag banku jest wylacznie dowodem z dokumentu prywatnego. Wywiodl, iz strony laczyla wylgcznie umowa o
prowadzenie rachunku bankowego, z ktérej nie moze wynika¢ zobowiazanie w wysoko$ci dochodzonej w sprawie.
Pozwany zaprzeczyl, aby zawieral ze strona powodowa umowe o kredyt w rachunku bankowym. Podal, ze jedyna opcja,
jaka mial przy zawartej umowie, byla karta kredytowa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 11 stycznia 2008r. (...) Bank S.A. w W. zawarl z O. M., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
P.P.H.U. (...) z/s w K., umowe o prowadzenie bankowych rachunkéw biezacych. Na jej podstawie otwarto dla
pozwanego rachunek biezacy nr (...). Mial byé on prowadzony w PLN. Srodki pieniezne, przechowywane na rachunku,
mialy by¢ oprocentowane wg zmiennej stopy procentowej i podlega¢ miesiecznej kapitalizacji w ostatnim dniu
miesigca kalendarzowego.

(dowdd: umowa z dnia 11.01.2011r., k.67;
potwierdzenie otwarcia rachunku bankowego z 11.01.2008r., k.69)

W dniu 21 sierpnia 2011r. pozwany zlozyt u strony powodowej wniosek o produkty kredytowe dla firm, tj. kredyt w
rachunku biezacym i karte kredytowa dla firm.

Kredyt w rachunku biezgcym nr (...) mial wynosi¢ kwote 36 000 zl, a jego celem mialo by¢ finansowanie biezacej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Limit dla karty kredytowej (...) mial wynosi¢ kwote 10 000 zl, nr rachunku (...).
(dowdd: wniosek o produkty kredytowe dla firm, k.70)

W dniu 15 stycznia 2013r. strona powodowa, dzialajac poprzez swoja marke mBank, wezwala pozwanego do splaty
zaleglych platnoSci w rachunku nr (...) w kwocie 1 475,76 zt w terminie 7 dni pod rygorem wypowiedzenia umowy.
Jednocze$nie wskazala, ze w przypadku braku splaty w 7-dniowym terminie, jej pismo rodzi automatyczny skutek
wypowiedzenia umowy z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia, ktéry rozpocznie bieg od nastepnego
dnia po uplywie w/w 7-dniowego terminu. Zatem skutek rozwiazania nastgpil z dniem 21 lutego 2013r.

(dowdd: ostateczne wezwanie do zaplaty z 2.01.2013r., k.55;
dowdd doreczenia, k.71-72)
Wedlug stanu na dzien 1 marca 2013r. saldo operacji na rachunku nr (...) wynosito kwote: — 36 000 zl.

Wskazane saldo obowiazywalo do dnia 27 maja 2014r., kiedy to strona powodowa wystawila wyciag z ksiag bankowych
nr (...). Wedlug niego zaleglo$é pozwanego z tytulu umowy o kredyt w rachunku nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2011r.
wynosila kwote 43 427,29 zl, w tym nalezno$c gldéwna w kwocie 36 000 zl, odsetki umowne od kapitalu w kwocie 3
184,02 zl, odsetki karne od zadluzenia przeterminowanego w kwocie 4 229,27 zt oraz 14 z} tytulem oplat, kosztow i
prowizji.

(dowod: elektroniczne zestawienie operacji, k.73-95;

wyciag z ksiag bankowych nr (...), k.26)



W wyniku zmiany statutu (...) Bank S.A. w W. z dnia 11 kwietnia 2013r. strona umowy z pozwanym zostal (...) S.A.
wW..

(dowdd: postanowienie (...) w W. z 22.11.2013r.,

k.58)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do kwoty 36 000 zt.

Pozwany zarzucal w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ze strona powodowa nie udowodnila dochodzonego roszczenia,
gdyz w celach dowodowych postugiwala sie jedynie dokumentem prywatnym (wyciagiem z ksiag bankowych), a
pozostale dowody zlozyta z uchybieniem terminéw procesowych. Zarzucal tez, ze nie zawarl ze strona powodowg w
dniu 1 wrze$nia 2011r. umowy o kredyt w rachunku nr (...).

Oceniajac zarzuty pozwanego w pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze strona powodowa skladajac wraz z pismem
procesowym z dnia 11 wrze$nia 2015r. nowe wnioski dotyczace dowodéw z dokumentéw nie uchybila terminom z
art.207 k.p.c., albowiem po zlozeniu przez pozwanego sprzeciwu od e-nakazu zaplaty nie byla w ogoéle wzywana przez
przewodniczacego do zlozenia w zakre§lonym terminie pisma, w ktérym moglaby sie odnie$é¢ do tegoz sprzeciwu;
zatem zlozenie takich nowych wnioskow dowodowych przed pierwsza rozprawa bylo dopuszczalne (art.207 § 3 k.p.c.).

Racje mial natomiast pozwany zarzucajac, ze zgodnie z art.95 ust.1a/ Prawa bankowego, obowiazujacym od dnia 20
lipca 2013r., w postepowaniu cywilnym nie obowigzuje aktualnie przydana dokumentom urzedowym moc prawna
ksiag rachunkowych bankéw i sporzadzonych na ich podstawie wyciagéw podpisanych przez osoby upowaznione
do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankéw i opatrzonych pieczecia banku. Skoro
zatem wyciag z ksiag bankowych (...) S.A. Nr (...) zdnia 27 maja 2014r. nie stanowi w rozpoznawanej sprawie dowodu
tego, co zostalo w nim za$wiadczone, a jedynie dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala zlozyta o§wiadczenie zawarte
w dokumencie (art.245 k.p.c.), to wobec zaprzeczenia przez pozwanego istnieniu podstawy prawnej i faktycznej dla
zlozonego w wyciagu o$wiadczenia, ciezar dowodu zwigzany z dochodzonym roszczeniem w catoéci spoczywal na
stronie powodowej. W ocenie Sadu (...) S.A. sprostal temu ciezarowi jedynie co do kwoty 36 000 zl. W szczegolno$ci
powodowemu bankowi udalo sie udowodnié, ze strony zawarly, jako rodzaj opcji do umowy rachunku biezacego,
umowe o kredyt w rachunku nr (...), aczkolwiek nie byta to umowa z dnia 1 wrzeénia 2011r., o jakiej mowa w wyciagu
z ksiag bankowych. Fakt zawarcia przez strony umowy o kredyt strona powodowa udowodnila wierzytelng kopia
wniosku pozwanego z dnia 21 sierpnia 2011r. o produkty kredytowe dla firm (k.70). Z wniosku tego wynika, ze
kwota kredytu w rachunku biezacym nr (...), udzielonego celem finansowania biezacej dzialalno$ci gospodarczej,
wynosita 36 000 zl. Fakt debetu w rachunku w tej wlasnie wysokos$ci strona powodowa udowodnila elektronicznym
zestawieniem operacji, wedlug ktorego zgodnie ze stanem na okres pomiedzy 1 marca 2014r. a 27 maja 2014r. debet
6w wynosil 36 000 zl (k.95). Jednoczeénie w dniu 27 maja 2014r. strona powodowa wystawila wyciag z ksiag banku,
wedhug ktérego kwota naleznos$ci gtéwnej z tytulu udzielonego kredytu wynosita wlaénie 36 000 zl. Z elektronicznego
zestawienia operacji wynika nadto, ze obciazenie rachunku dalsza kwotg 7 427,29 zt zostalo dokonane w dniu 28 maja
2014r. tytulem odsetek (facznie 7 413,29 z}) i oplat za karte (facznie 14 z1), jednakze w ocenie Sadu strona powodowa nie
udowodnila podstawy dla takiego obciazenia. W szczeg6lnoéci (...) S.A. nie przedstawil dokumentu umowy, w ktorej
pozwany zobowigzalby sie do zaplaty na rzecz strony powodowej odsetek wedlug stawek i okreséw uzasadniajacych
naliczenie wobec niego kwoty 7 427,29 zl, przy czym podstawy dla takiego zobowiazania brak we wniosku kredytowym
z dnia 21 sierpnia 2011r., czy umowie z dnia 11 stycznia 2008r.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i przywolane przepisy uwzgledniono powodztwa co do kwoty 36 000 zl,
oddalajac je w pozostalym zakresie jako nieudowodnione co do szczegbélowej podstawy i wysokoSci (art.6 k.c.) — o
czym orzeczono w pkt Ii I sentencji wyroku z dnia 30 wrzeénia 2015r.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 § 1 i 3 k.p.c. oraz art.100 k.p.c. Stosunkowego rozdzielenia
dokonano w oparciu o zalozenie, ze strona powodowa wygrala sprawe w cze$ci wynoszacej 83 % i poniosta koszty
procesu obejmujace oplate od pozwu w kwocie 543 zl, koszty zastepstwa prawnego wedlug minimalnej stawki w
kwocie 2400 zl, 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i 6,79 zt tytulem prowizji bankowych. Wygrala zatem kwote
2 462,44 zt. Z kolei pozwany wygral sprawe co do 17 % i zgodnie z zadaniem ponidst koszty procesu obejmujace
wynagrodzenie radcy prawnego wedlug minimalnej stawki (2400 zl) — wygral zatem 408 zl. Stad od pozwanego na
rzecz strony powodowej zasgdzono réznice w kwocie 2 054,44 zl.



