Sygn. akt V GC 804/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 1.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial V Gospodarczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR J. Dams

Protokolant: S. Poborczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2015 r. w Dzierzoniowie na rozprawie sprawy
z powoddztwa :

(...)sp.zo.0.wD.

przeciwko:

J.F.

o zaplate 18.354 zl

I. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 18.354 zI (osiemnascie tysiecy trzysta pietdziesiat cztery
zlote) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 2 marca 2013 r. do dnia zaplaty

I1. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 3.335 zl tytulem zwrotu kosztow procesu

Sygnatura akt: V GC 804/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 lipca 2013r. (...) sp. z 0.0. w D. domagala sie od J. F., prowadzacego dzialalnos$¢ gospodarcza pod
nazwa P.P.H. (...) w P., zaplaty kwoty 18 354 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 2 marca 2013r.
do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. Uzasadniajac roszczenie strona powodowa podala, ze strony zawarly
umowe sprzedazy 23 ton marchwi mytej i polerowanej, uzgadniajac cene w kwocie 18 354 zl. Termin zaplaty tej
naleznoSci, udokumentowanej faktura VAT nr (...), przypadal na dzien 1 marca 2013r. Pozwany zlozyl reklamacje co
do otrzymanego towaru, jednakze nie zostala ona uwzgledniona przez strone powodowa. Wezwanie pozwanego do
zaplaty zaleglo$ci pozostalo bezskuteczne.

W stosunku do tak okre$lonego roszczenia tut. Sad wydal w dniu 30 sierpnia 2013r. nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, sygn. V GNc 1475/13.

Pozwany zlozyl w dniu 23 wrze$nia 2013r. sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powddztwa w
caloéci i zasadzenie kosztow postepowania. Zarzucil, iz stanowigca przedmiot sprzedazy marchew obarczona byta
wada ukryta w postaci choroby grzybowej. Zdaniem pozwanego ogniska zgnilizny twardzikowej stwierdzono we
wszystkich sprzedanych pozwanemu marchewkach. W zwiazku z powyzszym pozwany powolal sie na przystugujace
mu uprawnienie do odstapienia od umowy sprzedazy. Uzasadnial dalej, ze zakupiony towar byl transportowany pod
plandeka, bez uzycia chlodni, co zapewnilo odpowiednie warunki przewozu, a w szczegolno$ci temperatura powietrza
(luty 2013r.) i wentylacja pod plandeka nie mogly wplynaé na zepsucie sie spornej marchwi. Podal tez, ze towar
mial by¢ przez niego sprzedany innemu przedsiebiorcy w Rumunii celem dystrybucji do tamtejszych supermarketow.
Po zakonczonym przewozie 6w przedsiebiorca powiadomil jednak telefoniczne pozwanego o problemach z jako$cia



marchwi. Ostatecznie docelowi odbiorcy (supermarkety) odmoéwili przyjecia towaru z uwagi na chorobe grzybicza —
zgnilizne twardzikowa, dyskwalifikujacg marchew dla celéw spozywczych. Pozwany zwrécil sie do strony powodowej
o pomoc w utylizacji marchwi, lecz ta pozostala bierna. W konsekwencji pozwany musiat ponie$¢ oplate za tzw.
postojowe w kwocie 200 EUR. Przede wszystkim jednak rumunski kontrahent odstapil od umowy z pozwanym,
obciagzajac go kosztami transportu w kwocie 2 000 EUR. Pozwany wyjasnil, ze owo obciazenie zostalo przez niego
pokryte z kwoty uzyskanej z tytutu sprzedazy wadliwej marchwi na potrzeby przemyshu.

W dalszym przebiegu procesu strona powodowa wskazywala, ze pozwany nie badal jako$ci towaru w momencie jego
odebrania, przy czym jakosé¢ ta byla nalezyta. Wszelkie za$ ubytki jakoSciowe spowodowane zostaly wykonaniem
przez pozwanego przewozu marchwi w nieodpowiednich warunkach — zdaniem powodki przewo6z powinien byé
wykonywany w pojezdzie - chlodni, w stalej temperaturze. Zarzucila nadto nie udowodnienie okolicznos$ci wystapienia
zgnilizny twardzikowej w marchwi nabytej wlaénie w jej przedsiebiorstwie oraz nie wykazanie, jaka czes$¢ towaru
faktycznie objeta byta chorobg.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Na poczatku lutego 2013r. (...) sp.z0.0. wD. zawarla zJ. F., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.P.H.
(...) w P., umowe sprzedazy 23 ton marchwi mytej i polerowanej, kaliber 100 — 300 g.

Uzgodniono cene na kwote 18 354 zt brutto i jej odroczony do dnia 1 marca 2013r. termin platnoSci.

Wydanie towaru nastgpilo w dniu 8 lutego 2013r. Strona powodowa wystawila z tego tytutu fakture VAT nr (...) oraz
dokumenty (...)/ (...)/02/13115/ (...)/02/13.

(Dowdd: - okolicznoéci bezsporne,
- faktura VAT nr (...), k. 17 akt,
- dokumenty wydania towaru z dnia 8.02.2013r., k. 18-19 akt)

Marchew pochodzila z upraw na polach strony powodowej. Po zbiorze w 2012r. przechowywano ja w komorze
chlodniczej, w ktorej panowata wilgotno$¢ na poziomie 97 % wartoSci bezwzglednej, a temperatura wewnatrz kazdej

marchwi wynosita 0,8 ° C. Po zakontraktowaniu sprzedazy marchew zostala poddana myciu szczotkami, otrzepywaniu
i jeszcze czeSciowo wilgotna zostala zapakowana w worki raszlowe 10 kg, po czym umieszczono ja w magazynie
wyrobow gotowych, znajdujacym sie w tej samej hali (caly proces mycia i pakowania trwal 2 - 3 godziny). W tym

magazynie, gdzie panuje temp. 1 ° C, marchew zazwyczaj jest przechowywana nie dtuzej niz 5 - 7 dni.

Pozwany znal wyzej opisana technologie. Jest ona typowa we wspolczesnej produkcji rolnej i powszechnie stosowana
przez duze firmy produkeyjne.

Marchew do spornego transportu zapakowano na palety, po 100 workow 10 kg na jedna palete, lacznie 23 palety.
Poszczegoblne palety podlegaly owinieciu specjalng siatka i ofoliowaniu ,naokolo”, tj. tylko ostatnia warstwa ulozonych
na nich workow raszlowych od gory pozostala odkryta (bez folii).

(Dowdd: - zeznania $wiadka S. K., k.290-291,
- zeznania $wiadka K. M. (1), k.211;

- przestuchanie prezesa str. pow. A. S., k.293;
- przestuchanie pozwanego J. F., k. 293v.-204;

- okoliczno$ci bezsporne,



- zdjecia na plycie CD, k.49)

Po odbior towaru pozwany podstawil pojazd ciezarowy z naczepa, przykryty plandeka. Pojazd nie zapewnial warunkow
chtodniczych przewozu, tj. stalej temperatury i wilgotno$ci.

Strona powodowa nie odmoéwila zatadunku z uwagi na rodzaj podstawionego $rodka transportu, cho¢ informowata
pozwanego o wymaganych warunkach przewozu, a jej odbiorcy jedynie sporadycznie praktykuja przewo6z marchwi
pod plandeka.

W momencie odbioru kierowca pojazdu nie sprawdzal jakoéci / stanu marchwi.
(Dowdd: - okolicznosci bezsporne;

- zeznania $wiadka W. K., k.286;

- zeznania $wiadka S. K., k.290-291;

- zeznania $wiadka K. M. (1), k.212;

- pismo str. powodowej z 5.04.2013r., k.22 )

Zakupiona przez pozwanego u strony powodowej marchew przeznaczona byla do dalszej sprzedazy na terenie
Rumunii. Kontrahentem pozwanego byla firma S.C. (...) S., a ostatecznym odbiorca rumunskie supermarkety.

Pozwany sprzedal marchew firmie (...) na podstawie faktury z dnia 8 lutego 2013r. za kwote 4 370 EUR (18 302 43
7} netto).

(Dowdd: - pismo odbiorcy rumunskiego z dnia 12 lutego 2013r., k. 47-48 akt;
- 1. nr 68/13, k.41)

Przewo6z spornej marchwi z Polski do Rumunii odbywal sie w okresie od 8 do 12/13 lutego 2013r., przy czym ulegl
on wydluzeniu o jeden dzien w stosunku do pierwotnych zalozen z uwagi na awarie turbiny w pojezdzie (wystapila
konieczno$é 1-dniowego postoju celem naprawy turbiny).

Pojazd prowadzony byl przez jednego kierowce.

Warunki pogodowe na trasie przewozu marchwi cechowaly sie temperatura powietrza wahajacg sieod -9 © Cdo + 7
0 C, przy czym w dzien byly to temperatury w zasadzie dodatnie: od — 1 © C do + 7 © C, a w nocy zawsze ujemne: od -
9 °©Cdo - 2 ° C. I tak — wg danych podanych przez pozwanego, ktore potwierdzaja dane z portalu ekologia.pl:

http://www.ekologia.pl/pogoda/polska/dolnoslaskie/bardo/archiwum,luty,2013,6,
http://www.ekologia.pl/pogoda/czechy/ostrava/archiwum,luty,2013,6
http://www.ekologia.pl/pogoda/wegry/budapeszt/archiwum,luty,2013,6
http://www.ekologia.pl/pogoda/wegry/budapeszt/archiwum,luty,201
http://www.ekologia.pl/pogoda/rumunia/oradea/archiwum,luty,2013,6
http://www.ekologia.pl/pogoda/rumunia/oradea/archiwum,luty,201

http://www.ekologia.pl/pogoda/rumunia/bukareszt/archiwum,luty,201



- w B. temp. powietrza wynosila:
- w dniu 8 lutego 2013r.: 0 ° C w dzien oraz — 9 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w dniu 9 lutego 2013r.: - 1 ° C w dzien oraz — 8 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

-w O. temp. powietrza wynosila:

- w dniu 9 lutego 2013r.: - 1 ° C w dzief oraz — 6 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w dniu 10 lutego 2013r.: 0 ° C w dzie oraz — 6 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w B. temp. powietrza wynosila:

- w dniu 9 lutego 2013r.: 3 ° C w dzien oraz — 3 ° C w nocy, pochmurnie z przejaénien.,
- w dniu 10 lutego 2013r.: 1 ° C w dzien oraz — 2 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w dniu 11 lutego 2013r.: 2 ° C w dzien oraz — 5 ° C w nocy, cze$ciowe zachmurzenie,
-w O. temp. powietrza wynosila:

- w dniu 10 lutego 2013r.: 3 ° C w dzief oraz — 2 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w dniu 11 lutego 2013r.: 1 ° C w dzien oraz — 4 ° C w nocy, pochmurnie,

- w dniu 12 lutego 2013r.: 7 ° C w dziefi oraz — 5 ° C w nocy, pochmurnie z przejasn.,
- w B. temp. powietrza wynosila:

- w dniu 11 lutego 2013r.: 7 ° C w dzief oraz — 2 ° C w nocy, cze$ciowe zachmurzenie,
- w dniu 12 lutego 2013r.: 7 ° C w dziefr oraz — 3 ° C w nocy, pochmurnie z przejasn.,
- w dniu 13 lutego 2013r.: 9 ° C w dzieni oraz 2 ° C w nocy, pochmurnie,

- w dniu 14 lutego 2013r.: 6 ° C w dzien oraz 2 ° C w nocy, niebo niewidoczne,

- w dniu 15 lutego 2013r.: 5 ° C w dziefr oraz — 1 ° C w nocy, pochmurnie.

Jednocze$nie podczas przewozu pod plandeka pojazdu ciezarowego panowata nieustalona temperatura, podlegajaca
wahaniom uzaleznionym od warunkéw pogodowych na zewnatrz. Jako nieustalony nalezy tez okre$li¢ stopien
przewiewnosci (wentylacji) powierzchni tadunkowe;j.

(Dowdd: - zeznania $wiadka W. K., k.286-287,
- wydruk temperatur na trasie B.—O. —B. —B., k. 42-46 akt)

Warunki panujace podczas transportu marchwi sprzyjaly rozwojowi zgnilizny twardzikowej, jednak ta choroba
grzybowa marchew musiala zostaé¢ zakazona w nieustalonym stopniu juz w czasie uprawy badz zbioru.

Zgnilizna twardzikowa, wywolywana przez grzyb Sclerotinia sclerotiorum, powszechnie wystepuje w uprawach (w
glebie) oraz podczas przechowywania korzeni marchwi (i innych slodkich warzyw). Jest poniekad cecha upraw



marchwi. Zakazenie uprawy na poziomie 1 - 3 % nalezy uzna¢ za norme i jest bezpieczne, natomiast poziom 15 — 20
% rodzi juz do$¢ duze ryzyko, ze zgnilizna sie ujawni, cho¢ nie musi to nastapié.

Zgnilizna twardzikowa rozprzestrzenia sie w poprzez sklerocja (guzetki zbudowane z silnie zwartej grzybni),
fragmentacje grzybni badz zarodniki workowe. Po zakazeniu korzeni — ktéremu sprzyja np. uszkodzenie tkanek

okrywowych podczas zbioru, czy mycia szczotkami — w warunkach wysokiej wilgotno$ci i temperaturze powyzej 3 °

C (tj. 4 ° C i wyzej) grzybnia rozrasta sie w miesistych tkankach roélin i powoduje silny oraz bardzo szybki proces
rozkladu tkanek.

Sok komoérkowy wydobywajacy sie z uszkodzen mechanicznych oraz mrozowych marchwi (uszkodzenia mrozowe

wywolywane s3 przez temp. — 2 ° C i nizsze) sprzyja rozwojowi bakterii, co dodatkowo moze podnosi¢ temperature
warzyw, zwlaszcza podczas przewozu jej w ofoliowanych paletach pod plandeka.

W temperaturze do 2 - 3 ° C grzybnia pozostaje w stanie anabiozy (minimalizuje aktywno$¢ zyciowa) i nie rozklada
tkanek warzyw.

Podczas przechowywania marchwi w temperaturze powyzej 3 © C i w wysokiej wilgotno$ci choroba w krétkim czasie
przechodzi na inne, zdrowe warzywa gniazdowo — zakazajg sie marchwie stykajace sie z zarazona.

Samo zakazenie marchwi grzybnia nie dyskwalifikuje jej dla celow spozywezych (nie jest ona toksyczna dla ludzi)
do czasu, gdy w sprzyjajacych dla rozwoju choroby warunkach nastapia wykwity watowatej grzybni i rozklad tkanek
marchwi.

(Dowdd: - opinia bieglego sadowego K. M. (2), k. 238-242, 291-292v.)

W dniu 12 badz 13 lutego 2013r. rumunski kontrahent pozwanego S.C. (...) powiadomil go o bardzo zlej jakoSci
otrzymanej marchwi (zgnile i nadplesniale koncowki, ogniska w kazdym worku). Wskazal, ze supermarkety odmoéwily
przyjecia towaru i odestaly go do magazynu firmy (...). Zwrocil sie tez do pozwanego o decyzje, czy sprzeda on ta
marchew innym firmom, czy tez bedzie ona odsylana do Polski.

Na miejscu, pomiedzy 12/13 a 15/16 lutego 2013r. zdjecia uszkodzonego towaru robit m.in. kierowca pojazdu W.
K.. Nie mozna na ich podstawie ustali¢ dokladnej iloSci porazonej marchwi, przy czym stopien jej porazenia w
poszczegblnych sfotografowanych workach jest rézny (od pojedynczych sztuk do niemal wszystkich widocznych
marchewek). Na zdjeciach widoczne jest réwniez, ze folia okrywajgca worki marchwi na paletach jest cze$ciowo
zaparowana.

(Dowod: - pismo S.C. (...) z 12.02.2013r., k. 47-48 akt,
- pismo pozwanego z 14.05.2013r., k.24-25;

- zdjecia na plycie CD, k. 49 akt,

- zeznania $wiadka W. K., k. 286-287)

W dniu 13 lutego 2013r. pozwany powiadomil strone powodowa o odmowie przyjecia towaru w Rumunii z uwagi na
jego wady i brak wartoéci handlowej. Zazadal od strony powodowej niezwlocznego podjecia dzialan celem sprzedazy
towaru w Rumunii innemu odbiorcy, gdyz inaczej towar zostanie odestany do Polski.

(Dowdd: - wiadomo$¢ elektroniczna pozwanego z 13.02.2013r., k. 50 akt;
- wiadomo&ci elektroniczne pozwanego z 14.02.2013r., k. 51-52 akt;

- zeznania $wiadka K. M. (1), k.211)



Sporna marchew pozostawala w dyspozycji firmy S.C. (...) S. przez okres co najmniej trzech dni, w ktérym to czasie
pozwany wraz z firma (...) poszukiwali podmiotu zainteresowanego nabyciem towaru. Marchew w dalszym ciagu
byla przechowywana na pojezdzie i jej stan ulegal dalszemu pogorszeniu. Ostatecznie po trzech dniach marchew
wyladowano z pojazdu, po czym firma (...) w nieustalonej dacie (pomiedzy 15/16 a 27 lutego 2013r.) sprzedala jej
nieustalona cze$¢ na pasze dla zwierzat leSnych, a pozostalg cze$c na cele przemystowe.

Z tytulu sprzedazy marchwi w Rumunii (na pasze i cele przemyslowe) firma (...) uzyskala kwote ok. 2 0oo EUR (8
700 (...)). Pokryla nig koszty przewozu spornej marchwi z Polski do Rumunii.

Pozwany zaplacil przewoznikowi dodatkowa kwote 1.025,08 zl (200 EUR) za przest6j samochodu ciezarowego w B..
(Dowdd: - zeznania $wiadka W. K., k.286-287,

- pismo pozwanego z 14.05.2013r., k.24-25;

- pismo S.C. (...) z 27.02.2013r., k. 58-59 akt;

- mail z 13.02.2015r., k.50;

- faktura VAT nr (...), k. 55 akt,

- potwierdzenie przelewu z 25.04.2013r. , k. 56 akt)

W dniu 15 lutego 2013r. pozwany skorygowat 0 100 % (do o Eur) fakture z dnia 8 lutego 2013r. dla S.C. (...), uznajac,
iz skutecznie odstgpita ona od umowy sprzedazy.

(Dowdd: - 1. (...), k.41;
-(-..); k-57)

W dniu 8 marca 2013r. pozwany zazadal korekty wystawionej przez strone powodowa faktury Vat nr (...) o0 100 %
(do o z}). Poinformowal ja tez, ze z uwagi na jej bierno$é po zgloszeniu reklamacji i w celu unikniecia wiekszych strat
podjal decyzje o skierowaniu marchwi do obrébki przemyslowej oraz do nadle$nictwa z przeznaczeniem dla zwierzat,
z czego uzyskal jedynie 2 000 EUR, ktore pokrylo zaledwie koszty transportu (bez kosztow przestoju).

(Dowdd: - pismo pozwanego z dnia 8.03.2013r., k. 21 akt)

Strona powodowa w odpowiedzi z dnia 5 kwietnia 2013r. wskazala, ze warunkiem gwarancji spornej marchwi byto
utrzymanie w czasie przewozu ciagloéci temperatury na poziomie 2 © C z niewielka tolerancja. W zwigzku z tym
zwrocila sie do pozwanego o przestanie wydruku z termografu pojazdu, ktéorym wykonywany byt przewdz.

W tym czasie strona powodowa zdecydowala tez o umieszczaniu od tej pory adnotacji o warunkach gwarancji na
wszystkich wystawianych przez siebie dokumentach wydania towaru.

(Dowdd: - pismo strony powodowej z 5.04.2013r., k. 22 akt;
- zeznania $wiadka S. K., k.290-291)

Marchew sprzedawana na rynek rumunski nie podlega obligatoryjnym badaniom fitosanitarnym. Badania takie sa
wykonywane np. przy sprzedazy do Rosji i Senegalu.

W latach 2011 - 2013 Wojewodzki Inspektorat Ochrony (...) i Nasiennictwa we W., Oddzial w Z., przeprowadzil u
strony powodowej w zwigzku z procedura wydania $wiadectw fitosanitarnych 102 kontrole partii towaru marchwi
jadalnej, bedacej przedmiotem eksportu do krajow trzecich (Rosji i Senegalu). Badaniu poddano warzywa o



lacznej masie 1975,413 ton i w zadnym przypadku nie stwierdzono jakichkolwiek objaw6éw chordb i szkodnikow
kwarantannowych badz niekwarantannowych.

Przew6z warzyw do Rosji, czy Senegalu w kazdym przypadku wykonywany jest z zastosowaniem chlodni.
(Dowdd: - pismo Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony (...) i Nasiennictwa we W.,

k. 97 akt;

- protokoly kontrolne (...), k.98-122)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w sprawie bylo istnienie pomiedzy stronami stosunku cywilnoprawnego, opartego o umowe sprzedazy
23 ton marchwi jadalnej, jak rowniez wysoko$¢ wynikajacej z niego ceny. Pozostale okolicznoéci okazaly sie sporne,
a w szczeg6lnosci, czy widoczna na przedstawionych przez pozwanego zdjeciach marchew porazona jest zgnilizng
twardzikowa i w jakim zakresie, kiedy to porazenie nastapilo, w jakim stanie marchew wydano pozwanemu, jakie
warunki przewozu on zapewnil i jaki mialy one wplyw na rozwdj choroby, czy marchew ta pochodzi od powoda, kiedy
zdjecia zostaly wykonane. W konsekwencji spornym bylo, czy pozwanemu w oparciu o przepisy o rekojmi stuzylto
uprawnienie do odstapienia od umowy sprzedazy w calo$ci i uchylenia sie od zobowiazania do zaplaty ceny.

Analiza przeprowadzonych w sprawie dowodéw, w tym w szczego6lnosci przedstawionych przez pozwanego zdjec,
opinii bieglego sadowego, jak rowniez zeznan swiadkdéw i dokumentéw, doprowadzila Sad do przekonania, ze J. F. nie
udowodnil, aby stuzylo mu prawo do odstapienia od umowy sprzedazy w calosci.

W ocenie Sadu wyniki postepowania dowodowego, a w szczego6lnoéci dowodu z opinii bieglego sadowego K. M. (2),
daly wiarygodna podstawe do ustalenia korzystnej dla pozwanego okoliczno$ci, ze istotna marchew zostala zakazona
sklerocjami / grzybnia zgnilizny twardzikowej juz w czasie, w ktorym za jej jako$¢ odpowiadala wylacznie strona
powodowa, tj. w czasie uprawy (sklerocja / grzybnia znajdowaly sie najpewniej w glebie). Nastepnie nieuniknione
uszkodzenia mechaniczne marchwi podczas jej zbioru, jak rowniez podczas mycia szczotkami tuz przed wydaniem
pozwanemu, doprowadzily do szerszego rozprzestrzenienia sie zakazenia. Niemniej sam wyzej opisany fakt zakazenia
marchwi nie dyskwalifikowal jej z obrotu i wciaz nadawala sie ona do spozycia przez ludzi. Choroba pozostawala w
ukryciu i nie zmniejszata wartoSci odzywczych marchwi ani nie czynila jej toksyczna. Nadto ani polskie, ani rumunskie
prawo nie wymaga przed dopuszczeniem marchwi do obrotu badan fitosanitarnych pod katem wystepowania choréb
i szkodnikow kwarantannowych badz niekwarantannowych (podczas gdy np. rosyjskie prawo tak, co wynika z
pozyskanego pisma (...) we W. oraz protokolow kontrolnych, k.97-122), a wystepowanie istotnej choroby na tym
etapie zakazenia mozna by stwierdzi¢ jedynie w warunkach laboratoryjnych. Na podstawie opinii bieglego sadowego
ustalono dalej, ze dopiero ujawnienie sie na marchwi wykwitow watowatej grzybni i wystgpienie rozkladu jej tkanek
(zaobserwowane w Rumunii) — co bylo konsekwencja rozwoju choroby w korzystnych ku temu warunkach, jakie
zaistnialy w czasie przewozu — czynilo te marchew nieestetyczng i pozbawiona wartoéci odzywcezych (cho¢ wciaz nie
toksyczna), a te cechy skutecznie wyeliminowaly jg jako produkt spozywczy dla ludzi.

Biegly K. M. (2) wskazywal, ze w temperaturze przechowywania od powyzej 0 ° C do + 2, max. + 3 ° C (warunki takie —
jak ustalono na podstawie zeznan $wiadkow - panowaly w przechowalni strony powodowej) grzybnia pozostawala w
stanie anabiozy i nie dochodzito do rozkladu tkanek spornych warzyw. Co do zasady bowiem grzybnia rozrasta sie w
miesistych tkankach roélin dopiero w warunkach wysokiej wilgotnoéci i temperaturze powyzej 3 ° C (najkorzystniejsza
dla niej temp. to 10 — 12 ° C) — warunki takie powoduja silny oraz bardzo szybki proces rozkladu tkanek. Temperatura
warzyw podnoszona jest dodatkowo w wyniku rozwoju bakterii zerujacych na soku komérkowym, wydobywajacym sie
z uszkodzen mechanicznych oraz mrozowych marchwi. W okolicznoSciach sprawy uszkodzenia mechaniczne mogly
zostaé wygenerowane przez umycie marchwi szczotkami przed wydaniem jej pozwanemu, uszkodzenia mrozowe przez



przew6z warzyw w temp. — 2 ° C i nizszej, a podwyzszona wilgotno$¢ przez brak dokladnego wysuszenia marchwi przed
wydaniem oraz zapakowanie jej w worki raszlowe ukladane warstwowo na paletach, a nastepnie owiniecie tych palet
folia (na kilku zdjeciach na plycie CD z k.49 widaé, iz folia jest zaparowana) i przew6z pod plandeka. Niekorzystne
byly rowniez znaczne wahania temperatury. Jak ustalono bowiem na podstawie przedstawionych przez pozwanego
archiwalnych danych pogodowych, dotyczacych trasy przewozu, warunki pogodowe w istotnych dniach cechowaly sie
temperatura powietrza wahajaca sie od - 9 © Cdo + 7 © C, przy czym w dzien byly to temperatury w zasadzie dodatnie:
od —1°Cdo +7°C, awnocy zawsze ujemne: od - 9 © Cdo - 2 © C. W zakresie tym Sad uwzglednil dodatkowo
rozumowanie strony powodowej, zgodnie z ktdrym okoliczno$¢ nastonecznienia (np. w dniach 9, 11, czy 12 lutego
2013r.) mogla znacznie podwyzsza¢ panujaca pod plandeka temperature i wilgotnos$é, a nalezyta cyrkulacja powietrza
w czasie jazdy byla watpliwa, a w kazdym razie nieudowodniona przez pozwanego - zwlaszcza, ze doszlo do awarii
turbiny i 1-dniowego przestoju pojazdu w trakcie przewozu — jak zeznal kierowca W. K..

Na podstawie wyzej przedstawionych ustaleni Sad ocenil, ze pozwany nie udowodnil ani rzeczywistej temperatury,
ani stopnia wilgotnos$ci panujacych pod plandeka, ktére mialyby by¢ korzystne dla warzyw, i stad — w §lad za opinia
bieglego - doszedl do przekonania, ze warunki przewozu panujgce na trasie do Rumuni sprzyjaly i doprowadzily
do ujawnienia i rozwoju zgnilizny twardzikowej, wplywajac na ostateczna jako$¢ spornej marchwi i jej co najmnie;j
czeSciowa nieprzydatno$¢ do spozycia przez ludzi.

W tym miejscu podkreélenia wymaga, ze pozwany nie udowodnil w procesie, jaka cze$¢ marchwi byla zakazona
sklerocjami / grzybnia zgnilizny twardzikowej w momencie odebrania jej od strony powodowej (w dniu 8 lutego
2013r.), a z pewno$cig nie byt to caly ladunek ani nawet jego wiekszo$¢. Nie udowodnil rowniez, na jakiej czesci
marchwi stwierdzono wykwity zgnilizny po zakonczeniu przewozu (pozwany nie udowodnil nawet dokladnej daty
zakonczenia przewozu — istnieje watpliwo$¢, czy byt to 12, czy 13 lutego 2013r. — patrz - pismo S.C. (...) z12.02.2013r.,
k. 47-48 akt, maile pozwanego z 13.02.2013r. i pismo pozwanego z 14.05.2013r., k.24-25). W szczegolnosci z
przedstawionych zdje¢ bynajmniej nie wynika, ze cala marchew badz jej wieksza cze$¢ nie nadawala sie juz do spozycia
przez ludzi. W nieustalonej dacie sfotografowano bowiem tylko wyrywkowe worki i palety, obrazujace by¢ moze rodzaj
problemu, ale nie jego rzeczywista skale.

Podkres$lenia takze wymaga, ze po ujawnieniu przypadkéw zgnilizny pozwany nie przeprowadzil niezwlocznej
segregacji warzyw, a niewatpliwie wiadomym mu bylo, ze choroba rozprzestrzenia sie na zdrowe warzywa gniazdowo —
zakazajg sie marchwie bezposrednio stykajace sie z zarazona. Natomiast sporna marchew przez co najmniej nastepne
3 dni skladowana byla na pojezdzie pod plandeks, co w sposéb postepujacy niweczylo jej wlasciwosci spozywcze i
przydatnos$¢ tadunku dla celéw umowy. Ostatecznie zostala sprzedana (w nieustalonej dacie pomiedzy 15 a 27 lutego
2013r. - k.58 - 59) za kwote 2 000 EUR, stanowiaca blisko polowe jej wartosci wg (...) (k.41) ! W tych okolicznosSciach
za niedowodnione nalezalo uzna¢, iz bezposrednio po zakoniczeniu przewozu caly ladunek marchwi ujawnial zgnilizne
twardzikowa. Tym bardziej zatem nie udowodniono, iz w dniu 8 lutego 2013r. pow6dka wydala pozwanemu marchew
zakazong sklerocjami zgnilizny w 100 %, czy choéby w 20 %.

Sad dostrzegl rowniez, ze pozwany znat rynek warzyw w Polsce i Europie; juz wczesniej kupowal warzywa u strony
powodowej, z ktorych jakoéci — jak podal — nie byl zadowolony. Znal tez technologie produkcji, a w szczego6lnosci
spos6b mycia i suszenia, wilgotno$¢ warzyw, sposob ich pakowania. Nie kwestionowal tej technologii. Posiadang
wiedze powinien zatem wykorzystaé¢ przy doborze srodka transportu. Jak wykazalo postepowanie, dobor ten w
spornym przypadku okazal sie nietrafiony i doprowadzit do ujawnienia i rozwoju choroby, a wiec powstania wady
produktu, ktéra w nieustalonej czeéci uczynila go niezdatnym do spozycia dla ludzi.

Wyzej przedstawione rozwazania i ocene nalezy odnie$¢ do regulacji zawartej w art.556 § 1 k.c., zgodnie z ktbra
sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade zmniejszajaca jej warto$c
lub uzytecznoé¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okoliczno$ci lub z przeznaczenia rzeczy.
Dla stosowania tego przepisu niezbedne jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, co w konkretnym przypadku jest
wada oraz, jaki byl cel umowy. Jak wyzej uzasadniano, sporna marchew w nieustalonym stopniu zostala zakazona
sklerocjami zgnilizny jeszcze przed wydaniem jej pozwanemu, lecz sam fakt zakazenia nie dyskwalifikowat jej z obrotu



i wciaz nadawala sie ona do spozycia przez ludzi. Mogla by¢ tez przewozona w stalej temperaturze i wilgotnosci —
takich, jak panujace w przechowalni strony powodowej. Choroba pozostawala w ukryciu i nie zmniejszala wartoSci
odzywczych marchwi ani nie czynila jej toksyczna. Zakazenie sklerocjami nie jest tez istotne z punktu widzenia
ustawodawcy, skoro nie statuuje on obowigzku przeprowadzania badan fitosanitarnych marchwi spozywczej. Celem
umowy byla za$ sprzedaz marchwi jako produktu spozywczego dla ludzi (bezsporne). Jak podal biegly sadowy,
zakazenie marchwi sklerocjami stanowi poniekad jej ceche i jest powszechne w uprawach, a istotny z punktu
widzenia ryzyka ujawnienia choroby jest poziom zakazenia (stosunek warzyw porazonych do zdrowych) — pozwany nie
udowodnit tego stosunku. Biegly podal roéwniez, ze nawet gdyby poziom struktur infekcyjnych w spornej marchwi byt
wysoki, a przewozona by ona byla pod plandeka z zapewnieniem odpowiedniej wentylacji, to by¢ moze mogla by by¢
wystawiona w sklepie do sprzedazy nawet 5-6 dni, zanim ujawnilaby sie choroba i nastapil rozklad tkanek (k.291v.).
Tymczasem pozwany nie udowodnil, jaka byla skuteczno$¢ wentylacji podczas przewozu, a przeprowadzone dowody
wskazywaly, ze byla ona niewystarczajaca. Nadto — co oczywiste — marchew jest produktem spozywczym, szybko
psujacym sie w warunkach sklepowych, i w tym konteksScie pozwany nie mogl oczekiwaé, ze bedzie ona zachowywac
swoje wlasciwosci dluzej niz przez dwa tygodnie po wylozeniu w supermarkecie. Co do zasady zreszta momentem
decydujacym o przejsciu ryzyka na kupujacego (supermarkety) jest moment przyjecia towaru na stan sklepu i wedlug
tego momentu supermarkety zobowiazane byly do oceny jakoSci marchwi. Na potrzeby tej oceny supermarkety
w Rumunii niewatpliwie postugiwaly sie kryteriami jakosci towaru zgodnymi z wymaganiami Zalacznika nr I,
cze$¢ A, do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r., ustanawiajacego
szczegblowe zasady stosowania Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocow i
warzyw oraz sektora przetworzonych owocoéw i warzyw (Dz.U.UE L z dnia 15 czerwca 2011 r.). Statuuje ogblne
normy handlowe, w tym minimalne wymagania odno$nie jakoS$ci, zgodnie z ktérymi z zastrzezeniem dopuszczalnych
tolerancji produkty powinny by¢: cale, zdrowe (nie dopuszcza sie produktéow gnijacych lub z objawami zepsucia,
ktdre czynia je niezdatnymi do spozycia), czyste, praktycznie wolne od szkodnikéw, praktycznie wolne od uszkodzen
migzszu spowodowanych przez szkodniki, wolne od nadmiernego zawilgocenia zewnetrznego, wolne od jakichkolwiek
obcych zapachow lub smakéw. W kazdej partii dopuszcza sie jednak tolerancje wynoszaca 10 % liczby lub masy
produktéw niespeliajacych wymagan minimalnych dotyczacych jakoSci. W ramach tej tolerancji nie wiecej niz 2 %
lacznie moga stanowié produkty z objawami zepsucia.

Z uwagi na powyzsze nalezy zalozy¢, ze sporna marchew miala takie objawy w dniu 12/13 lutego 2013r. w czesci
przekraczajacej 2 %. Niemniej z punktu widzenia rozpoznania sprawy istotnym jest, jaki byt jej stan w momencie
wydania do transportu.

Zgodnie z w/w zalacznikiem do rozporzadzenia wykonawczego komisji, stan produktow musi umozliwia¢ im
wytrzymanie transportu i przeladunku oraz dotarcie do miejsca przeznaczenia w zadowalajacym stanie. Nie moze
to jednak zwalnia¢ odbiorcy od doboru odpowiedniego $rodka transportu. W ocenie Sadu pozwany nie udowodnil,
aby zapewnil optymalny $rodek transportu dla zapewnienia celu okres§lonego w zalgczniku, cho¢ wiedzial, ze strona
powodowa rekomenduje uzycie do transportu chtodni. Nadto pozwany nie twierdzil i nie udowodnil, aby strony sie
umawialy (aby powodka go zapewniala), ze sporna marchew przy uzyciu $rodka transportu podstawionego przez
pozwanego (plandeka), po 4 dniach takiego przewozu w panujacych woéwczas warunkach pogodowych (wahania temp.
dzien / noc, mréz i temp. dodatnie) zachowa wszelkie wlaSciwoéci, by sprostaé kryteriom rynku europejskiego.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo stwierdzié, ze sprzedana pozwanemu marchew w momencie jej wydania
pozwanemu byla nalezytej jakoSci i spelniala wymagania obowigzujace dla produktéw przeznaczonych do spozycia
przez ludzi. W konsekwencji powodztwo na podstawie art. 535 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art.481 k.c. nalezalo uzna¢ za
zasadne, o czym orzeczono w pkt I sentencji wyroku z dnia 14 stycznia 2015r.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. przyjmujac, ze strona powodowa wygrata
niniejszy spor w calo$ci. Pozwanego obciazono obowigzkiem zwrotu kosztoéw postepowania na rzecz powodki, na ktore
zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 918 zl i koszty zastepstwa prawnego w kwocie 2 417 z} (§ 6 pkt 5 rozp. Ministra



Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych + 17 zt oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa procesowego).



