Sygn. aktI Ns 1/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni B. kraska wniosta o dokonanie dzialu spadku po U. L. zmarlej w dniu 25 czerwca 2009r. Wniosla
o ustalenie, iz w sklad spadku wchodzi: - mieszkanie wlasnoSciowe polozone w L. przy ul. (...) numer lokalu

mieszkalnego (...) o powierzchni 41,30m?> o warto$ci 100 000 71,
- érodki pieniezne zgromadzone na rachunku i lokatach w Banku (...) w L. o warto$ci nieznane;j.

Whiosla o przyznanie wszystkich skladnikow masy spadkowej na jej rzez, co jest zgodne z wola uczestnikéw. Do
wniosku dolaczyla oéwiadczenie W. K. (1) oraz L. S. o przekazaniu ich udzialu spadkowego na rzecz wnioskodawczyni.

Uczestnik postepowania W. K. (2) w piSémie procesowym z dnia 25 maja 2010r. (k. 21-22) nie wyrazit zgody na
zaproponowany sposob rozdysponowania majatkiem spadku. Podpisujac oSwiadczenie zalaczone do wniosku nie
mial §wiadomosci o skladzie majatku spadku. Zakwestionowal warto§¢ mieszkania i o§wiadczyl, iz zgodnie z jego
wiedza mieszkanie jest warte 150 000 zl. Zaproponowal, aby $rodki finansowe podzieli¢ wedtug udzialu pomiedzy
uczestnikami, a mieszkanie przyzna¢ wnioskodawczyni za splata na jego rzecz, ewentualnie sprzedaé i podzieli¢
uzyskane $rodki.

W odpowiedzi na powyzsze, wnioskodawczyni w piSmie z dnia 23 czerwca 2010r. (k. 34) podala, ze uczestnicy mieli
Swiadomos¢ skladu i warto$ci spadku po zmarlej siostrze U. L.. Zaproponowala, aby w razie sporu sprzeda¢ lokal.
Jednocze$nie podniosta zarzut poczynienia nakladéw na majatek spadku poprzez ponoszenie kosztéw utrzymania
lokalu w kwocie 3 285,86 zl. Zapowiedziala, ze wobec stanowiska uczestnika, zaprzestanie dalsze ponoszenie tych
kosztow.

W piémie z dnia 18 wrze$nia 2010r. (k.59) uczestnik W. K. (2) podtrzymal swoje stanowisko w sprawie.

W pi$mie procesowym z dnia 26 stycznia 2015r.(k.387) wnioskodawczyni podala, ze ulegla obnizeniu warto$é rynkowa
mieszkania, w jej ocenie jest ono warte 80 000- 85 000 zl. Zwiazane to jest z niskim standardem wykonczenia
nieruchomos$ci. Podtrzymala swoje roszczenie o rozlicznie naklad6w na mase spadkowa. Nadto podniosla, ze aktualne
zadluzenia wobec Spoldzielni Mieszkaniowej wynosi 18 782,49 zt.

Uczestniczka postepowania H. M., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni udziale 1/45, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$§wiadczenie z dnia 10.01.2014r.-k 177, z dnia 29.12.2014r.-
k. 348, z dnia 4.12.20151.k.635 oraz z dnia 12.04.2016r1.k. 800)

Uczestnik postepowania K. K. (1), ktéry nabyt spadek po spadkodawczyni udziale 1/54, zlozyl pisemne o§wiadczenie
o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o§wiadczenie z dnia 11.01.2014r.-k 179 oraz z dnia 1 marca 2015r. k. 473)

Uczestniczka postepowania W. K. (3), ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/54, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 19.01.2014r.-k 184 oraz z dnia
24.05.2016r. k. 841)

Uczestniczka postepowania U. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$§wiadczenie z dnia 17.11.2014r.-k 283 oraz z dnia 03.07.2015r.
k. 551).

Uczestniczka postepowania W. C., ktéora nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 08.12.2014r.-k 323 oraz z dnia
14.04.2016r. k. 780).



Uczestniczka postepowania B. B. (1), ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 10.12.2014r.-k 325 oraz z dnia

03.07.2015r. k. 553).

Uczestniczka postepowania B. G. (1), ktora nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/27, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o§wiadczenie z dnia 16.12.2014r.-k 332 oraz z dnia 17.04.2016r.
k. 808).

Uczestniczka postepowania J. B., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/27, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku ( o$wiadczenie z dnia 16.12.2014r.-k 334 oraz z dnia
17.04.2016r. k. 810).

Uczestnik postepowania S. K., syn K., ktéry nabyl spadek po spadkodawczyni w udziale 1/27, zlozyl pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku ( oéwiadczenie z dnia 16.12.2014r.-k 336 oraz z dnia
17.04.2016r. k.814).

Uczestniczka postepowania H. G., ktora nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 18.12.2014r.-k 338). Jednak w
o$wiadczeniu z dnia 15.04.2016r. nie wyrazila zgody na przyznanie spadku na rzecz wnioskodawczyni (k. 796).

Uczestnik postepowania Z. M., ktory nabyl spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90, zlozyt pisemne o$§wiadczenie
o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o§wiadczenie z dnia 19.12.2014r.-k 340 oraz z dnia 19.04.2016r. k. 812).

Uczestniczka postepowania M. K. (1), ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/135, zlozyla pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 26.01.2015r.-k 396 oraz z dnia
16.05.2016r. k. 835).

Uczestniczka postepowania P. K. (1), ktéry nabyl spadek po spadkodawczyni w udziale 1/135, zlozyl pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 26.01.2015r.-k 398 oraz z dnia
16.05.2016r. k. 836).

Uczestniczka postepowania B. K. (1), ktory nabyl spadek po spadkodawczyni w udziale 1/135, zlozyl pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 26.01.2015r.-k 400 oraz z dnia
16.05.2016r. k. 838).

Uczestniczka postepowania W. K. (4), ktéry nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/45, zlozyl pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o§wiadczenie z dnia 26.01.20151.-k 402).

Uczestniczka postepowania M. K. (2), syn S., ktory nabyl spadek po spadkodawczyni udziale 1/54, zlozyl pisemne
o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku (o$wiadczenie z dnia 30.01.2015r.-k 407).

Uczestnik postepowania A. K. (1), nastepca prawny E. K. (1), ktory nabyt spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9,
zlozyt pisemne o$wiadczenie, ze zgadza sie z treScig wniosku (o§wiadczenie z dnia 16.02.2015r.-k 436).

Uczestnik postepowania H. K. (1), nastepca prawny E. K. (1), ktéry nabyl spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9,
zlozyl pisemne o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku na rzecz wnioskodawczyni (o§wiadczenie z dnia
06.02.2015r.-k 425 oraz z dnia 12.04.2016r. k. 798).

Uczestniczka postepowania K. D., nastepca prawny J. D. (1), ktora nabyt spadek po spadkodawczyni w udziale 1/90,
zlozyla pisemne o$wiadczenie o zrzeknieciu sie swoich praw do spadku i nie wnosi o przyznanie na jej rzecz splaty
( o$wiadczenie z dnia 10.02.2015r1.-k 427).




Uczestnik postepowania G. S., nastepca prawny L. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9, zlozyt
pisemne o$wiadczenie o przyznaniu caloéci spadku na rzecz wnioskodawczyni bez orzekania splat na jego rzecz
(o$wiadczenie z dnia 11.03.2015r.-k 476 oraz z dnia 17.11.2015r. k. 600).

Uczestnik postepowania M. S., nastepca prawny L. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9, zlozyl
pisemne oSwiadczenie o przyznaniu calosci spadku na rzecz wnioskodawczyni bez orzekania splat na jego rzecz
(o$wiadczenie z dnia 11.03.2015r.-k 482 oraz z dnia 17.11.2015r. k. 600, z dnia 7.12.2015r. k. 647, z dnia 9 maja 2016r.
k.823 oraz z dnia 11.05.2016r. k. 827).

Uczestniczka postepowania E. G., nastepca prawny L. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9,
zlozyla pisemne o§wiadczenie o przyznaniu calo$ci spadku na rzecz wnioskodawczyni bez orzekania splat na jego rzecz
(oéwiadczenie z dnia 11.03.2015r.-k 484 oraz z dnia 17.11.2015r. k. 600 oraz z dnia 11.05.2016r. k. 825).

Uczestniczka postepowania A. K. (2), nastepca prawny L. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9,
zlozyla pisemne oS§wiadczenie o przyznaniu calo$ci spadku na rzecz wnioskodawcezyni bez orzekania splat na jego rzecz
(o$wiadczenie z dnia 17.11.2015r.-k 624 oraz z dnia 24.05.2016r. k. 855 ).

Uczestniczka postepowania A. K. (3), nastepca prawny L. S., ktéra nabyla spadek po spadkodawczyni w udziale 1/9,
zlozyta pisemne o$§wiadczenie o przyznaniu caloSci spadku na rzecz wnioskodawcezyni bez orzekania splat na jego rzecz
(o$wiadczenie z dnia 30.12.2015r.-k 702 oraz z dnia 16.05.2016r. k. 839).

Uczestniczka postepowania H. K. (2), z domu K., cérka S. i M., ktérej udzial w spadku wynosi 1/54, zlozyla pisemne
o$wiadczenie, ze przekazuje nieodplatnie swoj udzial na rzecz wnioskodawczyni (o§wiadczenie z dnia 20.03.2015r.-
k.490, oéwiadczenia z dnia 1.07.2015r1.k. 543 oraz z dnia 25.05.2016r. k. 843)

Uczestniczka postepowania K. K. (3), corka S. i H., ktorej udzial w spadku wynosi 1/36, zlozyta pisemne oswiadczenie,
ze zrzeka swoj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o$wiadczenie z dnia 31.03.2015r1.-k.492 oraz z dnia
14.12.2015r. k. 669)

Uczestnik postepowania W. K. (5), nastepca prawny A. K. (1), ktorego udzial w spadku wynosi 1/36, zlozyl pisemne
o$wiadczenie, ze zrzeka swoj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o§wiadczenie z dnia 31.03.2015r.-k.494, z
dnia 10.12.2015r. k. 654 oraz z dnia 16.05.2016r. k.833).

Uczestniczka postepowania I. K. (1), nastepca prawny A. K. (1), ktorego udzial w spadku wynosi 1/36, zlozyla pisemne
o$wiadczenie, ze zrzeka swdj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o§wiadczenie z dnia 31.03.20151.-k.497, z
dnia 10.12.2015r. k. 654 oraz z dnia 16.05.2016r. k. 832).

Uczestniczka postepowania J. K., nastepca prawny A. K. (1), ktérego udzial w spadku wynosi 1/36, zlozyta pisemne
o$wiadczenie, ze zrzeka swoj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o§wiadczenie z dnia 17.06.2015r.-k.510, z
dnia 10.12.2015r. k. 654 oraz z dnia 16.05.2016r. k.831).

Uczestnik postepowania Z. K., syn S. i H., ktérego udzial w spadku wynosi 1/36, ztozyl pisemne o§wiadczenie, ze zrzeka
swoj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o§wiadczenie z dnia 31.03.2015r1.-k.498 oraz z dnia 13.12.2015r. k.
667).

Uczestniczka postepowania B. K. (2), ktérej udzial w spadku wynosi 1/45, zlozyla pisemne o$§wiadczenie, ze zrzeka
swdj udzial na rzecz wnioskodawczyni bez splat (o§wiadczenie z dnia 17.01.2016r.-k.721).

Uczestnik postepowania W. K. (2), ktérego udzial w spadku wynosi 1/9, ztozyl pisemne o$wiadczenie, ze zrzeka swoj
udzial na rzecz wnioskodawczyni bez sptat (o§wiadczenie.-k.723 oraz z dnia 10.05.2016r. k. 829).



Uczestniczka postepowania T. O., ktorego udzial w spadku wynosi 1/54, ztozyla pisemne o§wiadczenie wyrazila zgode
na dzial spadku zgodnie z wnioskiem i przyznanie masy spadkowej na rzecz wnioskodawczyni bez splat na jej rzecz
(o$wiadczenie z dnia 18.01.2016r.-k.727).

Uczestnik postepowania J. M., ktéry nabyl spadek po spadkodawczyni udziale 1/90, zlozyl pisemne o$§wiadczenie o
zrzeknieciu sie swoich praw do spadku, nie wnosi o splate (o§wiadczenie z dnia 05.05.2016r.-k 821).

Na rozprawie w dniu 9 czerwca 2016r. pelnomocnik uczestniczek postepowania I. K. (2), A. B. i A. C., nastepcow

prawnych P. K. (2), zlozyt o§wiadczenie w ich imieniu, ze zgadza sie z tre$cia wniosku i nie wnosi o przyznanie splat.
Sad ustalil, co nastepuje:

U. L. z domu K. zmarla w dniu 25 czerwca 2009 roku, a spadek po niej nabyli:

- rodzenstwo: L. S. zdomu K., corka J.iS., W. K. (2),syn J.iS,,

B.K. (3) zdomu K., corka J.iS., E. K. (1), syn J. i S. — kazde po 1/9 czeéci,

- dzieci rodzenstwa:

W. C.zdomu M., cérka M. i L.,

J.D.(2) zdomu M., corka M.1iL.,

Z.M.,syn M.iL.,

H. G.zdomu M., cérka M.iL.,

J. D. (1) zdomu M., cérka M. i L., M. D. (1) zdomu M., cérka M. i L.,
B. B. (2), corka M.iL.,

T.M. (1), syn M. i L.,

J.M.syn M.iL.,

U. S., corka M. i L. - kazde po 1/90 czeSci

H. M. zdomu K., cérka E.iL.,
P.K.(2),synE.iL.,
B.K. (2) zdomu K., cérka E.iL.,

W. K. (4), syn E. i L. - kazde po 1/45 czeSci

M. K. (1), corka L.i E. T.,
P.K. (1),syn L.iE. T.

B. K. (1), syn L.iE. T. - kazde po 1/135 czeSci

S.K,synK.iE,,

J.B.zdomuK,, cérka K.iE.,



B. G. (2) zdomu K., cérka K. i E. - kazde po 1/ 27 czedci,

W. K. (3) zdomu K., cérka S.i M.,
M.K. (2),synS.iM.,

K. K. (1),syn S.i M.,

H. K. (2) zdomu K., cérka S.i M.,
A.M. zdomu K, cérka S.i M.,

T. O. zdomu K., cérka S. i M. - kazde po 1/54 czesci,

A.K. (1),synS.iH.,
M.K. (2),synS.iH.,

K. K. (3),corka S.iH.,

Z.K., syn S. i H. - kazde po 1/36 czedci.

Dowédd- postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 05.04.2013r.- k. 685 akta I Ns 358/10.

Siostra spadkodawczyni L. S. z domu K., posiadajaca udzial w spadku w wysokoéci 1/9, zmarta w dniu 28 maja 2013r.
Spadek po L. S. nabyli: E. G., G. S. i M. S. w udziale po Y4 czesci oraz A. K. (3) i A. K. (2) w udziale po 1/8 czeéci.
Dowédd- odpis skrocony akty zgonu Nr 20/2013- k. 173,

- postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 22.09.2015r., sygn. akt I Ns 240/15- k.601.

Brat spadkodawczyni E. K. (1) posiadajaca udzial w spadku w wysokosci 1/9, zmarla w dniu 09 sierpnia 2009r.

W chwili $mierci E. K. (2) pozostawal w zwigzku malzenskim z H. K. (3), zdomu (...), ktéra zmarla 27 stycznia 2010r.
E. K. (2) pozostawil dzieci: H. K. (1), A. K. (1), E. Z. (1) oraz E. K. (3).

Dowdd- odpis skrocony akty zgonu Nr 1030/2009- k.465 akta I Ns 358/10,

- odpis skrocony aktu malzenstwa Nr 20/1953-k. 150, akta I Ns 358/10,

- odpis skrocony akty urodzenia Nr 3/1956/S- k 150, akta I Ns 358/10,

- odpis skrocony akty urodzenia Nr 29/1957/S- k 150, akta I Ns 358/10,

- odpis skrocony akty urodzenia Nr 15/1959/S- k 150, akta I Ns 358/10,

- odpis skrocony akty urodzenia Nr 31/1964- k 150, akta I Ns 358/10.

A. K. (1), syn S.1iH., posiadajacy udzial w spadku w wysokosci 1/36, zmarl w dniu 29 wrzeénia 2013r.
Spadek po A. kubiaku nabyli: zona J. K. i dzieci I. K. (1) oraz W. K. (5), kazdy w 1/3 czeSci.

Dowdd- odpis skrocony akty zgonu Nr 192/2013- k.145,

- postanowienie z dnia 09.12.2013r., sygn. akt V Ns 497/13- k.562.



J. D. (1), zdomu M., corka L. i M., posiadajaca udzial w spadku w wysokoéci 1/90, zmarla w dniu 25 lutego 2011r. W
chwili $mierci pozostawala w zwiazku malzenskim z J. D. (3) i pozostawila dzieci: K. D. oraz P. D..

Dowdd- odpis skrocony akty zgonu Nr 281/2011- k.458 akt I Ns 358/10.

P.K. (2), syn E. i L., posiadajaca udzial w spadku w wysoko$ci 1/45, zmarta w dniu 06 czerwca 2014r. W chwili §mierci
pozostawala w zwigzku malzenskim z I. K. (2) z domu K. i pozostawila dzieci: A. B. zdomu K. i A. C..

Dowéd- odpis skrocony akty zgonu k.705,
- odpis skrocony aktu malzenistwa k.782-784.

W sklad spadku po zmarlej wchodzi lokal mieszkalny nr (...) stanowigcy odrebny przedmiot wlasnoéci potozony w
L. przy ul. (...) o powierzchni 41,30 m * z przynaleing piwnicg o powierzchni 1,9m?, dla ktérej to nieruchomosci
prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Legnicy w Wydziale Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o numerze (...) wraz z
udzialem 221/100 000 w nieruchomoéci wspolnej, ktoéra stanowi grunt oraz czeSci budynku i urzadzen ktoére nie shuza
wylacznie do uzytku wilaécicieli lokali, na ktorej polozony jest dom wielomieszkaniowy i dla ktdrej to nieruchomoscei
wspodlnej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Legnicy w Wydziale Ksiagg Wieczystych ksiega wieczysta o numerze

(...).

Warto$¢ nieruchomosci wynosi 105 800 zl.

Dowaéd- kserokopia umowy przeniesienia wlasnosci lokalu z dnia 11.06.2008r., rep. A 12155/2008- k. 5-6
- odpis zupelny KW o nr (...)- k.153-155,

- opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci R. O. z dnia 13.06.2015r1.-k. 517-526.

Spadkodawczyni U. L. posiadata érodki finansowe zgromadzone na lokacie terminowej na rachunku prowadzonym
przez (...) Bank (...) S.A. w kwocie 10 035,39 zl.

Dowédd- pismo z dnia 11.04.2016r. — k. 788.
Whnioskodawczynie poniosta naklady na majatek spadku w postaci:

- oplat za dostawe wody i odprowadzenie Sciekdw pod adres L. ul. (...) w dniu 30 listopada 2009r. kwocie 15,38 zl,
w dniu o1 lutego 2010r. w kwocie 7,79 zl, w dniu 26 marca 2010r. w kwocie 23,07 zl oraz w dniu 03 marca 2010r.
w kwocie 38,45 zl,

-oplat za energie elektryczna dostarczong pod adres L., ul. (...) w dniu 1 pazdziernika 2010r. kwote 9,37 zl,

- oplat czynszowych wnoszone do (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w dniu 20 czerwca 2009r.w kwocie 252,05 zl, w
dniu 20 lipca 2009r. w kwocie 504,10 zl, w dniu 30 wrze$nia 2009r. w kwocie 252,05 zl, w dniu 09 pazdziernika
2009r. w kwocie 252,05 zl, w dniu 30 listopada 2009r. w kwocie 504,10 z}, w dniu 01 lutego 2010r. w kwocie 242,60
z}, w dniu 03 marca 2010r. w kwocie 261,89 zl, w dniu 262,49 z} oraz w dniu 28 kwietnia 2010r. w kwocie 523,68 z1,

- oplat za dostarczenie gazu pod adres L., ul. (...) w dniu 10 marca 2010r. w kwocie 19,42 zl, w dniu 06 pazdziernika
2009r. w kwocie 20,34 zl, w dniu 10 wrzeénia 2009r. w kwocie 42,29 zt oraz w dniu 09 lipca 2009r. w kwocie 32,72 zl.

Dowédd- kserokopia ksiazeczki oplat za dostawe wody i odprowadzenie $ciekéw- k.35-38,
- kserokopia rachunkéw za energie elektryczna wraz z dowodem zaptaty- k.39,

- kserokopia ksigzeczka oplat wraz z dowodami zaplaty —k.40-48,



- kserokopia rachunki za gaz wraz z dowodem zaplaty- k. 50-53.

Wobec (...) Spotdzielni Mieszkaniowej na mieszkaniu polozonym w L. przy ul. (...) istnieje na dziefi 06 kwietnia 2016r.
zadluzenie w wysokosci 24 830,64 zt.

Dowédd- pismo z dnia 11.04.2016r. — k. 763.

Na mieszkaniu nalezacym do spadku nie ma zaleglo$ci podatkowych z tytulu podatku od nieruchomosci.
Dowébd- pismo z dnia 16.06.2016r. — k. 826.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Z chwila stwierdzenia nabycia spadku przez kilku spadkobiercoéw powstaje miedzy nimi wsp6lno$éc¢ praw i obowigzkow
spadkowych, ktora utrzymuje sie do chwili dokonania dzialu spadku. Zgodnie z art. 1035 k.c. w sytuacji, gdy spadek
przypada kilku spadkobiercom do wspoélno$ci majatku spadkowego oraz do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio
przepisy o wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych z zachowaniem przepisow tytulu VIII Kodeksu Cywilnego.

Dzial spadku moze nastapi¢ badz na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami, badZ na mocy orzeczenia sadu
na zadanie ktéregokolwiek ze spadkobiercow.

Whnioskodawczyni B. K. (3) wniosla o dzial spadku po U. L. zmarlej w dniu 25 czerwca 2009r. Podajac jednoczeénie,
ze w sklad spasku wchodzi nieruchomo$¢ w postaci mieszkania o nr (...)polozonego w L. przy ul. (...) oraz $rodki
finansowe zgromadzone na rachunku bankowym.

Stosownie do 684 k.p.c. sklad i wartoéc spadku ulegajacego podzialowi ustala Sad. Zgodnie z art. 924 k.c. otwarcie
spadku nastepuje z chwila $mierci spadkodawcy, za$ spadkobierca wlasnie z ta chwilag nabywa spadek ( art. 925 k.c.).
Sklad spadku okresla sie na chwile otwarcia spadku, jego zas warto$¢ - wedlug cen z chwili dokonania dzialu (por.
uchwata SN z dnia 277 wrze$nia 1974r. / III CZP 58/74, OSNC z 1975r. Nt 6, poz. 90). Zgodnie z art. 922 § 1 k.c. prawa i
obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $mierci na jedna lub kilka os6b stosownie do przepisow w/w.

W niniejsze sprawie nie budzito watpliwo$ci, iz w sktad spadku po U. L. wchodzi: prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego
nr (...) potozony w L. przy ul. (...) opisanego w ksiedze wieczystej nr (...) wraz z udzialem 221/100 000 w nieruchomosci
wspolnej, objetej ksiega wieczysta nr (...) oraz $rodki finansowe w kwocie 10 035,39 zl zgromadzone na rachunku
bankowym (...) S.A.

Warto$c¢ przedmiotowej odrebnej wlasnos$ci lokalu mieszkalnego, wedlug stanu na dzien 25 czerwca 2009 roku i cen
aktualnych, ustalila biegla sadowa z zakresu szacowania nieruchomosci R. O. w opinii z dnia 13 czerwca 2015 roku
na kwote 105 800 zlotych (k. 517-526).

Wnioskodawczyni oraz uczestnicy nie wniesli zarzutéw do opinii. W ocenie Sadu wycena dokonana przez w/w
biegla byla logiczna, spdjna, profesjonalna. Biegly dokonal ogledzin nieruchomosci, przenalizowal oferty sprzedazy
podobnych lokali na rynku lokalnym, zastosowat trafne wskazZniki korygujace warto$é, a uwzgledniajace cechy
indywidualne lokalu. Opinia bieglego w tej sprawie jest kategoryczna i przekonywajaca, wiec moze stanowic
podstawe ustalen Sadu co do wartoSci majatku spadku. Opinie przedstawia obiektywna zindywidualizowang warto$é
nieruchomoéci spadkodawczyni. W konsekwencji Sad przyjal, ze nieruchomosé zasilajaca majatek spadku jest warta
105 800 zl.

Nadto w sklad spadku wchodza $rodki finansowa znajdujace sie na rachunku bankowym zmarlej - numer (...) w
banku (...) S.A. w kwocie 10 035,39 zlotych (k. 788).

Whnioskodawczyni wniosla o rozliczenie nakladéw jakie poczynila na majatek spadku, na ktére zlozyly sie koszty
utrzymania nieruchomosci zmarle;j.



Bezspornym bylo, iz wnioskodawczyni poniosta z majatku osobistego na przedmiot spadku wydatek zwiazany z
utrzymaniem odrebnej wlasnosSci lokalu numer (...) polozonego w L. w budynku numer (...) przy ulicy (...) w wysokoéci
3 284,97 zlotych. Wnioskodawczyni na ta okoliczno$¢ przedlozyla rachunki z dowodowymi zaplaty. Uczestniczy
nie kwestionowali niniejszych dokumentéw, nie sprzeciwiali sie roszczeniu wnioskodawczyni. Nie watpliwie
warto wskazac, ze regularne oplaty za nieruchomos$é¢ lokalowa to niewatpliwie wydatki konieczne zabezpieczajace
nieruchomo$¢ przed powstaniem zaleglo$ci w oplatach a dlug taki obcigzalaby wszystkich wspolspadkobiercoéw. Tak
wiec wnioskodawczyni ponoszac oplaty czynita to takze w interesie pozostalych wspoélspadkobiercéw i ma prawo zadaé
zwrotu poniesionych wydatkéw stosownie do udzialéw uczestnikow w spadku.

W tym miejscu nalezy jednak znaczyé, iz rozliczeniu podlegaja wylacznie splacone dtugi spadkowe. Zgodnie z art.
686 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapisow zwyklych, ktorych przedmiotem sg
rzeczy lub prawa nalezace do spadku, jak rowniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspotspadkobiercami z tytutu
posiadania poszczegdlnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéow i innych przychodéw, poczynionych
na spadek nakladow i splaconych dlugéw spadkowych. Nie uregulowane dlugi spadkowe nie sa przedmiotem
postepowania dzialowego.

W konsekwencji w pkt. II postanowienia uznal, Ze wnioskodawczyni poczynila z majatku osobistego na majatek
spadku naklady w wysokoéci 3284,97 zl.

Dhugi spadku ciazg na spadkobiercow wspdlnie. Z tym, ze w sprawie o dzial spadku rozliczeniu podlegaja wylgcznie
dlugi splacone, a nie zobowigzania nieuregulowane. Dzial spadku obejmuje w zasadzie jedynie aktywa, natomiast
pasywa pozostaja poza jego zakresem. Dlugi nie splacone nie podlegaja rozliczeniu miedzy spadkobiercami.
Niesplacone dhlugi, ktére obcigzaja majatek spadku, przy dziale spadku w zasadzie nie podlegaja rozliczeniu, gdyz
mino takiego podziatu dlug nadal sie utrzymuje. Postanowienie w niniejszej sprawie nie wiaze wierzyciela, ktéry moze
dochodzi¢ spelnienie zobowigzan spadkowych zgodnie z og6lnymi zasadami odpowiedzialno$ci za dtugi spadkowe.

Tym samym, nie uszlo uwadze Sadu, ze na majatku spadku jest zobowigzanie z tytulu optat czynszowych wobec (...)
Spoldzielni Mieszkaniowej, jednak z powyzszych powodu, nie bylo to przedmiotem rozstrzygniecia.

Przechodzac do kwestii sposobu dokonania dzialu spadku, nalezy zwréci¢ uwage, iz zgodnie z art. 688 k.p.c. do
dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspolwlasnosci, a w szczego6lnosci art. 618
§2 i 3 k.p.c. Odpowiednie stosowanie przepisow dotyczacych zniesienia wspolwlasnosSci uzasadnione jest specyfika
postepowania o dzial spadku i odnosi sie gléwnie do zastosowania okre$lonego sposobu zniesienia wspdtwlasnoéci
zgodnie z przewidziang prawem hierarchia sposobow jej zniesienia. Stosownie do art. 622 k.p.c. pierwszenstwo ma
dokonanie podzialu w oparciu o zgodny wniosek, co do sposobu zniesienia wspdtwlasnoéci, jezeli nie sprzeciwia
sie prawu, zasadom wspdlzycia spotecznego, ani tez nie narusza w sposéb razacy interesu oséb uprawnionych. Do
tego sposobu dokonania dzialu spadku i zniesienia wspolwlasno$ci powinien naklaniaé¢ wspotwlascicieli Sad w toku
postepowania (art. 622 §1 k.p.c.). W przypadku braku podstaw do zniesienia wspolwlasno$ci na skutek zgodnego
wniosku wspdtwlascicieli wehodzi w gre zniesienie wspotwlasnoSci przez podzial w naturze na czeéci odpowiadajace
warto$cig udzialom wspdlwlascicieli z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci zgodnie z interesem spoteczno —
gospodarczym. Rbznice warto$ci wyrdéwnuje sie w tej sytuacji przez doplaty pieniezne (art. 623 kpc).

W niniejszej sprawie nie bylo sporu, co do sposobu podzialu majatku spadku. Wszyscy uczestnicy byli zgodni, aby caly
majatek przejeta wnioskodawczyni. Jest to uzasadnione rowniez wielko$cig udzialu wnioskodawczyni w masie spadku.
Ma ona bowiem znaczy udzial, w wysoko$ci 1/9, majac na uwadze udzialy pozostalych uczestnikow. Poczatkowo
uczestnik W. K. (2) wyrazal inne stanowisko, ale ostatecznie zrzekl sie swojego prawa do spadku i wnio6st o dzial spadku
poprzez przyznanie calego majatku wnioskodawczynie bez splaty na jego rzecz (k. 723, 829).

Sad przychylit sie do wniosku wnioskodawczyni caly majatek spadku jej przyznal na wylgczng wlasnosé (pkt. II1
postanowienia).



Przyznanie wnioskodawczyni calego majatku spadku skutkuje sptata na rzecz uczestnikéw na podstawie art.212 § 2 i
3 k.c. stosowanym odpowiednio do spraw o dzial spadku. Przepis ten wskazuje, Ze rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢,
moze by¢ przyznana stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspodlwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo
sprzedana stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad
oznaczy termin i spos6b ich uiszczenia, wysoko$c¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposob ich
zabezpieczenia. W razie rozlozenia doplat i splat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie przekraczac¢ lat
dziesieciu. W wypadkach zaslugujacych na szczegélne uwzglednienie sad na wniosek dtuznika moze odroczy¢ termin
zaplaty rat juz wymagalnych.

W niniejszej sprawie wiekszo$¢ uczestnikow zrzeklo sie splat na swoja rzecz. Tym samym Sad uznal niniejsze
o$wiadczenia za wigzace. Uczestniczy byli poinformowanie o wartoSci majatku spadku, otrzymali bowiem opinie
bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci. Prawidlowo zostali rowniez zawiadomieni o terminie rozprawy. Mieli
wiec wiedze i Swiadomos$é konsekwencji swoich o§wiadczen. W zwiazku z czym Sad przyznal tylko splaty na rzecz
uczestnikéw, ktory byli bierni w toku niniejszego postepowania. Wyjatkowo uczestniczka H. G. zlozyla o§wiadczenie,
ze nie zgadza sie z wnioskiem. Nie rozwinela jednak tego zarzutu, a wiec Sad uznal, Ze wniosla o przyznanie na jej
rzecz splaty.

Obliczajac wysokos¢ splaty Sad pomniejszyt wartos¢é majatku spadku w wysokoéci 115 835,39 zt o0 poczynione przez
wnioskodawczynie naklady w wysokosci 3 284,97 zl, co dalo kwote 112 550,42 zt

W konsekwencji Sad w IV postanowienia tytulem splaty zasadzi¢ od wnioskodawczyni B. K. na rzecz:

a) E.Z. (2) zdomu K., cérki E. kwote 3 126,40 zI- uczestniczka jest jedna z czworga spadkobiercow E. K. (1), ktéremu
przypadl udzial w majatku spadku w wysokoéci 1/9, a wiec skoro udziat E. K. (1) byt wart 12 505,60 zl, to ¥4 tej kwoty
wyznaczylta wielko$¢ splaty;

b) E. K. (3) zdomu K., cérki E. kwote 3 126,40 z}- uczestniczka jest jedna z czworga spadkobiercéw E. K. (1), ktéremu
przypad!l udzial w majatku spadku w wysokosci 1/9, a wiec skoro udzial E. K. (1) byl wart 12 505,60 zl, to V4 tej kwoty
wyznaczyla wielko§¢ splaty;

¢) J.D.(2) zdomu M., corki M. kwote 1 250,56 zl — uczestniczce tej zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia
spadku przypadl udzial w wysokosci 1/90, a wiec kwota splaty to 1/90 z kwoty 112 550,42 zk;

d) H. G.zdomu M., corki M. kwote 1 250,56 zt - uczestniczce tej zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia
spadku przypad} udziat w wysokos$ci 1/90, a wiec kwota splaty to 1/90 z kwoty 112 550,42 zl,

e) J.D. (3) kwote 416,85 zI- uczestnik jest jednym z trojga spadkobiercow J. D. (1), ktorej przypadl udzial w majatku
spadku w wysokosci 1/90, a wiec skoro udzial J. D. (1) byt wart 1 250,56 zl, to 1/3 tej kwoty wyznaczyla wielkosé splaty;

f) P. D, synaJ.iJ. kwote 416,85 zl- uczestnik jest jednym z trojga spadkobiercow J. D. (1), ktorej przypadl udzial
w majatku spadku w wysokosci 1/90, a wiec skoro udzial J. D. (1) byl wart 1 250,56 zl, to 1/3 tej kwoty wyznaczyla
wielko$¢ splaty;

g) M. D. (2) zdomu M., cérki M. kwote 1 250,56 zI- uczestniczce tej zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia
spadku przypadt udzial w wysokosci 1/90, a wiec kwota splaty to 1/90 z kwoty 112 550,42 zl,

h) T. M. (2), syna M. kwote 1 250,56 zl uczestnikowi temu zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia spadku
przypadl udzial w wysokosci 1/90, a wiec kwota splaty to 1/90 z kwoty 112 550,42 zl,,

i) A. M. z domu K., corki S. kwote 2 084,26 zl- uczestniczce tej zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia
spadku przypadt udzial w wysokoSci 1/54, a wiec kwota splaty to 1/54 z kwoty 112 550,42 zl,



j) M. K. (3), syna S. i H. kwote 3 126,40 zl - uczestnikowi temu zgodnie z postanowieniem o stwierdzenie nabycia
spadku przypadl udzial w wysokosci 1/36, a wiec kwota splaty to 1/36 z kwoty 112 550,42 z}.

Z tego wzgledu Sad majac na uwadze sytuacje majatkowa wnioskodawczyni oznaczyl termin platnosci zasadzonych
splaty na okres 6 miesiecy. Wnioskodawczyni- jak wynika z o§wiadczenia o stanie rodzinnym i majatkom (k.584-588),
nie posiada oszczedno$ci, jednakze osigga staly dochoéd w postaci emerytury w wysokoSci 2 271 z1. W ocenie Sadu
majac na uwadze wysoko$§¢ przyznanych splat, a takze fakt przyznania wnioskodawczyni Srodkéw finansowych
zgromadzonych na rachunku bakowym spadkodawczyni, z ktérych moze ona w znacznej czeSci pokryé¢ zasadzone
splaty, termin 6 miesiecy do wywigzania z nalozonego obowiazku jest wystarczajacy.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na mocy powolanych przepiséow, orzekt jak w pkt I — IV postanowienia.

Orzekajac o kosztach sadowych Sad mial na uwadze, ze pozostaly nierozliczone koszty ktore tymczasowo poniost
Skarb Panstwa. Na te koszty przede wszystkim zlozylo sie wynagrodzenie biegltego sadowo z zakresu szacowania
nieruchomos$ci oraz koszty uzyskania informacji bankowych. Zgodnie z art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegoblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztow albo nie obciazy¢ jej w ogole kosztami.
W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zaszly szczegolne okolicznosci. Przed wszystkim Sad z urzedu dopuécit dowdd z
opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomo$ci majac na uwadze przede wszystkim o§wiadczenia uczestnikow o
zrzeczeniu sie splat. Sad chcial mie¢ pewno$c, ze uczestnicy majg $wiadomosé wartoéci majatku spadku i z jakich kwoty
pieniedzy rezygnuja. Dzialanie Sadu bylo podyktowane konieczno$cia zagwarantowania ochrony praw uczestnikow.

Pozostale koszty zwigzane z udzialem w sprawie zainteresowani powinni ponie$¢ we wlasnym zakresie (art. 52081
k.p.c.). Dotyczy to przede wszystkim wnioskdéw o zwrot kosztéw stawiennictwa osobistego uczestnikow na rozprawe.
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