UZASADNIENIE

Whnioskodawca E. U.wniost o ustanowienie stuzebnosSci przesylu na rzecz kazdoczesnego wlasciciela urzadzenia
przesylowego linii energetycznej zlokalizowanej na nieruchomosci stanowigcej wlasnosé wnioskodawcy, polozonej
w Obrebie P., miasto P., o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial VI
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta pod numerem KW (...)- wedlug oznaczen, ktore znajda sie na mapie
sporzadzonej przez powolanego przez Sad bieglego geodete, a nadto zasadzenie od uczestnika postepowania (...)
Spoltki Akcyjnejw K.na rzecz wnioskodawcy jednorazowej kwoty 13.548 zl tytulem wynagrodzenia za ustanowienie
wyzej opisanej shuzebnoSci przesylu. Wnio6st réwniez o zasadzenie od uczestnika postepowania na jego rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik wnioskodawcy podal, ze E. U. jest wlascicielem wskazanej w zadaniu wniosku
nieruchomosci. Przez nieruchomo$¢ te przebiega linia energetyczna nalezaca do (...) Spoki Akcyjnej w K.. Wskazal,
ze biorac pod uwage koszty oraz brak interesu publicznego w likwidacji w/w linii energetycznej zasadne jest
unormowanie stanu prawnego poprzez ustanowienie stuzebnoéci przesylu. Zwrocit uwage, ze uczestnik postepowania
nie wyraza gotowo$ci do zawarcia stosownej umowy, o czym S$wiadczy brak jakiejkolwiek propozycji zawierajacej
kwote odpowiedniego wynagrodzenia. W tym stanie rzeczy zasadne jest ustanowienie stuzebnoéci przesylu w
trybie art. 305 k.c. Pelnomocnik wnioskodawcy podkreélil, iz zada ustanowienia shuzebnoéci obejmujgcej zaréwno
powierzchnie zajeta pod shupy energetyczne jak i powierzchnie pod liniami energetycznymi oraz powierzchnie strefy
ochronnej. Wedlug obliczenn wnioskodawcy linia wraz ze strefa ochronna zajmuje obszar 566 m kw. Wysoko$¢
wynagrodzenia z tytulu ustanowienia shuzebno$ci wnioskodawca wywodzi z warto$ci jaka przedstawia nieruchomos§é
skorygowanej o wspolczynnik korekeyjny uwzgledniajacy stopien ucigzliwosci ingerujacy w przystugujgce mu prawo
wlasnosci.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania (...) S.A. z siedziba w K., Oddzial w W. wnids} o oddalenie wniosku
w caloéci oraz obciazenie wnioskodawcy kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pelnomocnik uczestnika postepowania o$wiadczyl, ze nie kwestionuje, ze na dzialce wnioskodawcy ( dzialka nr
(...) w miejscowosci P.) posadowiony jest jeden slup napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia
L-649. Linia zostala wybudowana przed 1945 rokiem i zostala przejeta przez uczestnika na podstawie dekretu z dnia
08.03.1946 r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich ( Dz.U. nr 13, poz. 87 z p6zn. zm.).Uczestnik byl w dobrej
wierze w chwili przejecia urzadzen. Domniemanie z art. 7 k.c. wskazuje, ze w zwiazku z korzystaniem z urzadzen
przesylowych, jest posiadaczem shuzebnos$ci przesytu w dobrej wierze. Ponadto, na podstawie art. 339 k.c. i art. 341
k.c. domniemywa sie, ze ten kto faktycznie rzecza wlada jest posiadaczem samoistnym i posiadanie to jest zgodne
ze stanem prawnym. Domniemanie to dotyczy posiadania przez poprzedniego posiadacza. Powyzsze domniemania
sa wprawdzie wzruszalne, jednakze ciezar dowodu na okolicznoSci przeciwne nie spoczywa na uczestniku, lecz
na wnioskodawcy. Uczestnik jest posiadaczem stluzebnosci ( art. 352 k.c.), a nie posiadaczem nieruchomoéci w
rozumieniu art. 336 k.c. Korzysta w swoim imieniu z trwatego i widocznego urzadzenia, o ktérym mowa w art.
292 k.c., posadowionego na nieruchomosci wnioskodawcy, w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci przesytu.
Posiadanie shuzebnosci jest to posiadanie prawa, zupelnie odrebne od posiadania rzeczy ( posiadania samoistnego
i zaleznego). Przepisy o posiadaniu rzeczy stosuje sie do posiadania stuzebnosci tylko odpowiednio. Jak stwierdzil
Sad Najwyzszy ( uchwala sktadu 7 Sedziow SN z dnia 09.08.2011 r.- III CZP 10/2011 — OSN 2011/12/129) wykonanie
trwatego i widocznego urzadzenia stanowi funkcje ostrzegawcza dla wlasciciela nieruchomogci, ktéry musi sie liczyé
z usankcjonowaniem stanu faktycznego przez obciazenie jego nieruchomosci stuzebnoscia.

Na podstawie art. 292 k.c. w zw. z art. 285 k.c. uczestnik nabyl sluzebno$¢ gruntowa o tresci odpowiadajacej
sluzebnosci przesylu przez zasiedzenie, poniewaz korzysta w dobrej wierze przez czas niezbedny do zasiedzenia, z
trwalego i widocznego urzadzenia zlokalizowanego na nieruchomoéci wnioskodawcy ( wyrok SN z dnia 31.05.2006
r. sygn. IV CSK 149/05- LEX 258681. W wyroku z dnia 25.05.1999 r. ( sygn. SK 9/98/0T-ZU 1999 , nr 4, poz. 78)



Trybunal Konstytucyjny uznal art. 292 k.c. za zgodny z Konstytucja, ktéry nie pozbawia wlasciciela nieruchomosci
uprawnien do korzystania z niej ani nie wyklucza mozliwo$ci rozporzadzania nig a takze nie narusza istoty wlasnosci.
Dobra i zla wiara nie dotyczy tylko prawa wlasno$ci. Dobra i zla wiara moze dotyczy¢ takze prawa pozwalajacego na
korzystanie z nieruchomoéci. Przez zasiedzenie sluzebnosci gruntowej przedsiebiorstwo energetyczne uzyskuje trwale
uprawnienie, bez konieczno$ci wyplacania wlascicielowi nieruchomosci jakiegokolwiek wynagrodzenia ( wyrok SN
Z 4.10.2006 r.- II CSK 119/06, Monitor Prawniczy 2006/21/1128). Wobec powyzszego roszczenie wnioskodawcy o
ustanowienie za wynagrodzeniem shuzebnosci przesyhu jest bezprzedmiotowe, poniewaz uczestnik nabyl juz trwale
uprawnienie do korzystania z nieruchomosci przez zasiedzenie shuzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej
shuzebnosci przesytu.

(...) S.A. ( obecnie (...) SA.) powstala w maju 2004 roku z polaczenia spolek prawa handlowego, stanowigcych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa a nie panstwowych zakladow energetycznych. (...) S.A. jest nastepca prawnym bylego
Zakladu (...) S.A., ktory powstal z przeksztalcenia bylego przedsiebiorstwa panstwowego. Bezsporne jest, ze uczestnik
postepowania do 1.02.1989 r., bedac zarzadca mienia panstwowego, nie wykonywal zadnych praw dla siebie tylko
na rzecz Skarbu Panstwa( art. 128 k.c.). Nie zmienia to jednak faktu, ze korzystanie przez uczestnika postepowania
z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebnos$ci gruntowej, prowadzilo do zasiedzenia tej stuzebnosci
przez Skarb Panstwa ( uchwala SN z dnia 22.10.2009 r. -sygn. III CZP 70/09). Powyzszy fakt wyklucza dochodzenie
jakichkolwiek roszczen przez aktualnego wlasciciela nieruchomosci. Uczestnik postepowania nie mogt przedstawié
Skarbowi Panstwa jakichkolwiek wlasnych uprawnien, jednakze w stosunkach zewnetrznych z osobami trzecimi miat
taka pozycje jak posiadacz samoistny. Przejscie posiadania nastgpilo w trybie art. 176 §1k.c. W konsekwencji uczestnik
postepowania moze zaliczy¢ okres samoistnego posiadania Skarbu Panistwa przed 01.02.1989 r.

Pelnomocnik uczestnika postepowania wskazal, ze wnioskodawca wszed} w posiadanie przedmiotowej dzialtki w 2001
roku wraz z istniejacymi obcigzeniami, znajac stan faktyczny i prawny dzialki. Istotne w sprawie jest to , ze przebieg
napowietrznej linii energetycznej w zaden sposob nie ogranicza wnioskodawcy w korzystaniu z nieruchomosci zgodnie
z jej przeznaczeniem ( dzialka rolna).

Wnioskodawca w zaden sposéb nie udowodnil wysoko$ci swojego roszczenia. Linie energetyczne jako inwestycja
sluzaca celom publicznym, sa zdarzeniem nieodwracalnym w pewnym przedziale czasu. OkreSlajac wysoko$c
wynagrodzenia nalezy uwzgledni¢ stopien ingerencji uczestnika w tre$¢ prawa wlasnosci. Przewidywany okres
trwalo$ci urzadzen ma réwniez wplyw na wysoko$¢é wynagrodzenia, ktérego wysokoé¢ w odleglej perspektywie nie
powinna przekraczaé¢ warto$ci nieruchomosci.

Z ostroznoS$ci procesowej uczestnik wskazal, ze przyjmujac iz ustanowienie stuzebnosci przesytu byloby konieczne
ze wzgledu na korzystanie z urzadzen przesylowych , pas konieczny do tego celu wynosilby ok. 100 m®. wraz ze

stupem wsporczym. Przyjmujac przecietng cene 1 m” gruntu rolnego na 3 z}/ m® oraz korzystanie przez uczestnika z
nieruchomosci wnioskodawcy w 50% , warto$¢ wynagrodzenia z tytutu ustanowienia stuzebnosci maksymalnie moze
wynosic 150 zk.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Whnioskodawca E. U.jest wlaScicielem nieruchomosci potozonej w Obrebie P., miasto P., o numerze ewidencyjnym
(...), dlaktorej Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial VI Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta pod numerem
KW (...)-

Dowéd:
« wydruk z elektronicznej wyszukiwarki ksiegi wieczystej o numerze KW (...) — k. 7-14 akt
Wskazang nieruchomo$¢ wnioskodawca zakupit 277 pazdziernika 1994 roku od A. S..

Dowéd:



« wypis z aktu notarialnego z dnia 27.10.2994 r. Repertorium A numer (...) w dokumentach dolaczonych do Ksiegi
Wieczystej KW (...)

Na dzialce wnioskodawcy ( dziatka nr (...) w miejscowoSci P.) posadowiony jest jeden slup napowietrznej linii
elektroenergetycznej $redniego napiecia L-649. Linia zostala wybudowana przed 1945 rokiem i przejeta przez
uczestnika na podstawie dekretu z dnia 08.03.1946 r. o0 majatkach opuszczonych i poniemieckich ( Dz.U. nr 13, poz.
87z p6Zn. zm.). Linia ta od 1963 roku nie byta remontowana ani przebudowywana.

(...) S.A. (obecnie (...) SA.) powstala w maju 2004 roku z potaczenia spolek prawa handlowego, stanowiacych wlasnosé
Skarbu Panstwa. (...) S.A. jest nastepca prawnym bylego Zakladu (...) S.A., ktéry powstal z przeksztalcenia bylego
przedsiebiorstwa panstwowego w dniu 20.07.1993 1.

Zgodnie z 8§1 ust.3 Zarzadzenia nr 26/ORG/89 Ministra Przemyslu z dnia 16.01.1989 r. powstalo nowe
przedsiebiorstwo w wyniku podzialu Zachodniego Okregu Energetycznego na bazie Zakladu (...). W sklad
(...)powstalego na podstawie Zarzadzenia 5/(...)Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 22.04.1985 r. wszed} Zaklad
(...), ktorego zakres dzialania ograniczal sie do obszaru bylego wojewddztwa (...). Kolejne zmiany organizacyjne nie
wymagaly szczegblowego przekazania majatku, ktéry w calosci znajdowal sie w dyspozycji Skarbu Panstwa i przed
1.02.1989 r. stanowil jego wlasnoéé.

Dowdéd:
« kserokopia opisu érodka trwalego -k.41;
« kserokopia karty obiektu inwentarzyzowanego -k.42-44

» kserokopia Zarzadzenia nr 26/ORG/89 Ministra Przemystlu z dnia 16.01.1989 r. w sprawie utworzenia
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w W. -k.45-47;

 kserokopia Zarzadzenia Nr 197/0rg/93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 20.07.1993 r. w sprawie podziatu
przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...)w W.i przeksztalcenia przedsiebiorstwa panhstwowego pod nazwa
Zaklad (...)w W.w jednoosobowg spétke Skarbu Panistwa wraz z zalacznikiem -k.48-50;

 kserokopia postanowienia Sagdu Rejonowego w Walbrzychu Wydzialu VI Gospodarczego z dnia 1.09.1993 r. sygn.
VI Ns rej. (...)-k.52;

+ kserokopia wypisu z aktu notarialnego z dnia 20.07.1993 r. Repertorium A (..) — aktu przeksztalcenia
przedsiebiorstwa panstwowego w Spolke Akcyjng -k.72-80;

+ kserokopia pisma Zjednoczenia (...) z dnia 25.08.1945 -k.479;

+ kserokopia odpisu Zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 19.08.1948 r -k.480-481;

« kserokopia zarzadzenia nr 231 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25.11.1958 r. -k.482-485;

» kserokopia Zarzadzenia nr 49 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 12.06.1968 r. -k.486-487;

+ kserokopia Zarzadzenia Ministra Energetyki i Energii Atomowej z dnia 09.06.1976 r. -k.488-491;

+ kserokopia pisma Dyrektora przedsiebiorstwa panstwowego Zakladow (...) z czerwca 1976 r. -k.492,493;
+ kserokopia Zarzadzenia nr (...) Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 22.04.1985 r. -k.494 -497;

+ kserokopia Zarzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30.12.2988 r. wraz z zalacznikiem -k.498-505;



Kupujac przedmiotowa nieruchomo$¢ wnioskodawca wiedzial o istnieniu istotnego slupa napowietrznej linii
elektroenergetycznej Sredniego napiecia L-649. Wnioskodawca, a wczeéniej A. S. nie zawierali z uczestnikiem ani
jego poprzednikami prawnymi umoéw dotyczacych korzystania z nieruchomo$ci w zakresie korzystania z urzadzenia
przesylowego i przebiegu linii elektroenergetyczne;j.

Okolicznosé bezsporna

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego P.dzialka nr (...)oznaczona jest symbolem 31UM
— przeznaczenie podstawowe to uslugi motoryzacyjne — stacja obstugi samochodéw. Nieruchomo$¢ poltozona jest
na obrzezu miasta P.czeSciowo w otoczeniu zabudowy mieszkaniowej, ustugowej oraz terenéw niezabudowanych.
Przez dzialke niezabudowang nr (...)przebiega napowietrzna linia energetyczna $redniego napiecia 20 kV, L -649.
W narozniku dzialki stoi jeden stup Zelbetowy nr (...), na ktérym powieszona jest napowietrzna linia energetyczna
o rozstawie przewodéw zewnetrznych 3,00 m. Jest to teren przeznaczony pod zainwestowanie. Stup powoduje

wylaczenie gruntu na obszarze 1,3 m®, natomiast pas shuzebnosci przesylu o szerokosci 9,0 m zajmuje powierzchnie

233 m>, co stanowi okolo 5% calej powierzchni dzialki nr (...).
Warto$¢ shuzebnosci przesytu na dziatce nr (...) wynosi 2.880 zt
Dowdéd:

. pisemna opinia bieglego sadowego w dziedzinie geodezji i szacowania nieruchomoéci J. S. wraz z zalacznikami
— k. 125-154, 331-336 akt

Pismem z dnia 1wrze$nia 2011 roku wnioskodawca za poérednictwem swojego pelnomocnika, skierowal do uczestnika
postepowania wezwanie ,, Do polubownego zalatwienia sprawy” o ustanowienie w drodze umowy odplatnej
sluzebnosci przesylu na rzecz (...) S.A. Tytulem wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnoéci zazadal 13.584 zl.
Jednoczes$nie zakreslil 7 dniowy termin do realizacji sformulowanych w pi$émie zadan.

Dowéd:

+ kserokopia pisma pelnomocnika wnioskodawcy do uczestnika postepowania z dnia 1 wrzesnia 2011roku — k. 18
akt

W piémie z dnia 29 wrze$nia 2011 r. uczestnik zarzucil, iz naby}l przez zasiedzenie stuzebnoé¢ gruntowa, odpowiadajaca
aktualnie tresci stuzebnosci przesytu dla spornego obiektu elektroenergetycznego.

Dowéd:

« kserokopia pisma uczestnika postepowania do pelnomocnika wnioskodawcy z dnia 29 wrzeénia 2011 roku — k.
19 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek E. U. o ustanowienie stluzebnosci przesytu za wynagrodzeniem podlega oddaleniu.

Wedle treéci przepisu art. 305" k.c. nieruchomo$é mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowaé
lub ktérego wilasno$é stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., prawem polegajacym na tym, ze
przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych

urzadzen (stuzebno$é przesylu). Zgodnie natomiast z art. 305 § 2 k.c. jezeli przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy
o ustanowienie stuzebno$ci przesyhu, a jest ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c.,
wlasciciel nieruchomosci moze zada¢ odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebnosci przesytu.



W $wietle cytowanych przepiséw, podmiotem, na rzecz ktérego moze by¢ ustanowiona stuzebno$¢ przesylu, jest
zatem wylacznie przedsiebiorca, a wiec osoba fizyczna, osoba prawna i podmiot ustawowy, o ktérym mowa w art.

33" § 1 k.c., prowadzace we wlasnym imieniu dzialalno$é gospodarcza lub zawodowa. Przedmiotem dzialalnosci
takiego przedsiebiorcy powinna by¢ dzialalno$¢ zwiazana z wykorzystaniem urzadzen przesylowych. Ustanowienie
shuzebno$ci przesylu jest mozliwe tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktory jest wlascicielem urzadzen, stuzacych
do doprowadzania lub odprowadzania plynow, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych urzadzen podobnych
lub ktory zamierza wybudowa¢ takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.). Oznacza to, ze stuzebno$é¢ przesylu moze miec
zastosowanie zaréwno do takich stanéw faktycznych, gdy urzadzenia przesylowe juz istniejg, jak réwniez, gdy
przedsiebiorca urzadzenia te zamierza dopiero wybudowa¢ w przyszlo$ci. W przypadku stuzebnoéci przesylu nie
wystepuje pojecie nieruchomos$ci wladnacej. Podmiotem, ktéry moze ustanowi¢ stuzebno$é przesylu, jest natomiast
wlaéciciel (uzytkownik wieczysty) nieruchomosci, na ktérej urzadzenia przesylowe sa lub maja by¢ posadowione
(nieruchomoéci obcigzonej), przy czym bez znaczenia jest jego status prawny, moze to byé¢ osoba fizyczna, prawna,

podmiot ustawowy, o ktérym mowa w art. 33" k.c., gdyz ustawa nie wprowadza w tym wzgledzie zadnych ograniczeh
(patrz: G. Bieniek, ,Urzadzenia przesylowe. Problematyka prawna.”, Warszawa 2008, s. 56; K. A. Dadaniska, T. A.

Filipiak, A. Kidyba, ,Komentarz do art. 305" Kodeksu cywilnego”, stan prawny na 01.05.2009r., Lex 2009; red. prof.
dr hab. E. Gniewek, ,Kodeks cywilny. Komentarz.”, rok wydania 2010, wydawnictwo C.H.Beck, wyd. 4).

Kodeks cywilny nie definiuje jednakze pojecia ,,urzadzenia”, a zatem definicji tej nalezy poszukiwaé w ustawach
szczegoblnych, w szczegblnosci: w ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 roku - Prawo energetyczne (tekst jednolity: Dz. U. z
2006 1., Nr 89, poz. 625 z p6Zn. zm.) oraz w ustawie z dnia 07 czerwca 2001 roku o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow (tekst jednolity: Dz. U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 z pézn. zm.), chociaz podane
tam definicje nie wyczerpuja pojecia urzadzenia, o ktérym mowa w art. 49 § 1 k.c., a wiec stanowi¢ moga jedynie
wskazowke interpretacyjng (por: wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 07 listopada 2006 roku, SK 42/05, OTK-A
2006, nr 10, poz. 148). W konsekwencji urzadzeniem, o ktérym mowa w art. 49 § 1 k.c., bedzie wiec kazde urzadzenie
techniczne, ktore stuzy do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elektrycznego i innych mediow.
Koniecznym jest takze zwrdcenie uwagi na fakt, iz stuzebno$cia przesylu mozna obciazy¢ nieruchomo$¢ gruntowa,
budynkowa lub lokalowa (art. 46 § 1 k.c. w zw. z art. 49 § 1 k.c. ), na ktdrej sa lub maja by¢ posadowione urzadzenia
przesylowe przedsiebiorcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 1993 roku, I CRN 72/93, M. Prawn.
1993, nr 4, poz. 15; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 1995 r., III CZP 169/94, OSNC 1995, nr 4, poz.
64; zob. takze: M. Gabriel, ,Status prawny urzadzen przesylowych w Swietle projektu zmiany Kodeksu cywilnego”,
Nieruchomosci 2008, Nr 4, s. 4 i n.; A. Stepien-Sporek, ,Status prawny urzadzen przesylowych”, M. Prawn. 2008,
Nr 14, s. 735). Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze treScia stuzebnoSci przesylu jest korzystanie przez przedsiebiorce w
oznaczonym zakresie z cudzej nieruchomosci (nieruchomosci obciazonej), w zakresie niezbednym dla zapewnienia
prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesylowych (zob. G. Bieniek, ,W sprawie podmiotowych praw rzeczowych
w nowym kodeksie cywilnym”, Rej. 2008, nr 2, s. 43). Bedzie to oznacza¢ w praktyce mozliwo$¢ wejscia przez
przedsiebiorce, ktéremu przyshuguje stuzebnosé (a w praktyce jego pracownikom, podwykonawcom), na cudzy grunt
obcigzony sluzebnoscia w celu posadowienia tam urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., usuniecia awarii,
przeprowadzenia konserwacji czy modernizacji urzadzen przesylowych. W konsekwencji stuzebnosé przesytu bedzie,
co do zasady, stuzebno$cia czynna (patrz: G. Bieniek, ,Urzadzenia przesylowe. Problematyka prawna.”, Warszawa

2008, s. 58; K. A. Dadanska, T. A. Filipiak, A. Kidyba, ,Komentarz do art. 305 ' Kodeksu cywilnego”, stan prawny
na 01.05.2000r., Lex 2009). Wreszcie nalezy wskazadé, iz ustanowienie stluzebnosci przesylu moze nastapié zar6wno
odplatnie, jak i nieodplatnie (tak G. Bieniek, W sprawie podmiotowych praw rzeczowych..., s. 43; tenze, Urzadzenia
przesylowe..., s. 58 ), poniewaz art. 305 ' k.c. tej kwestii nie przesadza. Jezeli jednak do ustanowienia stuzebnoéci
przesytu dochodzi w trybie sadowym, jest ona ustanawiana za wynagrodzeniem (art. 305> § 11i 2 k.c. in fine), chyba
ze uprawniony zrzek} sie wynagrodzenia.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz stuzebno$¢ przesylu zostala wprowadzona ustawa z dnia 30 maja 2008 roku
o zmianie ustawy Kodeks Cywilny oraz niektorych innych ustaw, ktéra weszla w zycie w dniu 03 sierpnia 2008



roku. Jednakze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaprezentowanym miedzy innymi w orzeczeniu z
dnia 12.01.2012 r. ( IV CSK 183/11, Lexis.pl nr 3968313) istnieje mozliwo§¢ doliczenia do okresu zasiedzenia
przedsiebiorstwa przesylowego — posiadania Skarbu Panstwa przed rokiem 1989 stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajqcej stuzebnosci przesytu.

Przedmiotem niniejszej sprawy bylo ustanowienie stuzebno$ci przesytu na rzecz kazdoczesnego wilasciciela urzadzenia
przesylowego linii energetycznej zlokalizowanej na nieruchomosci stanowiacej wlasno$é wnioskodawcy, polozonej
w Obrebie P., miasto P., o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial VI Ksiagg
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta pod numerem KW (...). Przy czym uczestnik postepowania (...) S.A.z siedziba
w K., Oddzial w W.wnibsl o oddalenie wniosku w calo$ci, zarzucajac, ze do 1.02.1989 r., bedac zarzadca mienia
panstwowego, nie wykonywal zadnych praw dla siebie tylko na rzecz Skarbu Panstwa( art. 128 k.c.), co nie zmienia
faktu, ze korzystanie przez uczestnika postepowania z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebnoéci
gruntowej, prowadzilo do zasiedzenia tej stluzebno$ci przez Skarb Panstwa ( uchwala SN z dnia 22.10.2009 r. -
sygn. III CZP 70/09). Powyzszy fakt wyklucza dochodzenie jakichkolwiek roszczen przez aktualnego wlasciciela
nieruchomoéci. Uczestnik postepowania nie mégl przedstawic¢ Skarbowi Panstwa jakichkolwiek wlasnych uprawnien,
jednakze w stosunkach zewnetrznych z osobami trzecimi mial taka pozycje jak posiadacz samoistny. Przejscie
posiadania nastgpilo wtrybie art. 176 §1 k.c. W konsekwencji uczestnik postepowania moze zaliczy¢ okres samoistnego
posiadania Skarbu Panstwa przed 01.02.1989 r.

Podmiotem uprawnionym w niniejszej sprawie jest przedsiebiorstwo, ktérego przedmiotem jest dzialalno$é zwigzana
z wykorzystaniem urzadzen przesylowych. Nie ulega przy tym zadnych watpliwosci, ze (...) Spotka Akcyjna w
K. Oddzial w W. jest wlascicielem urzadzen shuzacych do doprowadzenia i odprowadzania energii elektrycznej
znajdujacych sie na nieruchomosci nalezacej do wnioskodawcy, czego wnioskodawca nie kwestionowal juz we
wniosku, a ktory to fakt — zdaniem Sgdu zostal w sposéb dostateczny wykazany przez uczestnika na podstawie
zalgczonych dowodow w postaci dokumentow.

Zgodnie z art. 305 * ke. do stuzebno$ci przesyhlu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach gruntowych,
a zatem takze art. 292 k.c., zgodnie z ktérym sluzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie, zgodnie
z odpowiednio stosowanymi przepisami o zasiedzeniu nieruchomosci, jezeli polega na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia ( postanowienie SN z 11.12.2008 r., IT CSK 314/08). Zgodzi¢ nalezy sie z pelnomocnikiem
uczestnika postepowania, ze do zasiedzenia sluzebnoSci gruntowej nie ma zastosowania wymaganie posiadania
samoistnego.

W niniejszej sprawie ustalono, iz przedmiotowa Linia zostala wybudowana przed 1945 rokiem i przejeta przez
poprzednika uczestnika na podstawie dekretu z dnia 08.03.1946 r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich ( Dz.U.
nr 13, poz. 87 z pdzn. zm.). Linia ta od 1963 roku nie byla remontowana ani przebudowywana i okoliczno$¢ ta nie byla
kwestionowana przez wnioskodawce (kserokopia opisu $rodka trwalego -k.41;

kserokopia karty obiektu inwentarzyzowanego -k.42-44). Nalezy zatem przyjac, iz juz od 01 stycznia 1964 roku na
przedmiotowej nieruchomosci funkcjonowalo w sposob nie zmieniany trwale i widoczne urzadzenie przesytowe. Przed
dniem 01 lutego 1989 roku przedsiebiorstwo panstwowe wykonywato wladztwo, ktére prowadzilo do zasiedzenia
shluzebnoSci gruntowej. Przy czym zgodzi¢ nalezy sie z zaprezentowanym przez uczestnika stanowiskiem, ze do
1.02.1989r., przedsiebiorstwo, bedac zarzadca mienia panstwowego, nie wykonywalo zadnych praw dla siebie tylko na
rzecz Skarbu Panhstwa( art. 128 k.c.). Nie zmienia to jednak faktu, ze korzystanie przez nie z nieruchomoéci w sposéb
odpowiadajacy tresci stuzebnos$ci gruntowej, prowadzi¢ moglo do zasiedzenia tej stuzebnos$ci przez Skarb Panstwa
( uchwata SN z dnia 22.10.2009 r. -sygn. III CZP 70/09). Poprzednik prawny uczestnika postepowania nie mogl
przedstawi¢ Skarbowi Panstwa jakichkolwiek wlasnych uprawnien, jednakze w stosunkach zewnetrznych z osobami
trzecimi mial taka pozycje jak posiadacz samoistny. Zaliczenie posiadania poprzednika ( Skarbu Panstwa) jest
mozliwe, jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienia posiadania. Po 01.02.1989 r. nastapilo przeniesienie
posiadania stuzebnosci przez Skarb Panstwa ( przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w W.) z dniem 20.07.1993 .
na jednoosobowa spotke Skarbu Panistwa Zaklad (...) Spotke Akeyjna w W., ktdry korzystal z urzadzen przesytowych



znajdujacych sie na nieruchomosci wnioskodawcy. W skutek dalszych przeksztatcen (...) S.A. jest nastepca prawnym
bylego Zakladu (...) S.A., ktéry powstat z przeksztalcenia bylego przedsiebiorstwa panstwowego.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przedsiebiorstwo energetyczne, ktore ingeruje w sfere cudzej
wlasno$ci nieruchomosci dla biezacego utrzymania urzadzen przesylowych , korzysta z tej nieruchomosci w zlej
wierze. Zatem zasiedzenie sluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej treéci stluzebnosci przesylu nastapilo po uplywie
30 -letniego terminu z dniem 01 stycznia 1994 roku, a poprzednik prawny uczestnika postepowania mogl doliczyé
posiadanie tej stuzebno$ci przez Skarb Panstwa przed 01.02.1989 r., poniewaz przeniesienie posiadania nastgpito
podczas biegu zasiedzenia ( 20.07.1993 1.).

Przerwanie biegu zasiedzenia nie nastapilo, poniewaz przed uplywem okresu zasiedzenia 6wczesny wiasciciel
nieruchomoéci nie wystapil o wynagrodzenie za wykonywanie stuzebnos$ci gruntowe;.

Skoro zatem uczestnik postepowania nabyl w drodze zasiedzenia stuzebno$é gruntowa odpowiadajaca swoja tre$cig
shuzebnosci przesyhu, obecnie wnioskodawca nie moze domagaé sie ustanowienia stuzebnosci przesylu, a co za tym
idzie nie moze skutecznie domaga¢ sie wynagrodzenia za ustanowienie takiej stuzebnoéci.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie I sentencji postanowienia.

Wedtlug wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. zasady, kazdy uczestnik postepowania nieprocesowego ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Jezeli jednak uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani
w wyniku postepowania lub interesy ich s sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow
lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w caloSci (art. 520 § 2 zd. 1 k.p.c.). Stosownie natomiast do przepisu art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398
ze zm.), kosztami sadowymi, ktoérych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub ktorych nie miat obowigzku uiscié
kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do
tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec w
tym przypadku przepisu art. 520 § 2 k.p.c. Majac za$ na uwadze, iz w toku postepowania ze Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie tymczasowo zostala uiszczona cze$é (po odliczeniu zaliczek wniesionych przez
wnioskodawce) wydatkow zwigzanych z wynagrodzeniem bieglego sadowego w lacznej kwocie 842 zl, nalezalo
obcigzy¢ nimi wnioskodawce. W zwigzku z powyzszym Sad orzekt jak w punkecie II i III postanowienia.

1. odnotowac;
2. odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem dor. peln.uczestnika postepowania;
3. kal. 14 dni.

20.10.2014 .



