Sygn. aktI C 219/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Radoslaw Florek
Protokolant: Marta Checinska

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2019 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) we W.

przeciwko J. S.

o zaplate kwoty 5 687,72 z1

I. zasadza od pozwanej J. S. na rzecz strony powodowej (...) we W. kwote 5 687,72 zl (piec tysiecy sze$cset
osiemdziesigt siedem zlotych siedemdziesiat dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od
dnia 12 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej J. S. na rzecz strony powodowej (...) we W. kwote 2 067 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu;

III. przyznaje ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie na rzecz radcy prawnego A. M. z Kancelarii
Radcy Prawnego w D. kwote 1 476 zI tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej J. S. z urzedu.

Sygn. akt I C 219/19

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) we W. wystapila o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanej J. S. kwoty 5 687,72 zl z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie zadania pozwu wskazala, ze w dniu 6 wrze$nia 2016 roku pozwana zawarla z (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoScig w W. umowe pozyczki o numerze (...), na podstawie ktorej otrzymala okre$lona kwote pieniezng
i jednoczesnie zobowiazala sie do jej zwrotu na warunkach okreslonych w tej umowie. Nastepnie podala, ze ze
wzgledu na niedotrzymanie przez pozwang warunkéow tej umowy (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig w W.
wezwala ja do zaplaty i jednocze$nie poinformowala, iz w przypadku niedostosowania sie do warunkéw okreslonych
w wezwaniu wierzytelnos$¢ z tytulu przedmiotowej umowy pozyczki zostanie przelana na jej rzecz. Oswiadczyla,
Ze pozwana pomimo uplywu wyznaczonego terminu nie dokonala zaplaty, wobec czego w dniu 30 stycznia 2018
roku (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. przelala na nig wierzytelno$¢ wynikajaca z tej umowy
pozyczki. Wskazala, ze na dochodzona naleznoé¢ w kwocie 5 687,72 zt skladaja sie: nalezno$¢ gtéwna w kwocie 2
977,94 z}, naleznoSci uboczne w kwocie 2 421,76 zl i skapitalizowane odsetki w kwocie 288,02 zl. Podkreélila, ze
wezwala pozwana do zaplaty, jednakze do dnia wniesienia pozwu jej zadtuzenie nie zostalo uregulowane, a roszczenie
dochodzone pozwem stalo sie wymagalne w dniu 24 listopada 2017 roku.



W dniu 2 stycznia 2019 roku, Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie wydala w postepowaniu
upominawczym nakaz zaplaty, w ktorym w caloéci uwzglednila zadanie pozwu.

W ustawowym terminie pozwana wniosla sprzeciw od tegoz nakazu zaplaty zaskarzajac go w calosci. O$wiadczyla w
tym sprzeciwie, ze nie zgadza sie z pozwem i nie pamieta spornej umowy pozyczki. Podala, ze ma ogromne problemy
finansowe, gdyz zaciagnela szereg zobowiazan w réznych instytucjach finansowych ze wzgledu na uzaleznienie od
hazardu. Podkreslila, ze nie jest w stanie samodzielnie zaspokoi¢ swoich dlugéw i obecnie leczy sie z uzaleznienia od
hazardu.

W piémie procesowym z dnia 20 lutego 2019 roku, strona powodowa o$wiadczyla, ze trudna sytuacja materialna
pozwanej nie wplywa na zasadno$¢ dochodzonego roszczenia i nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla oddalenia
powddztwa.

Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2019 roku, pozwana wniosla o oddalenie powodztwa.

Motywujac swoje stanowisko zakwestionowala skuteczno$¢ przelewu wierzytelnoSci oraz zarzucila, ze strona
powodowa nie udowodnila, iz umowa przelewu wierzytelnosci obejmowala takze sporng wierzytelno$é. Podniosta
dodatkowo, zZe strona powodowa nie udowodnila, iz umowa pozyczki zostala wykonana i zaprzeczyla, aby kwota
pozyczki zostal przelana na jej rachunek. Zarzucila, Ze strona powodowa nie wykazala, iz wypowiedziala przedmiotowa
umowe pozyczki oraz ze zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace wypowiedzenie tej umowy. O$wiadczyla, ze znajduje
sie w zlym stanie psychicznym.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 wrze$nia 2016 roku, pozwana J. S. zawarla z (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. umowe
pozyczki, na mocy ktoérej otrzymala pozyczke w kwocie 4 300 zl. Strony tej umowy ustalily jednocze$nie, ze roczna
stopa oprocentowania bedzie wynosila 10% oraz ustalily wysoko$¢ prowizji za udzielenie pozyczki na kwote 3 632,64
z}, co oznaczalo, ze calkowity koszt pozyczki wynosi 4 140,41 zL. Dodatkowo przyjely, ze pozwana splaci zadluzenie w
24 ratach miesiecznych, a umowa przestanie obowiazywaé w dniu 12 pazdziernika 2018 roku.

Dowdd: odpis umowy pozyczki Nr (...) z dnia 6 wrze$nia 2016 roku - k. 48-63.

Zkolei w dniu 30 stycznia 2018 roku, (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. zawarla ze strong powodowa
(...) we W. umowe przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktérej przelano na strone powodowa miedzy innymi wierzytelno§é
z tytulu spornej umowy pozyczki.

Dowédd: odpis umowy przelewu wierzytelnoSci w ramach transakeji sekurytyzacji z dnia 30 stycznia 2018 roku -
k. 6-15.

O przelewie tej wierzytelnoéci strona powodowa zawiadomila pozwana.
Dowdéd: odpis zawiadomienia dluznika o przelewie wierzytelnosci - k. 64.

Pismem z dnia 28 maja 2018 roku, strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty z tytulu tej umowy pozyczki kwoty
5 665,45 z1, w terminie do dnia 4 czerwca 2018 roku.

Dowdéd: odpis pisma strony powodowej do pozwanej z dnia 28 maja 2018 roku - k. 16.

Wedlug stanu na dzien 10 grudnia 2018 roku, zadluzenie pozwanej z tytutu przedmiotowej umowy pozyczki wynosilo
5 687,72 zt i obejmowalo: naleznosé glownag w kwocie 2 977,94 zl, odsetki w kwocie 288,02 z} i koszty w kwocie 2
421,76 zk.



Dowédd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej Nr (...) (...) z dnia 10
grudnia 2018 roku - k. 17.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powddztwo jest zasadne i w calo$ci zastuguje na uwzglednienie.

Przelew wierzytelno$ci uregulowany w przepisach art. 509 k.c., w relacji dluznik cedowanej wierzytelnosci, a jej
cesjonariusz powoduje zmiane podmiotu, ktéremu dluznik powinien spehié §wiadczenie. Z chwila dokonania cesji
nabyweca wierzytelno$ci uzyskuje bowiem status wierzyciela, przy czym nie mozna pomijac, ze cesjonariusz nabywa
w drodze przelewu tylko tyle praw, ile przystugiwalo jego poprzednikowi prawnemu (cedentowi). Z powyzszego
wynika, ze cesjonariusz nie moze zada¢ od dtuznika §wiadczenia w wiekszym rozmiarze anizeli mégl to uczynic cedent.
Sytuacja prawna dluznika nie moze ulec na skutek przelewu pogorszeniu w poréwnaniu z sytuacja, jaka istniala przed
przelewem (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 lutego 2013 roku, V ACa 733/12,
LEX nr 1289450). Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze warunkiem otrzymania naleznoSci przez nabywce dlugu jest
udowodnienie, iz takie prawo przyslugiwalo pierwotnemu wierzycielowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2006 roku, V CSK 187/06, ,,Monitor Prawniczy” 2006, nr 16, s. 849).

W niniejszej sprawie, na podstawie dowodu z odpisu umowy pozyczki Nr (...) z dnia 6 wrze$nia 2016 roku (k. 48-63
akt), Sad ustalil, ze w dniu 6 wrze$nia 2016 roku pozwana zawarla z (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig
w W. umowe pozyczki na warunkach szczegbélowo opisanych powyzej. Pozwana nie kwestionowala tego faktu, gdyz w
sprzeciwie od nakazu zaplaty podniosla jedynie, Ze tej umowy nie pamieta, co nie jest rownoznaczne z twierdzeniem,
iz jej nie zawarla. Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze na przedmiotowej umowie pozyczki widnieja jej wlasnoreczne
podpisy, czego w toku postepowania pozwana nie podwazata. Pozwana nie sformulowala takze zadnych zarzutow,
ktore $wiadczylyby o tym, ze nie zawierala tej umowy. Wrecz przeciwnie, twierdzac, ze przedmiotowa umowa pozyczki
nie zostala wykonana przez pozyczkodawce poprzez przelanie na jej rzecz kwoty pozyczki oraz nie udowodniono jej
wypowiedzenia i zaistnienia przestanek jej wypowiedzenia, pozwana posérednio przyznala fakt jej zawarcia.

Odnoénie do zarzutu niewykonania przez pierwotnego wierzyciela przedmiotowej umowy pozyczki i nie przekazania
na rzecz pozwanej kwoty udzielonej pozyczki nalezy wskazaé, ze wprawdzie strona powodowa nie przedlozyta zadnych
dowodow potwierdzajacych przelanie kwoty pozyczki na rzecz pozwanej, jednakze wynika to z caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego ocenianego wedlug zasad okre§lonych w przepisie art. 233 § 1 k.p.c. Warto przypomnie¢,
ze wedle tegoz przepisu sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Jak wykazano wczeéniej nie ma watpliwosci, ze pozwana zawarla
sporng umowe pozyczki. Trudno wiec uwierzy¢, ze nie reagowalaby na to, iz nie otrzymala pozyczonej kwoty i nie
podejmowataby w tym zakresie zadnych dzialan. Pozwana natomiast na to nie wskazywala. Z drugiej strony nalezy
zauwazy¢, ze z doSwiadczenia zyciowego wynika, iz firmy pozyczkowe zawsze wyplacaja kwote udzielonej pozyczki,
albowiem w ten sposéb zarabiaja. Nie ma zadnych wiarygodnych podstaw, aby przypuszczaé, ze w tym przypadku bylo
inaczej. Warto tez zwr6ci¢ uwage na dowod z wyciggu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji
analitycznej Nr (...) (...) z dnia 10 grudnia 2018 roku (k. 17 akt). Wyciag z ksiagg rachunkowych stanowi dokument
prywatny w rozumieniu przepisu art. 245 k.p.c., ktory stanowi dowdd wylacznie tego, ze osoba, ktéra go podpisala
zlozyta zawarte w dokumencie oswiadczenie. Obowigzujacy obecnie przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004
roku o funduszach inwestycyjnych i zarzagdzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (tekst jednolity - Dz.U. z
2018 rok, poz. 1355 z pézn. zm.) wprost przy tym pozbawia wyciag z ksiagg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym. Wyciag taki moze jednak zasadniczo stanowic
podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania w sprawie, ale jego materialna moc zalezy od jego treSci merytorycznej, a
o tym rozstrzyga sad wedlug ogo6lnych zasad oceny dowodéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28
grudnia 2016 roku, I ACa 590/16, LEX nr 2191497). W $wietle wezeéniejszych rozwazan co do zawarcia spornej umowy
pozyczki, a takze braku dowodéw na okoliczno$¢ splaty wszystkich naleznoéci wynikajacych z tej umowy, nalezy
przyjac, ze pozwana jest zadluzona z tytutu tej umowy. Nie ma przy tym watpliwoéci, ze wykazana w przedmiotowym
wyciagu z ksigg rachunkowych kwota zadluzenia wynoszaca 5 687 zl, jest nizsza od catkowitej kwoty do zaplaty przez



pozwang na podstawie analizowanej umowy pozyczki, ktéra wynosila 8 440,41 zl. Oznacza to, ze pozwana musiala
cze$ciowo splacic zadtuzenie wynikajace z tej umowy. Jako oczywisty nalezy uzna¢ wniosek, ze nie robilaby tego, gdyby
nie otrzymata uméwionej kwoty pozyczki. Wskazane rozwazania uzasadniaja wiec w pelni stanowisko, ze pozwanej
przekazano udzielona kwote pozyczki, a jej zarzut w tym zakresie stanowi nieudolng linie obrony, ktéra nie ma oparcia
w caloksztalcie okolicznoéci sprawy.

W niniejszej sprawie, wobec zarzutu pozwanej, rozstrzygniecia wymagala rowniez kwestia, czy strona powodowa
w nalezyty sposdb wykazala, ze wierzytelnoé¢, jakg w stosunku do pozwanej miala (...) Spélka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w W. na podstawie przedmiotowej umowy pozyczki skutecznie na nig przeszta. W tym zakresie,
na podstawie dowodu odpisu umowy przelewu wierzytelnoSci w ramach transakeji sekurytyzacji z dnia 30 stycznia
2018 roku (k. 6-15 akt), sktad orzekajacy ustalil, Ze w dniu 30 stycznia 2018 roku (...) Spélka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w W. zawarla ze strona powodowa umowe przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktorej zbyla na
rzecz powodowego Funduszu wszystkie wierzytelno$ci wyszczego6lnione w zalaczniku do tej umowy w postaci wykazu
wierzytelno$ci w zamian za zaplate umowionej ceny. Umowe te strona powodowa przedlozyla w formie odpisu
po$wiadczonego za zgodno$¢ z oryginalem (k. 6-14 akt). Strona powodowa nie przedtozyta natomiast dokumentu
w postaci calego wykazu wierzytelnoSci, stanowigcego zalacznik do tej umowy przelewu wierzytelnoSci, lecz w
tym zakresie zlozyla opisany powyzej wycigg z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (k. 17 akt) oraz
komputerowy wydruk zatytulowany "wyciag z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji" (k. 15 akt). Oceny w tej
sprawie wymagalo, czy wymienione dokumenty stanowia wystarczajace dowody na przejscie spornej wierzytelnosci
na powodowy Fundusz. Odno$nie wyciggu z ksigg rachunkowych nalezy przypomnie¢, ze stanowi on dokument
prywatny i jest dowodem wylacznie tego, iz osoba, ktéra go podpisala zlozyta zawarte w dokumencie os§wiadczenie.
W zwiazku z tym przyjmuje sie, ze dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu i w wyciagu z tych ksiag
moga stanowi¢ dowod jedynie tego, ze okresSlonej kwoty wierzytelno$é jest wpisana w ksiegach rachunkowych
wzgledem okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia np. cesji wierzytelnoSci. Jesli
chodzi natomiast o wyciag z listy wierzytelno$ci, ktéry w istocie stanowi wydruk komputerowy z dokumentu, nalezy
wskazaé, ze nie stanowi on dokumentu prywatnego w rozumieniu przepisu art. 245 k.p.c. Nalezy zwr6ocié uwage,
ze wycigg ten nie ma charakteru samoistnego, gdyz stanowi jedynie fragment wiekszego dokumentu w postaci
zalacznika do umowy. W tym przypadku przedmiotem obrotu byl bardzo duzy pakiet wierzytelno$ci, ktore zostaly
objete wykazem wierzytelnoSci, stanowigcym zalacznik do umowy przelewu wierzytelno$ci w ramach transakeji
sekurytyzacji z dnia 30 stycznia 2018 roku. W przedmiotowej sprawie strona powodowa przedtozyta jedynie fragment,
odnoszacy sie wylacznie do pozwanej, wiekszego dokumentu zawierajacego wykaz wierzytelno$ci. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze wydruk ten nalezy traktowac jako element dokumentu prywatnego, co do ktoérego jednak treSci, w
Swietle caloksztaltu materialu dowodowego nie mozna bylo mie¢ watpliwo$ci. W ocenie Sadu nie mozna czynic stronie
powodowej zarzutu nie przedstawienia wydruku calej listy wierzytelno$ci, gdyz oznaczaloby to zbedne z punktu
widzenia przedmiotu tej sprawy ujawnienie danych pozostalych dtuznikow. Praktyka ujecia wszystkich wierzytelnoSci
bedacych przedmiotem obrotu w jednym dokumencie, majacym posta¢ elektroniczng, a nastepnie ujawnienie sadowi
jedynie informacji dotyczacej konkretnego dtuznika, nie budzi watpliwosci. Z wiedzy sktadu orzekajacego wynikajacej
z praktyki zawodowej wynika, ze taka jest tez powszechna praktyka w obrocie wierzytelno$ciami, a znajduje one swe
uzasadnienie w woli utrzymania przez strony tajemnicy handlowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 28 grudnia 2016 roku, I ACa 590/16, LEX nr 2191497). Trzeba przy tym zauwazy¢, ze przepisy kodeksu
postepowania cywilnego nie zawieraja zamknietej listy Srodkow dowodowych. Przeciwnie z treSci przepisu art. 309
k.p.c. wynika, ze mozliwe jest przeprowadzenie dowodu takze innymi §rodkami niz wymienione w kodeksie, o ile
s3 one no$nikami informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a ich wykorzystanie nie pozostaje w
sprzeczno$ci z przepisami prawa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 grudnia 2016 roku, I ACa
590/16, LEX nr 2191497; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2016 roku, I ACa 823/15, LEX
nr 2004486). W orzecznictwie zostat wyrazony poglad, zgodnie z ktérym sam fakt, ze przybierajacy posta¢ pisemna
wydruk e-maila nie spelnia warunkéw dokumentu okres§lonego w przepisach art. 244 k.p.c.1iart. 245 k.p.c. nie oznacza,
Ze nie moze on stanowi¢ dowodu w sprawie. Wiadomo$é¢ e-mailowa zawarta w wydruku komputerowym nie jest
dokumentem w rozumieniu tych przepiséw, ale moze zosta¢ uznana za "innych érodek dowodowy" w rozumieniu
przepisu art. 309 k.p.c. Dopuszczalne jest zatem skorzystanie z kazdego Zrédla informacji o faktach istotnych



dla rozstrzygniecia sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami prawa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 28 grudnia 2016 roku, I ACa 590/16, LEX nr 2191497; por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 12 maja 2016 roku, I ACa 1102/15, LEX nr 2086209). Poglad ten jest aktualny takze w odniesieniu do
wydruku komputerowego stanowiacego fragment obszernej listy wierzytelnosci. W niniejszej sprawie przedlozony
przez strone powodowa wydruk nie jest opatrzony podpisami i nie zawiera po$wiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem,
tym niemniej zwraca uwage, ze niepoSwiadczone za zgodno$é z oryginalem kserokopie dokumentéw moga zostaé
wlaczone w poczet materialu dowodowego. Cho¢ takie po$wiadczenie, jak tez podpis, wplywa na moc dowodowa,
ktoéra jest tez uzalezniona od innych zaoferowanych w sprawie dowodéw, to jednak nie jest ono warunkiem sine
qua non wprowadzenia takiego $rodka dowodowego, jakim jest wydruk komputerowy, do postepowania cywilnego
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 grudnia 2016 roku, I ACa 590/16, LEX nr 2191497; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2016 roku, I ACa 823/15, LEX nr 2004486). W konsekwencji
powyzszego, nalezy stwierdzic¢, ze przedlozone przez strone powodowa dowody uprawniajg do oceny, iz nabyta ona w
drodze umowy cesji sporna wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej. Przedtozone przez powodowy Fundusz dokumenty
obrazujace obroét wierzytelnoSciami wraz z wyzej omowionymi wydrukiem i wyciggiem z ksiag rachunkowych tworza
logiczna i przekonujacg calo$é pozwalajaca na ustalenie, iz takze wierzytelno$¢ okreslona pozwem przeszla na strone
powodowa wskutek umowy przeniesienia wierzytelnosci z dnia 30 stycznia 2018 roku.

Zdaniem Sadu strona powodowa wykazala réwniez zasadno$§é powddztwa co do jego wysokoSci. W tym zakresie
wystarczajacy do dokonania odpowiednich ustalen byt dowod z wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej Nr (...) (...) z dnia 10 grudnia 2018 roku (k. 17 akt), ktéry nie byl
kwestionowany przez pozwana. Zreszta pozwana nie podniosta w ogblne zadnych zarzutéw co do wysokoSci
dochodzonej nalezno$ci, a w §wietle caloksztaltu zebranego materialu dowodowego Sad nie mial podstaw do tego, aby
w tym zakresie podwaza¢ wiarygodnos$¢ twierdzen strony powodowej. Zasadnie takze powodowy Fundusz zazadala
odsetek ustawowych za op6znienie od dnia wniesienia pozwu czyli dnia 12 grudnia 2018 roku, w tym takze od
skapitalizowanych odsetek. W tym dniu roszczenia z tytulu dochodzonych naleznos$ci gléwnej i kosztow byly juz w
calo$ci wymagalne. Wedle natomiast przepisoéw art. 481 § 11 § 2 zd. 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, przy czym
jezeli stopa odsetek za op6zZnienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysoko$ci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. W odniesieniu natomiast do
skapitalizowanych odsetek nalezy wskaza¢, ze przepis art. 482 § 1 k.c. stanowi, ze od zaleglych odsetek mozna zada¢
odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily
sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze strona powodowa nie twierdzila, iz sporna umowa pozyczki zostala pozwanej
wypowiedziana, a tym samym wszelkie zarzuty pozwanej w tym przedmiocie byly bezprzedmiotowe. Stanowisko
co do wymagalno$ci calego dochodzonego roszczenie wynikalo z faktu, ze w dniu w dniu 12 pazdziernika 2018
roku, czyli przed wytoczeniem powoddztwa w tej sprawie, uplynat termin, do ktérego pozwana powinna w cato$ci
splaci¢ zadluzenie wynikajace z przedmiotowej umowy pozyczki. Nalezy takze dodaé, ze zly stan zdrowia psychicznego
powddkKi i jej zla sytuacja majatkowa nie maja znaczenia dla oceny zasadno$ci zadania pozwu i nie zwalniaja jej z
obowiazku zwrotu zaciggnietego dlugu.

Maja powyzsze na uwadze, na podstawie przytoczonych przepiséw, orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Zgodnie z przepisami art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach
i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle wskazanych przepiséw do kosztow procesu poniesionych przez strone powodowgq nalezalo zaliczy¢: oplate
stala od pozwu w kwocie 250 z} (k. 22 i 23 akt), wynagrodzenie reprezentujacego ja radcy prawnego w kwocie 1 800
z} i oplate skarbowa od odpisu pelnomocnictwa w kwocie 17 zt (k. 21 akt), co daje lacznie kwote 2 067 zt.



Wedle natomiast przepisu art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Majac wiec na uwadze, ze pozwana w calodci przegrala niniejszy proces, nalezalo w caloSci obciazyé ja kosztami
procesu poniesionymi przez strone powodowa.

Z tych wzgledéw, na podstawie powolanych przepisoéw, orzeczono jak w punkcie IT wyroku.

W rozpoznawanej sprawie pozwana J. S. korzystala z pomocy prawnej radcy prawnego A. M. udzielonej jej z urzedu.

Zgodnie z przepisem art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (tekst jednolity - Dz.U. z
2018 roku, poz. 2115 z p6zn. zm.), koszty pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ponosi Skarb
Panstwa albo jednostka samorzadu terytorialnego, jezeli przepis szczegélny tak stanowi. Obowiazek pokrycia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej nie jest obowigzkiem mieszczacym sie w formule obowiazku
zwrotu kosztéw procesu miedzy stronami, lecz ma charakter publicznoprawny i subsydiarny, gdyz powstaje dopiero
woweczas, gdy egzekucja kosztow zasadzonych od przeciwnika procesowego strony korzystajacej z pomocy prawnej
udzielonej z urzedu okazala sie bezskuteczna albo gdy kosztami procesu zostala obcigzona strona korzystajaca z
pomocy prawnej z urzedu, czy tez jezeli koszty procesu zostaly stosunkowo rozdzielone, a oplaty z tytulu udzielonej
pomocy prawnej nie zostaly zaplacone w calosci lub w czeci. Skarb Panstwa nie bedzie wiec nimi obcigzony jedynie w
sprawie, w ktorej kosztami procesu obciazony zostal przeciwnik procesowy strony korzystajacej z pomocy udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10
pazdziernika 2013 roku, I ACa 23/13, LEX nr 1386079). Taka natomiast sytuacja nie zaistniala w niniejszej sprawie,
albowiem kosztami procesu nie zostala obciazona strona powodowa.

W tym wypadku wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi z urzedu pozwanej wynioslo 1 200 zt (§ 8 pkt 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu — Dz.U. z 2016 roku, poz. 1715 z
pézn. zm.), przy czym nalezalo podwyzszy¢ je o podatek VAT w kwocie 276 zt (§ 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu — Dz.U. z 2016 roku, poz. 1715 z pdzn. zm.), co daje lacznie
kwote 1 476 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepiséw, nalezalo orzec jak w punkcie III sentencji.



