Sygn. aktI C 1330/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: ASR Ewa Malinka

Protokolant: Edyta Szmigiel

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2018 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Gminy Miejskiej D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie (...)

o ustalenie oplaty z tytutu uzytkowania wieczystego

I. ustala, ze Gmina Miejska D. obowiazana jest do uiszczania oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego
nieruchomoéci gruntowej skladajacej sie z dzialek ewidencyjnych o numerach (...), potozonej w D. obreb Zachdd,
objetej ksiega wieczystg o numerze (...), w wysokoS$ci 1400 zl przy zastosowaniu stawki procentowej w wysokosci 1 %
warto$ci nieruchomosci gruntowej, poczawszy od dnia 1 stycznia 2018 r.;

II. zasadza od strony pozwanej Skarbu Panstwa — Starosty (...) narzecz strony powodowej Gminy Miejskiej
D. kwote 1 040 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. aktI C 1330/18

UZASADNIENIE

W pozwie (sprzeciwie od orzeczenia Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. z dnia 16 marca 2018 r. sygn.
akt SKO 4142/15/2018) wniesionym przez Gmine Miejska D. przeciwko stronie pozwanej Skarbowi Panstwa —
StaroScie (...), strona powodowa domagala sie ustalenia, ze wysoko$¢ oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego
nieruchomoéci gruntowej — dzialek nr (...), potozonej w D. obreb Zach6éd (KW nr (...)) od dnia 1 stycznia 2018 r.
wedtug stawki 1% wynosi 1400 zl. Strona powodowa nie kwestionowata wysoko$ci oplaty rocznej, a jedynie to ze
jest obowigzana uiszczaé ta oplate za lata 2016 i 2017. Podniosla, ze obowiazek uiszczania przez nia oplaty rocznej w
wysokosci 1400 zl powstal dopiero od dnia 1 stycznia 2018 r. Skarb Panstwa — Starosta (...) dopiero w zawiadomieniu z
dnia 21 listopada 2017 r. dokonat wypowiedzenia dotychczasowej oplaty rocznej i ustalil ja na kwote 1400 zl poczawszy
od roku 2016.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Skarb Panstwa — Starosta (...) wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci
i zasadzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Potwierdzila okolicznosci faktyczne wskazane przez Gmine Miejska D.,
dokonujac jednak ich odmiennej oceny prawnej. Podkredlila, ze (...) Pafistwowe S.A., od ktoérych strona powodowa
nabyla prawo wieczystego uzytkowania spornej nieruchomosci, nie byly zobowiazane do uiszczania na rzecz Skarbu
Panstwa oplat z tytulu uzytkowania wieczystego na podstawie art. 8 ustawy o transporcie kolejowym. Po nabyciu
prawa uzytkowania wieczystego dzialek nr (...) w D. przez Gmine Miejska D., zostala ona wpisana do ksiegi wieczystej



nr (...) w dniu 15 wrzeénia 2015 r. Strona pozwana powolala sie na przepisy art. 238 k.c. oraz 71 ust. 4 ustawy o
gospodarce nieruchomog$ciami, zgodnie z ktérymi oplaty roczne wnosi sie przez caly okres uzytkowania wieczystego.
Wskazala, Ze oplata roczna jest bezwzglednie zwigzana z prawem uzytkowania wieczystego i nabywca tego prawa nie
moze zastania¢ sie brakiem wiedzy zaréwno co do istnienia samego obciazenia prawa oplatg roczna jak i jej wysokosci.
Wobec tego, strona powodowa obowigzana jest uiszcza¢ oplaty roczne poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 .

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wojewoda (...) w dniu 16 grudnia 2010 r. wydal decyzje nr (...).(...), w ktorej stwierdzil nabycie z mocy prawa z
dniem 5 grudnia 1990 r. przez przedsiebiorstwo panstwowe (...) z siedzibg w W. prawa wieczystego uzytkowania
zabudowanego gruntu, stanowiacego wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, polozonego w D., oznaczonego w operacie ewidencji
gruntéw m.in. jako dzialka nr (...). Z kolei w decyzji z dnia 16 grudnia 2010 r. nr (...).(...) Wojewoda (...)
stwierdzil nabycie z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r. przez przedsiebiorstwo panstwowe (...) z siedziba w W.
prawa wieczystego uzytkowania zabudowanego gruntu, stanowiacego wlasnosé¢ Skarbu Panistwa, potozonego w D.,
oznaczonego w operacie ewidencji gruntdbw m.in. jako dziatka nr (...). W obu decyzjach wskazano, ze wymienione
dzialki oddaje sie w uzytkowanie wieczyste w celu utrzymywania infrastruktury kolejowej. Jednocze$nie podano, ze
zgodnie z art. 8 ustawy o transporcie kolejowym, przedmiotowe grunty sa zwolnione od oplat z tytulu uzytkowania
wieczystego.

Dowéd : decyzja Wojewody (...) z dnia 16 grudnia 2010 nr (...).(...) — k. 88-89, decyzja Wojewody (...) z dnia 16
grudnia 2010 nr (...).(...) — k. 94-95.

Na podstawie umowy przekazania prawa wieczystego uzytkowania dzialek gruntu i wlasno$ci budowli stanowiacych
odrebny przedmiot wlasnosci zawartej w dniu 28 sierpnia 2015 r. przed notariuszem L. B., rep. A nr 6373/2015,
w trybie art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2000 r. o komercjalizacji i restrukturyzacji przedsiebiorstwa
panstwowego (...), Gmina Miejska D. nabyla od (...) Panstwowych Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. prawo wieczystego
uzytkowania dzialek nr (...) polozonych w D., obreb Zachéd, dla ktdrej to nieruchomos$ci prowadzona jest ksiega
wieczysta o numerze (...).

Dowéd: umowy przekazania prawa wieczystego uzytkowania dzialek gruntu i wlasnosci budowli stanowiacych
odrebny przedmiot wlasno$ci — akt notarialny z dnia 28 sierpnia 2015 r. sporzadzony przed notariuszem L. B., rep.
A nr 6373/2015 — k. 11-22.

W dniu 15 wrze$nia 2015 r. Gmina Miejska D. zostala ujawniona w dziale II ksiegi wieczystej nr (...) jako wieczysty
uzytkownik nieruchomosci objetej ta ksiega.

Dowdd: odpis z elektronicznej ksiegi wieczystej — k. 158-162.

W zawiadomieniach nr 92/206 z dnia 17 marca 2016 r. oraz nr (...) z dnia 10 marca 2017 r. Starosta (...) informowat
Gmine Miejska D., ze oplata roczna z tytulu uzytkowania wieczystego dziatek nr (...) wynosi o zl.

Dowdéd: zawiadomienia nr 92/2016 — k. 27-28v., zawiadomienie nr 8/2017 — k. 29-30.

Na zlecenie Starosty (...) rzeczoznawca majatkowy w dniu 15 czerwca 2017 r. sporzadzila operat szacunkowy dla
nieruchomoéci wpisanej do ksiegi wieczystej o numerze (...). Wartoé¢ rynkowa nieruchomosci zostata ustalona na
kwote 140 000 zl.

Dowaéd: operat szacunkowy z dnia 15 czerwca 2017 r. — k. 77-87.

W pi$mie z dnia 21 listopada 2017 r. Starostwo Powiatowe w D. poinformowalo Gmine Miejska D., ze w zwigzku
z nabyciem prawa uzytkowania wieczystego dziatek nr (...), zalacza zawiadomienie nr 82/2017 i 83/2017 dotyczace
oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego przedmiotowych dzialek za lata 2016-2018. W pi$mie tym wskazano, ze
Gmina Miejska D. jest zobowigzana do wnoszenia oplat poczawszy od daty wpisu tego prawa do ksiegi wieczystej, co



nastgpito 1 wrzeénia 2015 r. Powolujac sie na przepis art. 71 ust. 7 ustawy o gospodarce nieruchomoéciami, Starostwo
Powiatowe wskazalo, ze zobowigzanie Gminy Miejskiej D. dot. wnoszenia oplat z tytulu uzytkowania wieczystego za
przedmiotowe dziatki powstalo od 1 stycznia 2016 .

Do pisma Starostwo Powiatowe w D. dolaczylo zawiadomienie nr 82/2017 z dnia 21 listopada 2017 r. ustalajgce
wysoko$¢ oplat rocznych dla dzialki nr (...) w latach 2016, 2017 i 2018 w wysokoSci po 1158,27 zl. Z kolei w
zawiadomieniu nr 83/2017 z dnia 21 listopada 2017 r. zostaly ustalone oplaty roczne dla dzialki nr (...) wlatach 2016,
2017 i 2018 w wysokosci po 241,73 zl.

Dowaéd: pismo Starostwa Powiatowego z dnia 21 listopada 2017 1. — k. 23-24, zawiadomienie nr 82/2017 — k. 24v.-25,
zawiadomienie nr 82/2017 — k. 25v.-26.

W dniu 23 stycznia 2018 r. Gmina Miejska D. zlozyla do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego za posrednictwem
Starosty (...) pismo zatytulowane ,,wniosek Gminy Miejskiej D. o ustalenie oplat z tytutu uzytkowania wieczystego za
lata 2016 i 2017 dzialek nr (...), obreb zachdd.” Pismu zostal nadany bieg jako odwolaniu od orzeczenia Starosty (...).

Dowéd: wniosek Gminy Miejskiej D. z dnia 22 stycznia 2018 r. — k. 49-49v.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. w orzeczeniu z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt SKO 4142/15/2018,
ustalilo, ze wysoko$¢ oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci gruntowej sktadajacej sie z
dzialek nr (...) polozonej w D. obreb Zach6d (KW nr (...)) od dnia 1 stycznia 2016 r. wedlug 1% stawki wynosi 1400 zl.

Dowdd: orzeczenie Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt SKO
4142/15/2018 — k. 33-35.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegalo uwzglednieniu w catoSci.

Stan faktyczny sprawy byt pomiedzy stronami bezsporny, jak réwniez bezsporna byla wysoko$¢ oplaty rocznej z tytulu
uzytkowania wieczystego nieruchomoéci. Strony pozostawaly w sporze wylacznie w zakresie daty poczatkowej, od
ktérej Gmina Miejska D. obowigzana jest uiszczaé na rzecz Skarbu Panstwa — Starosty (...) oplaty roczne.

Z przepisu art. 238 kodeksu cywilnego wynika, ze w przypadku oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste,
na wieczystym uzytkowniku cigzy obowiazek uiszczania oplaty rocznej przez czas trwania prawa uzytkowania
wieczystego. Oplaty roczne sg $wiadczeniami o charakterze cywilnoprawnym, wzajemnymi, naleznymi wlascicielowi
(Skarbowi Panstwa albo jednostce samorzadu terytorialnego) za korzystanie z jego nieruchomos$ci. Przepisy
regulujace szczegdlowo oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego znajduja sie w dziale I rozdziale 8 (art. 71-78) ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Ustalana kwotowo oplata roczna za uzytkowanie wieczyste
wyznaczana jest stawka procentowa odnoszong do warto$ci nieruchomosci (art. 72 ust. 1 u.g.n.), a wysoko$¢ stawek
procentowych uzalezniona od okreslonego w umowie celu, na jaki nieruchomoé¢ zostala oddana (ust. 3 art. 72 u.g.n.).
Zatem proces ustalania oplat z tytutlu uzytkowania wieczystego gruntu jest zlozony. W pierwszym rzedzie niezbedne
jest oszacowanie warto$ci nieruchomosci przez rzeczoznawce majatkowego. Dopiero ustalona cena stuzy okresleniu
wysoko$ci naleznych oplat z tytutu uzytkowania. Poszczegblne wskazniki procentowe okre§lone zostaly ustawowo,
a wybor konkretnego z nich zalezy od okre§lonego stanu faktycznego odnoszonego do przeznaczenia i zabudowy
gruntow.

Przepisy art. 236 k.c. i art. 239 § 1 k.c. przewiduja, ze umowa o oddanie nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste
powinna wskazywac okres, na jaki oddanie nieruchomos$ci nastepuje, ktory uzalezniony jest od celu gospodarczego
tego prawa oraz sposob korzystania z gruntu. Wymogi te powtorzone zostaly w art. 29 ust. 1 u.g.n.

Z uwagi jednak na to, ze do uzyskania przez przedsiebiorstwo panstwowe (...) prawa wieczystego uzytkowania dzialek
nr (...) polozonych w D. doszlo z mocy prawa, to nie zostala zawarta umowa, o jakiej mowa w powolanych przepisach.



Prawo wieczystego uzytkowania przedmiotowej nieruchomosci przedsiebiorstwo (...) uzyskalo z mocy prawa z dniem
5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1 z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i
wywlaszezaniu nieruchomosci. Zgodnie z tym przepisem, ,,grunty stanowigce wlasnosé Skarbu Panistwa lub wlasno§é
gminy (zwiazku miedzygminnego), z wylaczeniem gruntéw Panstwowego Funduszu Ziemi, bedace w dniu 5 grudnia
1990 r. w zarzadzie panstwowych oséb prawnych innych niz Skarb Panstwa staja sie z tym dniem z mocy prawa
przedmiotem uzytkowania wieczystego [...].”

W momencie nabycia przez (...) prawa wieczystego uzytkowania spornych dzialek, nie doszlo tym samym do
okreélenia i pobrania oplat oraz nie ustalono wysokos$ci stawki procentowej oplaty rocznej. W decyzjach Wojewody
(...) stwierdzajacych nabycie przez (...) prawa wieczystego uzytkowania dzialek nr (...) stwierdzono, ze zgodnie z art.
8 ustawy o transporcie kolejowym, przedmiotowe grunty, stanowigce infrastrukture kolejowa, sa zwolnione od oplat
z tytulu uzytkowania wieczystego. Jak stanowi powolany przepis art. 8 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym, ,grunty zajete pod infrastrukture kolejowa sa zwolnione od oplat z tytutu uzytkowania wieczystego”. Z
kolei w poprzednio obowigzujacej ustawie z dnia 27 czerwea 1997 r. o transporcie kolejowym, przepis art. 6a (dodany z
dniem 1 stycznia 1999 r.) przewidywal, ze ,,grunty zajete pod linie kolejowe sg zwolnione od oplat z tytulu uzytkowania
wieczystego”.

Nastepnie Gmina Miejska D. nabyla prawo uzytkowania wieczystego dzialek nr (...) na podstawie art. 39 ust. 3 ustawy
z dnia 8 wrzeénia 2000 r. o komercjalizacji i restrukturyzacji przedsiebiorstwa panstwowego (...). Stosownie do tego
przepisu, mienie (...) SA moze by¢ przekazane nieodplatnie, w drodze umowy, na wlasno$¢ jednostkom samorzadu
terytorialnego, na cele zwigzane z inwestycjami infrastrukturalnymi sluzacymi wykonywaniu zadan wtasnych tych
jednostek w dziedzinie transportu.

Po zmianie uzytkownika wieczystego w 2005 r. Gmina Miejska D. wraz z prawem uzytkowania nie nabyla uprawnienia
do nieoplacania oplat. Wobec tego, Ze nie doszlo w odniesieniu do pierwszego uzytkownika wieczystego do okreslenia
ani pobrania tak pierwszej oplaty, jak i oplat rocznych, po zmianie uzytkownika wieczystego, ktory nie byt zwolniony
od placenia za nabyte prawo, nalezalo ustali¢ oplate roczng zgodnie z art. 72 ust. 11 3 u.g.n.

W tym stanie rzeczy powstaje pytanie w oparciu jaka podstawe prawng i w jakim trybie powinny byé podjete
czynnoSci zmierzajace do ustalenia ceny nieruchomoéci, okreélenia celu na jaki nieruchomos$é gruntowa zostala
oddana w uzytkowanie wieczyste, ustalenia wysokoS$ci stawki procentowej oplaty rocznej i bedacego ich nastepstwem
- obowigzku §wiadczenia oznaczonych kwot przez Gmine Miejska D..

Sad stwierdzil, ze podstawa prawng czynnoS$ci podejmowanych przez wlasciciela gruntu — Skarb Panstwa powinien
by¢ art. 221 ust. 21 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Przepisy te nalezy odczytywac
lacznie z ustepem pierwszym, z czego wynika ze maja one zastosowanie do nieruchomosci gruntowych oddanych
w uzytkowanie wieczyste przed dniem 1 stycznia 1998 r. Maja wiec zastosowanie w niniejszej sprawie, poniewaz
spolka (...) prawo wieczystego uzytkowania dziatek nr (...) uzyskala z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r. Zgodnie
z ustepem drugim wskazanego przepisu, ,jezeli przy oddaniu nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste
nie zostala okre§lona wysoko$¢ stawki procentowej oplaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego, wlaéciwy organ
okresli wysokosc tej stawki, z wylgczeniem przypadkoéw, o ktérych mowa w art. 217 ust. 1, stosujac tryb postepowania
okreSlony w art. 78-81”. Stosownie natomiast do ustepu trzeciego art. 221, ,jezeli przy oddaniu nieruchomosci
gruntowej w uzytkowanie wieczyste nie zostal okreslony cel, na ktéry nieruchomo$¢ byla oddana, stawke procentowa
oplaty rocznej przyjmuje sie stosownie do celu wynikajacego ze sposobu korzystania z nieruchomosci”. W odniesieniu
zatem do prawa uzytkowania wieczystego, ktore powstato przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
r. 0 gospodarce nieruchomos$ciami (1 stycznia 1998 r.), bez okreslenia oméwionych wymogoéw, przewidziany zostal w
art. 221 ust. 2 1 3 obowiazek okreslenia stawki procentowej oplaty rocznej i celu wynikajacego ze sposobu korzystania
z nieruchomoéci.

Oséwiadczenie strony pozwanej Skarbu Panstwa — Starosty (...) zawarte w piSmie z dnia 21 listopada 2017 r.
skierowanym do strony powodowej, informujace o ustaleniu oplat rocznych oraz podstawach, na jakich oparte zostalo



okreslenie ich wysokosci bylo w istocie wypelieniem uprawnienia przewidzianego w art. 72 ust. 11 3 u.g.n. W ocenie
Sadu strona pozwana nie dokonata w ten sposob aktualizacji oplaty rocznej, ktéra to procedura przewidziana zostata
w art. 77178 u.g.n. Aktualizacja moglaby mie¢ miejsce, gdyby wcze$niej doszlo do ustalenia oplaty przez uprawniony
podmiot, a bezsporne bylo, Ze strona pozwana tego nie dokonala w stosunku do spéiki (...).

Skoro jednak przepis art. 221 ust. 2 odsyla do trybu z art. 78-81 u.g.n., to przyja¢ nalezy ze ustalona przez
Skarb Panistwa oplata roczna obowigzywala od roku nastepnego w ktérym dokonano ustalenia odpowiedniej stawki
procentowej, wyceny nieruchomosci, a w konsekwencji wysokoéci oplaty.

Zgodnie z przepisem art. 78 ust. 1 u.g.n., ,aktualizacji oplaty rocznej dokonuje wlasciwy organ, wypowiadajgc w
formie pisemnej wysoko$¢ dotychczasowej oplaty w terminie do dnia 31 grudnia roku poprzedzajacego [...].” W
przypadku niezlozenia wniosku do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego po dokonanym wypowiedzeniu, a takze
w przypadku oddalenia wniosku przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze lub ustalenia przez Kolegium nowej
wysokoSci oplaty w orzeczeniu oraz jezeli sprawe rozstrzygnieto prawomocnym wyrokiem sadu nowa wysoko$¢ oplaty
rocznej obowigzuje, poczawszy od dnia 1 stycznia roku nastepujacego po roku, w ktérym wypowiedziano wysoko$é
dotychczasowej oplaty. Wynika to wprost z przepiséw art. 78 ust. 4 i 79 ust. 5 u.g.n.

Z odeslania w przepisie art. 221 ust. u.g.n. do trybu okresSlonego w przepisach art. 78-81 u.g.n. wynika, ze nalezy
stosowac analogiczng procedura jak w przypadku aktualizacji oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego.
Uzytkownik wieczysty moze wiec, w terminie 30 dni od dnia otrzymania wypowiedzenia, ztozy¢ do samorzadowego
kolegium odwolawczego wlasciwego ze wzgledu na miejsce polozenia nieruchomosci, wniosek o ustalenie, ze
aktualizacja oplaty jest nieuzasadniona albo jest uzasadniona w innej wysokosci. Ciezar dowodu, Ze istnieja przestanki
do aktualizacji oplaty, spoczywa na wlasciwym organie (ust. 3 zd. 2 art. 78 u.g.n.). Od orzeczenia kolegium
wlasciwy organ lub uzytkownik wieczysty moga wnie$¢ sprzeciw w terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia.
Whiesienie sprzeciwu jest rownoznaczne z zadaniem przekazania sprawy do sadu powszechnego wlasciwego ze
wzgledu na miejsce polozenia nieruchomosci. Wowcezas to SKO przekazuje wlasciwemu sadowi akta sprawy wraz ze
sprzeciwem, za$ wniosek, ktérym zainicjowano postepowanie przed Kolegium, zastepuje pozew. W razie wniesienia
sprzeciwu w terminie, orzeczenie SKO traci moc, nawet gdy sprzeciw odnosi sie tylko do czeéci orzeczenia (art.
80 ust. 1 — 3 u.g.n.). Sad rozpoznaje sprzeciw jako pozew o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c., a interes prawny w
ustaleniu wysokoSci stawki procentowej oplaty rocznej wynika bezposrednio z powolanych wyzej przepiséw ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad przyjal, ze Gmina Miejska D. obowiazana jest do uiszczania oplat rocznych
w wysokoSci 1400 zt za dzialki nr (...) poczawszy od dnia 1 stycznia 2018 r., skoro ustalenie stawki procentowe;j i
warto$ci nieruchomosci nastapilo w 2017 r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sporu.
Strona pozwana, jako przegrywajaca proces w calo$ci powinna zwréci¢ stronie powodowej poniesione przez nig
koszty procesu w wysoko$ci 1040 zl. Na koszty te skladaja sie stosunkowa oplata od pozwu w kwocie 140 z} oraz
koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 900 zt (§ 2 pkt 3 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych).



