Sygn. akt I C 2195/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Leszek Kawecki

Protokolant: Agnieszka Wodzinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2020 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zadoséuczynienie pieniezne w kwocie 4 200 zl i odszkodowanie w kwocie 814,99 z1

I/ zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki D. S. kwote 3 414,99
zl (trzy tysiace czterysta czternascie zlotych dziewiecdziesiat dziewieé groszy) z odsetkami ustawowymi od dnia 18
sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty;

II/ dalejidace powddztwo oddala;
III/ zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1 417,44 zt tytulem zwrotu czesci kosztow procesu;

IV/ nakazuje uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Drzierzoniowie tytulem czeSci wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa: powbdce kwote 94,30 zl, za$ stronie pozwanej kwote 201,30 zl.

Sygn. akt I C 2195/17

UZASADNIENIE

Powodka D. S. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 4 200 zt
tytulem dalszego zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang w wypadku z dnia 07.04.2017 r. krzywde wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 18.08.2017 r. do dnia zaplaty i kwoty 814,99 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia
wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 18.08.2017 r. do dnia zaplaty, a nadto kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zt tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze w dniu 7 kwietnia 2017 r. w L. kierujgca pojazdem marki A. o nr. rej. (...) nie
dostosowata predkosci do warunkéw ruchu, doprowadzajac do zjechania do przydroznego rowu i wywrdcenia sie
pojazdu. W wyniku zaistnialego zdarzenia, bedac pasazerka tego pojazdu, doznala obrazen ciala. Pojazd, ktorym
kierowala sprawczyni wypadku, w dniu zdarzenia posiadal ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u
strony pozwanej (nr polisy (...)), dlatego uzasadniona jest jej odpowiedzialno$é¢ za powstala szkode. Dalej powddka
podala, ze w tym samym dniu, w ktérym mial miejsce przedmiotowy wypadek, zglosila sie na Izbe Przyje¢ Szpitala (...)
w D., gdzie zostala podana badaniom. Po przebadaniu, jak rowniez zapoznaniu sie z wynikami badan diagnostycznych,



lekarz zalecil jej przyjmowanie lekow, oszczedny tryb zycia oraz kontrole u lekarza POZ. Stosownie do tych zalecen, w
dniu 10 kwietnia 2017 r. udala sie do lekarza POZ, ktory skierowal ja do poradni chirurgicznej. Z powodu odczuwania
silnych dolegliwo$ci bélowych kregostupa szyjnego, w dniu 13 kwietnia 2017 r. przebyla konsultacje ortopedyczna,
w wyniku ktérej lekarz rozpoznat u niej: uraz glowy, uraz kregostupa szyjnego, uraz zeber po stronie prawej, uraz
stawu ramiennego po stronie prawej oraz uraz kregostupa ledzwiowego. Zwazywszy na powyzsze rozpoznanie, lekarz
ten zalecil jej utrzymanie kolierza ortopedycznego, badanie RTG czynno$ciowe kregostupa szyjnego, konsultacje
neurologiczng oraz zabiegi rehabilitacyjne. Dnia 22 kwietnia 2017 r. przebyla konsultacje neurologiczng, na ktorej
lekarz zdiagnozowat u niej m. in. zesp6l bolowy korzeniowy ledzwiowy obustronny. Wykonujac zalecenia lekarza
ortopedy, w okresie od 4 do 17 maja 2017 r. przebyla serie zabiegoéw rehabilitacyjnych, ktére swoim zakresem
obejmowaly odcinek szyjny kregostupa. Reasumujac, w wyniku wypadku doznala obrazen ciala w postaci: skrecenia
odcinka szyjnego kregostupa, skrecenia odcinka piersiowego kregostupa, skrecenia odcinka ledzwiowego kregostupa,
urazu glowy, urazu stawu ramiennego po stronie prawej, urazu zeber po stronie prawej, sthuczenia klatki piersiowej i
zespotu bolowego korzeniowego ledZwiowego obustronnego. Pow6dka podala tez, ze pismem z dnia 77 czerwca 2017 1.
przez pelnomocnika wystapila do strony pozwanej z roszczeniem o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
oraz odszkodowanie w postaci zwrotu kosztow leczenia, domagajac sie kwoty 9 000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz
kwoty 814,99 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia. Decyzja z dnia 18 sierpnia 2017 r. strona pozwana poinformowala
o przyznaniu jej jedynie kwoty 400 zl tytulem zado$¢uczynienia. Powddka wskazala réwniez, ze do dzisiaj odczuwa
dotkliwie negatywne skutki przedmiotowego wypadku w postaci nieosiagniecia pelnej sprawnosci fizycznej. Nadal
ma bole glowy oraz odcinka szyjnego kregostupa. Przyjmowala i przyjmuje rowniez leki przeciwbdlowe. Po wypadku
jej ruchy byly bardzo ograniczone, przy wykonywaniu codziennych czynnoSci pomagali jej bliscy - malzonek,
corka, zie¢. Szczegélnie ucigzliwy dla niej jest bol calej prawej strony, ktory utrzymuje sie od dnia wypadku i
powoduje konieczno$¢ przyjmowania lekdéw przeciwb6lowych. Ponadto podczas jazdy samochodem odczuwa silny
stres, co wiaze sie z czestymi atakami padaczkowymi, gdyz choruje na epilepsje. Ponadto czesto budzi sie w
nocy z powodu nieprzyjemnych snéw zwigzanych z wypadkiem. Caloksztalt powyzszych okolicznoSci wplywa na
pogorszenie jej samopoczucia i ogolne obnizenie jej nastroju. Argumentujac zadanie zado$cuczynienia pienieznego
powddka podniosla, ze strona pozwana do tej pory uznala jej roszczenie co do zasady i wyplacila jej kwote 400
z} tytulem zado$Cuczynienia, nie podajac przy tym, jaki procent uszczerbku na zdrowiu przyjela, co prowadzi do
jednoznacznego stwierdzenia, iz uczynila to w spos6b dowolny. Wskazala, ze doznala uszczerbku na zdrowiu, ktory
winien zosta¢ ustalony przez bieglych w niniejszym postepowaniu, a przyznana kwota zadoSéuczynienia jest razaco
niewystarczajaca. Domaga sie rownie zaplaty kwoty 814,99 zt odszkodowania tytulem zwrotu kosztéw leczenia w
zwiazku z poniesionymi oplatami za: konsultacje ortopedyczna, konsultacje neurologiczna, zabiegi rehabilitacyjne,
kolierz ortopedyczny oraz leki, przy czym przedlozyla stronie pozwanej za$wiadczenie z przebycia konsultacji
lekarskich oraz zabiegdéw rehabilitacyjnych, lacznie z paragonem i fakturami za ich wykonanie i wraz z pismem z
dnia 7 czerwca 2017 r. Dolaczyla réwniez oryginal faktury za kolnierz ortopedyczny oraz oryginal faktury za leki.
Stronia pozwana odmoéwila jednak zrefundowania poniesionych przez nia kosztéw leczenia, ktére byly istotnym
elementem w procesie leczenia oraz pozwolily na obnizenie wystepujacych u niej dolegliwoS$ci. Strona pozwana w
piSmie z dnia 18 sierpnia 2017 r. nie wskazala podstaw prawnych ani aktualnych prawomocnych wyrokéw sadowych,
w ktorych oddalono roszczenie o zwrot kosztow leczenia w placowkach prywatnych. Uzasadniajac natomiast date
poczatkowa naliczania zgdanych odsetek za opdznienie w spelnieniu $wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia i
odszkodowania powodka wskazala, iz pierwsze pismo jej pelnomocnika jest z dnia 7 czerwca 2017 r., natomiast strona
pozwana, zgodnie z brzmieniem art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zobowigzana byta
do wyplaty zado$éuczynienia i odszkodowania w terminie 30 dni od daty otrzymania zgloszenia szkody. Stad tez
uzasadnione jest naliczenie odsetek ustawowych za opo6znienie w spelieniu §wiadczenia od dochodzonej kwoty
zado$éuczynienia i odszkodowania poczawszy od dnia przyjecia przez strone pozwang odpowiedzialnoSci cywilnej za
skutki wypadku, tj. 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty.

W pisemnej odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od
powodki kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Wskazala, ze
powddka w pozwie podala jedynie lakoniczne i bardzo wybidreze twierdzenia, w praktyce bez rzetelnych dowodéw na



poparcie zgloszonych roszczen. Powodztwo zatem ocenione przez pryzmat twierdzen i dowodéw zgloszonych w pozwie
zashugiwaloby na oddalenie a limine. Wskazala tez, ze powddka niewatpliwie w sposob bezzasadny probuje przerzucié
ciezar dowodzenia wynikajacy z art. 6 k.c. na strone pozwang, co nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia. Powodka
w zadnym zakresie nie udowadnia w odniesieniu do wysoko$ci zadanego zado$¢uczynienia podstaw do zadania kwoty
przewyzszajacej juz przyznang jej tytulem zado$c¢uczynienia. Zdaniem pozwanego ubezpieczyciela, przyznana kwota
calkowicie odpowiada skutkom zdarzenia z dnia 07.04.2017 r., przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$é i
jest utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom zyciowym spoleczenstwa. Co wiecej, przyznana
kwota obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne doznane przez powddke, jak rowniez mogace powstac
w przyszlo$ci, a ktére w chwili ustalania wysoko$ci $wiadczenia daja sie przewidzie¢. Strona pozwana wskazala, ze
zakres dolegliwoéci doznanych przez powoddke w wyniku zdarzenia nie uzasadnia zadania kwoty zado§éuczynienia
w wysoko$ci wiekszej niz juz przyznana, a tym bardziej, nie uzasadnia zadania zado$¢uczynienia w wysokoSci
wygorowanej, ktorej domaga sie powoddka. Z przedlozonej przez powodke dokumentacji medycznej jednoznacznie
wynika, ze w wyniku zdarzenia doznala ona jedynie obrazen o charakterze powierzchownym i przemijajacym, ktore
nie skutkowaly powstaniem trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. U powddki nie stwierdzono zadnych
zmian pourazowych, krwotocznych ani innych zlaman. Powodka nie byla hospitalizowana, zostala zwolniona do
domu w stanie dobrym, po udzieleniu jej podstawowych zalece medycznych. W odniesieniu natomiast do roszczenia
powodki o zwrot kwoty 814,99 zt tytulem poniesionych kosztow leczenia strona pozwana wskazala, ze faktury
zalaczone do pozwu, na podstawie ktorych powodka uzasadnia powyzsze roszczenie, nie znajduja odzwierciedlenia
w dokumentacji medycznej przedlozonej przez powddke. Brak jest wiec adekwatnego zwiazku przyczynowego
pomiedzy zdarzeniem z dnia 07.04.2017 r. a poniesionymi przez powddke wydatkami. Roszczenie powodki jest
wiec bezpodstawne. Pozwany ubezpieczyciel wylacznie z najdalej posunietej ostroznoSci procesowej wskazal takze,
ze niezasadne jest zadanie odsetek od daty 18 sierpnia 2017 r. Podnibsl, ze wysoko$§é zado$éuczynienia, jego
jednorazowo$¢ i waloryzacyjny charakter uzasadnia przyznanie ich od daty wyrokowania. Ponadto na date wyroku
sad dokonuje oceny doznanych przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych. Z uwagi zatem na waloryzacyjny
charakter odsetek, ich zasadzenie za okres poprzedzajacy wyrokowanie, przy réwnoczesnym ustaleniu wysokosci
zado$Cuczynienia wedlug cen z daty orzekania, prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela
kosztem dluznika. Ponadto, przyznanie odsetek od daty wcze$niejszej spowodowaloby, ze zasadzone $§wiadczenie
pieniezne bylyby wyzsze niz krzywda i szkoda na osobie, co naruszaloby podstawowa zasade prawa cywilnego, ze
wysoko$¢é odszkodowania nie moze przekracza¢ szkody, ktora dotyczy takze ustalania zado$éuczynienia i naprawiania
szkod na osobie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 kwietnia 2017 r. doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym uczestniczyla powodka D. S. jako pasazerka
pojazdu marki A. o nr. rej. (...). Kierujaca tym pojazdem nie dostosowala predkosci do warunkéw ruchu,
doprowadzajac do zjechania do przydroznego rowu i wywrdcenia sie pojazdu, w wyniku czego powodka doznata
obrazen ciala.

Dowdd: kserokopie: oéwiadczenia powodki z dnia 11 kwietnia 2017 roku i pisma Komendy Powiatowej Policji w D.
z dnia 20 kwietnia 2017 roku.

Po zdarzeniu powoddka zglosila sie na Izbe Przyje¢ (...) Sp. z 0.0., gdzie zostala podana badaniom. Po przebadaniu
i zapoznaniu sie z wynikami badan diagnostycznych, lekarz zalecil jej przyjmowanie lekéw, oszczedny tryb zycia
oraz kontrole u lekarza POZ. Stosownie do tych zalecen, w dniu 10 kwietnia 2017 r. udala sie do lekarza POZ, ktéry
skierowat ja do poradni chirurgicznej. Z powodu odczuwania silnych dolegliwosci bélowych kregostupa szyjnego, w
dniu 13 kwietnia 2017 r. przebyla konsultacje ortopedyczna, w wyniku ktorej lekarz rozpoznal u niej: uraz glowy, uraz
kregostupa szyjnego, uraz zeber po stronie prawej, uraz stawu ramiennego po stronie prawej oraz uraz kregostupa
ledZzwiowego. Zwazywszy na powyzsze rozpoznanie, lekarz ten zalecil jej utrzymanie kolnierza ortopedycznego,
badanie RTG czynnosciowe kregostupa szyjnego, konsultacje neurologiczna oraz zabiegi rehabilitacyjne. Dnia 22
kwietnia 2017 r. powoddka przebyla konsultacje neurologiczna, na ktorej lekarz zdiagnozowal u niej m. in. zespét



boélowy korzeniowy ledZzwiowy obustronny. Wykonujac tez zalecenia lekarza ortopedy, w okresie 4 - 17 maja 2017 .
przebyla serie zabiegow rehabilitacyjnych, ktore swoim zakresem obejmowaly odcinek szyjny kregoshupa.

Dowdéd: kserokopie: karty informacyjnej Izby Przyjec¢ (...) Sp. z 0.0. z dnia 7 kwietnia 2017 roku, opisu badania
radiologicznego z dnia 7 kwietnia 2017 roku, skierowania do poradni specjalistycznej z dnia 10 kwietnia 2017 roku,
informacji dla lekarza kierujacego z dnia 13 kwietnia 2017 roku i zaswiadczenia MK - Fizjoterapia Gabinetu (...) z
dnia 17 maja 2017 roku.

W zwiagzku z leczeniem obrazen powstalych w wyniku zdarzenia i rehabilitacja pow6dka poniosta wydatki na:
konsultacje ortopedyczna w kwocie 100 zl, konsultacje neurologiczna w kwocie 120 zl, leki (I., T. zel, P.) w kwocie
59,99 zl, kolnierz ortopedyczny 35 z} i zabiegi rehabilitacyjne w kwocie 500 zt.

Laczna kwota tych wydatkéw wyniosta 814,99 zl.

Dowdéd: kserokopie: paragonu fiskalnego z dnia 13 kwietnia 2017 roku, faktury Nr (...) z dnia 22 kwietnia 2017 roku,
Faktury VAT nr (...) z dnia 13 kwietnia 2017 roku, faktury VAT nr (...) z dnia 14 kwietnia 2017 roku i faktury VAT nr
(...) z dnia 17 maja 2017 roku

W dniu zdarzenia sprawczyni wypadku posiadata ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej u strony
pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. (nr polisy (...)).

W zwigzku z tym, pismem z dnia 7 czerwea 2017 r. przez swojego pelnomocnika powddka wystapita do strony pozwanej
o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde w kwocie 9 000 zt oraz o odszkodowanie tytulem zwrotu kosztow
leczenia w kwocie 814,99 zl.

Decyzja z dnia 18 sierpnia 2017 r. strona pozwana poinformowala powddke o przyznaniu jej jedynie kwoty 400 zi
tytulem zado$cuczynienia. Natomiast koszty leczenia uznala w calo$ci za niezasadne, gdyz mialy dotyczy¢ leczenia
zmian chorobowych odcinka szyjnego kregostupa.

Dowadd: kserokopie: zgloszenia szkody osobowej z ubezpieczenia OC sprawcy wypadku z dnia 7 czerwca 2017 roku
i pisma strony pozwanej z dnia 18 sierpnia 2017 roku; dokumenty znajdujace sie w aktach szkody osobowej strony
pozwanej numer (...)_5 na plycie CD.

Powodka po wypadku miata bardzo ograniczone ruchy, przy wykonywaniu codziennych czynnosci pomagali jej bliscy -
malzonek, corka, zie¢. Szczego6lnie ucigzliwy dla niej byl bol calej prawej strony, ktéry utrzymuje sie od dnia wypadku i
powoduje konieczno$¢ przyjmowania lekéw przeciwbolowych. Powodka do dzisiaj odczuwa wiec dotkliwie negatywne
skutki przedmiotowego wypadku. Nie powroécila do pelnej sprawnoéci fizycznej. Nadal ma boéle glowy oraz odcinka
szyjnego kregostupa. Ponadto podczas jazdy samochodem odczuwa silny stres, co wigze sie z czestymi atakami
padaczkowymi, gdyz choruje na epilepsje.

Dowdéd: zeznania $wiadka E. Z.; przestuchanie powodki.

Biegla sagdowa z zakresu neurologii J. S. wydajac opinie pisemng rozpoznata u powddki: stan po powierzchownym
urazie glowy i klatki piersiowej w zdarzeniu z dnia 07.04.2017 r., bez nastepstw neurologicznych, stan po gruzliczym
zapaleniu opon mozgowo-rdzeniowych i mézgu w 1963 r., padaczke strukturalng i niedowlad obwodowy nerwu VII
prawego.

Majac na uwadze, zZe ocena uszczerbku na zdrowiu obejmuje biologiczne nastepstwa uszkodzenia czesci lub calego
organizmu stwierdzila, ze w zakresie neurologicznym nie doszlo u powodki do stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu. Nie doszlo do pierwotnego (bezposredniego po urazie) ani wtérnego (pdzne nastepstwa urazu) uszkodzenia
obwodowego i oSrodkowego ukladu nerwowego. Z przedstawionej dokumentacji medycznej wynika, ze stan
neurologiczny powddki od dnia zdarzenia byly prawidlowy i pozostal prawidlowy do dnia badania przez biegla. Nie
odnotowano w tej dokumentacji medycznej objawdéw wynikajacych z pourazowego uszkodzenia ukladu nerwowego.



Nie stwierdzono i nie rozpoznano pourazowej radikulopatii (uszkodzenia korzeni), pleksopatii (uszkodzenia splotow),
neuropatii (uszkodzenia nerwéw obwodowych), encefalopatii (uszkodzenia mézgu), mielopatii (uszkodzenia rdzenia
kregowego). W badaniach TK glowy i kregostupa szyjnego nie stwierdzono zmian pourazowych.

Biegla stwierdzila tez, ze nieuchronnym nastepstwem kazdego urazu jest bol. Pow6dka mogla mie¢ wiec dolegliwos$ci
boélowe po doznanym urazie, definiowane jako b6l ostry receptorowy, ktoéry utrzymuje sie najdluzej do 3 miesiecy.
Dolegliwosci te wymagaly badz nie wymagaly ewentualnego krotkotrwalego, doraznego przyjmowania lekéw
przeciwbdlowych. Proces naturalnego zdrowienia sprawia za$, ze ostry bol pourazowy zwykle zanika po uplywie kilku
badz kilkunastu dni. Dokumentacja medyczna powddki nie wskazuje natomiast na intensywne leczenie przeciwbolowe
po zdarzeniu. Zatem brak obecnie przestanek klinicznych do wykonania badania (...) kregostupa szyjnego w zwigzku
ze zdarzeniem z 07.04.2017 T.

Biorgc pod uwage wywiad, charakter doznanego urazu, badanie przedmiotowe neurologiczne, przedstawiong
dokumentacje medyczna biegta stwierdzila, ze rokowanie co do stanu zdrowia powd6dki na przyszlosé jest dobre i bylo
dobre od dnia zdarzenia. Zdarzenie z dnia 07.04.2017 r. nie mialo tez wpltywu na chorobe samoistna powodki.

Biegla ocenila tez jako$¢ i znaczenie skarg uzyskanych w czeSci podmiotowej badania neurologicznego (wywiad)
oraz ich przydatno$¢ dla ewentualnego rozpoznania neurologicznego zespotu pourazowego. Oceniajac cato$é procesu
diagnostyczno-terapeutycznego nie znalazla takich obrazen pourazowych neurologicznych, ktore spelialyby kryteria
ustawowej definicji uszczerbku na zdrowiu i kwalifikowaloby sie do oceny wedlug zatacznika ,,Ocena procentowa
statego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu” do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002
r.

Dowdéd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii J. S. z dnia 7 lipca 2018 roku, ustne wyjasnienia bieglej
opinii zlozonej na pi$mie.

Z kolei biegly sadowy z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii S. L. wydajac opinie pisemna rozpoznal u powddki: stan
po sttuczeniu barku prawego, bez ograniczenia ruchomosci, stan po stluczeniu klatki piersiowej, stan po gruzliczym
zapaleniu opon moézgowych i moézgu, padaczke i niedowlad obwodowy nerwu VII prawego.

U powddki nie stwierdzil dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 7.04.2017 r. Biorac
pod uwage do§¢ dramatyczne okoliczno$ci wypadku powodki (dachowanie samochodu), zdaniem bieglego, istnialo
niebezpieczenstwo doznania znacznie powazniejszych urazow, zwlaszcza w zakresie kregostupa, gdyz mechanizm taki
prowadzi czesto do powstania, ztaman kompresyjnych kregéw. Wypadek powddki spowodowal natomiast obrazenia
zewnetrzne, ktére manifestowaly sie b6lem klatki piersiowej, okolicy zeber dolnych prawych i koficzyny gornej prawej
w zakresie barku. Nie doszlo przy tym do naruszenia ciaglosci ukladu szkieletowego, powodka nie doznala zlaman,
zwichnie¢ ani skrecen stawow. Badana po uplywie dwoch lat od urazu nie prezentuje wiec uszczerbku na zdrowiu w
rozumieniu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 kwietnia 2013 r. i zwigzanej z nim tabeli uszczerbkow,
nie wyczerpuje to jednak calo$ciowej oceny obrazen powodki. Czas, ktory minat od pobicia, umozliwil wygojenie
sie stluczen, w zwiazku z tym zdarzeniem nie nastapilo ograniczenie ruchomosci ani sprawnosci narzadu ruchu w
zadnym odcinku. Niezaleznie od braku obecnie uszczerbku na zdrowiu biegly zaznaczyt jednak, ze w wyniku urazu
klatki piersiowej o takiej sile, ze spowodowal powstanie sthuczen o takiej rozlegloéci jak uwidoczniono w zalaczone;j
dokumentacji medycznej, powddka cierpiala znaczne bdle przez okres kilku miesiecy od tego zdarzenia (nalezy
przyjaé, ze 3 - 4 miesigce). Sthuczenie bowiem klatki piersiowej bywa znacznie bole$niejsze od ztamania pojedynczego
zebra. Dodatkowo, przy wyjSciowym istnieniu takiego samego sthuczenia barku prawego, obrazenia te powodowaly
znaczne ograniczenie zdolno$ci ruchowych powodki przez ten sam okres, a nawet dluzej. W badaniu przedmiotowym
powodka nie prezentuje natomiast obecnie odchylen od stanu prawidlowego, mogacych niepokoié co do mozliwosci
pogorszenia stanu zdrowia.

Powddka w wyniku wypadku doznala réwniez tepego urazu okolicy barku prawego. Nie doznala zlamania zadnej
z kosci wchodzacych w sklad barku, niemniej subiektywne skutki tego urazu trwaja do dzi$. Kazde zaburzenie
réwnowagi miesniowo - wiezadlowej w obrebie barku moze bowiem skutkowa¢ powstaniem przykurczu, nawet



urazy tepe lub skrecenia powodujace jedynie rozerwanie pewnej czeéci wlokien niektorych $ciegien lub torebki
stawowej moga powodowac zwldknienie tych struktur i zaburzaé w przyszlo$ci zakres ruchomosci barku, co powoduje
ograniczenie sprawnoSci konczyny gornej w calo$ci, utrudnione sg woéwczas ruchy reka ponad glowe, dluzsze
utrzymywanie konczyny goérnej w uniesieniu itp. U powddki uraz tepy barku prawego, czyli jego sthuczenie nie
spowodowalo na szczedcie takich nastepstw. Pomimo uplywu dwoch lat od urazu nie stwierdza sie ograniczenia
ruchomos$ci barku prawego, dzieki stosowanej w okresie roku po urazie intensywnej rehabilitacji. Kazde jednak
obrazenie w postaci stluczenia okolicy stawu barkowego jest pewnego rodzaju zagrozeniem dla przyszloSci takiego
stawu, teoretycznie nawet po stluczeniu moga w przyszlosci rozwina¢ sie wtérne zmiany zwyrodnieniowe.

Zdaniem bieglego obecnie powodka nie wymaga leczenia w sensie somatycznym, biorac pod uwage brak odchylen w
badaniu przedmiotowym nie widzi on konieczno$ci wykonania badania (...), natomiast ze wzgledu na okolicznoSci
urazu, fakt przebycia wypadku samochodowego z dachowaniem i naruszenia integralno$ci osobistej i zwiazane z tym
przezycia konieczna jest dla powddki opieka psychologa.

Dowdd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowe;j ortopedii S. L. z dnia 4 kwietnia 2019 roku.

Powddka utrzymuje sie z renty chorobowej w wysokoéci 950 zt miesiecznie. Innych dochodéw nie ma. Prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe z mezem, ktéry pobiera emeryture.

W chwili zdarzenia powodka nie byla ubezpieczona od nastepstw nieszczes$liwych wypadkéw i nie otrzymala zadnego
$wiadczenia z tego tytulu.

Dowéd: przestuchanie powddki.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo jest zasadne w czeSci.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 7 kwietnia 2017 r. powodka uczestniczyla w zdarzeniu drogowym,
w wyniku ktérego doznala obrazen ciala opisanych w pozwie. Zadnych watpliwoéci nie budzilo takze, iz zdarzenie
to spowodowata kierujaca pojazdem marki A. o nr. rej. (...). Nie dostosowala ona predko$ci do warunkéw ruchu,
doprowadzajac do zjechania do przydroznego rowu i wywrocenia sie pojazdu, w wyniku czego powddka doznala
obrazen ciala. Wskazane okolicznosci wynikaja wprost z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i w aktach
szkody strony pozwanej, przy czym w zaden sposdb nie byly one kwestionowane przez pozwane Towarzystwo (...).
W zwigzku tym oczywistym jest, ze kierujaca pojazdem a., naruszajac zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
w sposOb zawiniony doprowadzila do tego wypadku, a tym samym dopuscila sie czynu niedozwolonego (art.
415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nie podwazala zreszta tego strona pozwana. Wskaza¢ zatem nalezy, ze w
takim samym zakresie jak sprawca szkody, na podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiada ona za skutki tego
zdarzenia. Zgodnie bowiem z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialnoéc
odszkodowawcza z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej reguluja przepisy szczegdlne,
a mianowicie ustawa z dnia 22 marca 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze
zm.). Wedlug przepisu art. 34 ust. 1 tej ustawy, z ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis art. 35 wskazanej ustawy
stanowi z kolei, ze tym ubezpieczeniem jest objeta odpowiedzialnoéé cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu, natomiast zgodnie z przepisem art. 36 ust. 1 zdanie pierwsze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach



odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w
umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia pienieznego za krzywde opiera sie za$ na przepisie art. 445 § 1 k.c., stanowigcym,
iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym (czyli art. 444 k.c. dotyczacym wystgpienia uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia) sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tutaj o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci)
i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemoznoSci uprawiania dziatalno$ci artystycznej,
naukowej, wylaczenia z normalnego zycia itp.), a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajatkowy.
Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpieni. Winno ono mie¢ w zwigzku z
tym charakter caloSciowy i obejmowa¢é wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy na przyszlo$¢). Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej”
ma charakter niedookreslony, jednak w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu
wysokosci zado$éuczynienia. Przy ocenie ,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci danego
wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak, aby przyznana poszkodowanemu suma mogla zatrzeé
lub, co najmniej, zlagodzi¢ odczucie krzywdy i poméc poszkodowanemu odzyska¢ réwnowage psychiczng (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 04 lutego 2008 r., II KK 349/07, LEX nr 395071; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
lipca 2000 r., IT CKN 1119/98, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN 969/98,
niepublikowany; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03 listopada 1994 r., III APr 43/94, OSA 1995, nr 5,
poz. 41; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145;
G. Bieniek, K. Kotakowski, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom I, Warszawa 2001, pkt
13 1 14 uwag do art. 445 k.c.) W szczegblnoSci uwzgledniaé nalezy nasilenie cierpien, dlugotrwalosé choroby, rozmiar
kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym
poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., Il UKN 681/98, OSNAP 2000, nr 16, poz. 626).
Zado$cuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$¢. Wysoko$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 lutego 2008 r., III KK 349/07, LEX nr 395071; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 maja 2005 r., II CSK 78/08, LEX nr 420389; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61,
OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., 1 PR 203/65, OSPiKA 1966, na 4, poz.
92). Z tych tez wzgledoéw postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy
procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnosci roszczenia o zado$cuczynienie i jego wysokoSci, znajduje
jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego
1998 1., I ACa 715/97, OSA 1999, nr 2, poz. 7). Nalezy podkresli¢, ze same ucigzliwo$ci i przykro$ci odczuwane przez
poszkodowanego nie uzasadniajg przyznania zado$éuczynienia. Wymagane jest tu zaistnienie rozstroju zdrowia, przy
czym za réwnoznaczne z rozstrojem zdrowia moga by¢ ujemne przezycia czy nawet stres (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 09 lipca 2003 r., I ACa 396/03, ,Wokanda” 2004, nr 12, poz. 41).

W niniejszej sprawie Sad w pierwszym rzedzie zwrécil uwage na fakt, iz zdarzenie drogowe, w jakim uczestniczyla
powddka, nie bylo powaznym wypadkiem komunikacyjnym. W wyniku tego zdarzenia nie doznala ona powaznych
obrazen, a jedynie typowe dla tego rodzaju zdarzen komunikacyjnych, to jest: skrecenia kregostupa szyjnego oraz
stluczenia barku prawego i sthuczeniu klatki piersiowej, ktére pozostaja jednak bez trwalych nastepstw dla zdrowia
powddki. Nie bez znaczenia w tym zakresie pozostaje takze, ze obrazenia ciala, jakich pow6dka doznata w wyniku
przedmiotowego zdarzenia drogowego, nie wymagaly przeprowadzenia zabiegdéw chirurgicznych i hospitalizacji czy
tez dtuzszego noszenia kolierza ortopedycznego. Niewatpliwie jednak urazy te wplywaly na jej normalne, codzienne
funkcjonowanie i sprawno$c ruchowa. Nie uszlo réwniez uwadze Sadu, ze z tego powodu powodka musiala leczyé sie
u lekarzy specjalistow — ortopedy i neurologa, cho¢ proces jej leczenia byt krotki. Istotne jest réwniez to, ze w tym
czasie wymagala pomocy osob trzecich. Oceniajgc zasadnosé zgloszonego przez powddke zgdania Sad zwazyl takze, ze
konsekwencja wypadku byt tez uraz psychiczny u powodki. Fakt przebycia wypadku samochodowego z dachowaniem i



naruszenia integralno$ci osobistej oraz zwigzane z tym przezycia powoduja bowiem konieczno$c opieki psychologa dla
powodki. Te negatywne konsekwencje dla zdrowia powddki szczegbdlowe przedstawil biegly sadowy z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii w swojej opinii pisemne;j.

W tej sytuacji, zwlaszcza majac na uwadze dlugotrwato$é leczenia powodki, charakter doznanych przez nig obrazen
oraz brak uszczerbku na jej zdrowiu spowodowanego przedmiotowym wypadkiem, nalezalo przyja¢, ze odpowiednia
kwota zado$éuczynienia za doznang krzywde bedzie kwota 3 000 zl. Wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia Sad
ustalil przy tym posilkujac sie stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 16 lutego 2000 r. (II UKN
416/99, OSNP 2001, nr 16, poz. 520), to jest odnoszac ja do przecietnego wynagrodzenia za prace w I kwartale 2017 .
To wynagrodzenie wynosilo 4 220,69 zl brutto (M.P. z 2017 1., poz. 811), co daje kwote 3 007,25 zl netto. Zdaniem Sadu
powyzsza kwota z jednej strony uwzglednia stopien krzywdy powddki i dlatego nie moze by¢ uznana za nadmierna,
a z drugiej strony nie pomija panujacych stosunkéw majatkowych, przez co jest utrzymana w rozsadnych granicach.
Poniewaz za$ powddka otrzymala juz z tytulu zadoSéuczynienia pienieznego kwote 400 zl, zadanie jej z tego tytulu
nalezy uwzgledni¢ do kwoty 2 600 zl.

Podstawe prawng zadania zwrotu kosztow leczenia stanowi natomiast przepis art. 444 § 1 zdanie pierwsze 1 k.c.,
wedhlug ktorego w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten okre$la wiec zakres odszkodowania za uszczerbek w postaci szkody
majatkowej wynikajacy z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Odszkodowanie przewidziane w tym przepisie
obejmuje przy tym wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli
sq konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienié koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych
specjalistéw, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i
innych koniecznych aparatow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1981 r.,I CR 455/80, OSNC 1981, nr 10, poz.
193), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich w celu odwiedzin
chorego w szpitalu, z koniecznoécia specjalnej opieki i pielegnacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 pazdziernika
1973 r., IT CR 365/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 147), koszty zabiegéw rehabilitacyjnych czy przygotowania do innego
zawodu (G. Bieniek, K. Kotakowski, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom I, Warszawa
2001, pkt 5 uwag do art. 444 k.c.; W. Czachorski, Zobowigzania. Zarys wykladu, Warszawa 1994, s. 192-193).

Nalezy jednoczeé$nie podkresli¢, ze zgodnie z przepisami art. 354 k.c. dluznik powinien wykonac zobowiagzanie zgodnie
zjego tredcia i w sposob odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego,
ajezeliistnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje, takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom, przy czym w taki sam
sposob powinien wspoldziala¢ przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel. W zwigzku z tym przyjmuje sie powszechnie,
ze w przypadku spraw odszkodowawczych mozliwe jest przypisanie poszkodowanemu naruszenia, wynikajgcego z
przepisu art. 354 § 2 k.c., obowiazku wspolpracy z dtuznikiem, jezeli §wiadomie lub przez niedbalstwo doprowadzit do
zwiekszenia szkody (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2002 r., I CKN 1466/99, OSNC 2003, nr 5, poz. 64).
Na gruncie spraw o odszkodowanie i zado$¢uczynienie z tytulu uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
oznacza to, ze poszkodowany powinien podejmowaé wszelkie dzialania, ktére prowadza do polepszenia jego stanu
zdrowia lub przyspieszenia tego procesu, a takze zaniechaé wszelkich zachowan, ktére utrudniaja osiagniecie tych
celow.

W ocenie Sadu, w rozpoznawanej sprawie strona pozwana nie wykazala ponad wszelka watpliwoé¢, ze powodka po
zdarzeniu nie musiala korzystaé z konsultacji ortopedycznej i neurologicznej, stosowa¢ leki i kolierz ortopedyczny
oraz przebyc¢ rehabilitacje kregostupa szyjnego, bez zadnego uszczerbku dla procesu leczenia skutkow tego zdarzenia,
albowiem koszty te mialy dotyczy¢ leczenia zmian chorobowych odcinka szyjnego kregostupa. Powodka wymagata
bowiem natychmiastowego badania w celu stwierdzenia rozmiaru doznanych obrazen, skoro odczuwata dolegliwos$ci
boblowe oraz miala zaburzenia natury psychologicznej, a w konsekwencji strona pozwana jest obowigzana zwrocié
jej poniesione z tego tytutu koszty. W tym przypadku powddka udowodnila wiec, ze poniosla takie koszty ogolem w
kwocie 814,99 z} i taka tez kwote nalezalo zasadzié na jej rzecz.



Co sie za$ tyczy zadania odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty zado§éuczynienia i odszkodowania, to podstawe
prawng sformulowania takiego zadania stanowia przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tego artykulu wynika bowiem, iz
jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik
odpowiedzialno$ci nie ponosi. Odsetki za op6Znienie nalezg sie wiec zar6wno bez wzgledu na szkode poniesiona przez
wierzyciela, jak i zawinienie okolicznoS$ci opéznienia przez dtuznika (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika
1994 r., I CRN 121/94, OSNC 1995, nr 1, poz. 21). Nalezy przy tym wskazaé, iz w Swietle przepisoéw ustawy dluznik
op6Znia sie z wykonaniem zobowiazania, gdy nie spetlnia §wiadczenia w terminie oznaczonym w sposéb dostateczny
lub wynikajacym z wla$ciwo$ci zobowigzania.

Zgodnie z przepisem art. 14 ust. 1 powolanej wyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) zaktad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Ustep 2 tego artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby wyjaénienie w terminie, o
ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania, okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoSci byto mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie
90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysokosci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa
w ust. 1, zaklad ubezpieczen ma przy tym obowiazek zawiadomié na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznoSci
zaspokojenia jego roszczen w caloéci lub w cze$ci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaci¢ bezsporna cze$¢ odszkodowania.

Nie ulega watpliwo$ci, ze strona pozwana otrzymala zawiadomienie o szkodzie pismem z dnia 7 czerwca 2017 r.,
w ktorym powodka zazadala zado$éuczynienia pienieznego w kwocie 9 000 z} i zwrotu kosztéw leczenia w kwocie
814,99 zk. Skoro za$ pozwane Towarzystwo (...) odnotowalo przyjecie zgloszenia szkody i wyplacito niesporng kwote
zado$¢uczynienia w dniu 18 sierpnia 2017 r., to co najmniej od tej daty przystugiwalo powddce roszczenie o odsetki
za opOZnienie w zaplacie dalszej kwoty zado$éuczynienia i odszkodowania.

Wobec powyzszego, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzek} jak w punktach I i IT wyroku.

Odnoénie rozliczenia kosztow procesu poniesionych przez strony nalezy na wstepie wskazac, ze zgodnie z przepisami
art. 98 § 1 i 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Stosownie z kolei do art. 99
k.p.c., stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie koszty w wysokoSci naleznej wedlug przepisow o
wynagrodzeniu adwokata. W §wietle opisanych wyzej zasad, do kosztéw procesu poniesionych przez powddke nalezalo
zaliczy¢: oplate od pozwu w kwocie 251 zl, wynagrodzenie reprezentujacego ja radcy prawnego w kwocie 1 800 zl,
oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z oraz wydatki na poczet wynagrodzenia bieglych w kwocie 700 z} i
305,07 zl, co daje lacznie kwote 3 073,07 zl. Z kolei na koszty procesu poniesione przez strone pozwang skladaly sie:
wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem w kwocie 1 800 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 zt oraz wydatki na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 500 zl, co daje lacznie kwote 2 117 zl.

Wedlug za$ przepisu art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda
wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Taka tez sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, gdyz powodka
wygrala sprawe w 68,10%, natomiast strona pozwana w 31,90%. Oznacza to, iz powoddce z tytutu kosztéw procesu
nalezat sie zwrot kwoty 2 092,76 zt (3 073,07 zl x 68,10%), a stronie pozwanej kwoty 675,32 zl (2 117 zl x 31,90%). Po
wzajemnym rozliczeniu tych kwot, z tytulu kosztéw procesu strona pozwana winna zatem zaplaci¢ na rzecz powodki
kwote 1 417,44 z} (2 092,76 z} — 675,32 z1).

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak w punkcie ITI wyroku.



W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Dzierzoniowie ponioést tymczasowo wydatki na
wynagrodzenie bieglego (po przeksiegowaniu zaliczki w kwocie 300 z na dochody Skarbu Panstwa) w kwocie 295,60
zt. W zwiazku z powyzszym, stosownie do przepisow art. 113 ust. 1 w zw. art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, Sad nakazal powodce z tego tytulu uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie kwote 94,30 zl, za$ stronie pozwanej kwote 201,30 zl. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami tymi
wydatkami sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec w tym przypadku powolanego
przepisu art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.

Z tych wzgledow, w oparciu o wskazane przepisy, orzeczono jak w punkcie IV wyroku.



