UZASADNIENIE

Powoédka D. S. wniosla o zasadzenie od pozwanej K. R. kwoty 15000 71 z odsetkami ustawowymi od dnia 08 czerwca
2013 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zadania wskazala, ze pozwana jest jedyna spadkobierczynia testamentowa S. M., zmarlego dnia
22.05.2013 1., ojca powddki. Postanowieniem z dnia 12.02.2014 r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie stwierdzil nabycie
spadku w calo$ci przez pozwana po wskazanym spadkodawcy na podstawie testamentu. Powodka, jako corka
spadkodawcy powolana bylaby do spadku na podstawie ustawy w 1/4 wraz dwoma bra¢mi i zona spadkodawcy.
Majatek spadkowy stanowi spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego, potozonego w B. przy ul. (...),
ktoérego wartoé¢ powddka okreélila na nie mniej niz 120000 zl. Powodka wyliczyla, ze nalezny jej zachowek wynosi
15000 zl, jako polowa jej udzialu, jaki przypadlby spadkobiercom ustawowym, stosownie do art. 991 k.c. Powodka
zaproponowala pozwanej ugode i pismem z dnia 27.05.2014 r. wezwala ja do zaplaty stosownej kwoty.

Pozwana K. R. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powbddztwa ponad kwote 7000 zt i zasadzenie na jej rzecz
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznala okoliczno$ci faktyczne dotyczace nabycia spadku i jego skladu oraz kregu spadkobiercow
ustawowych. Zakwestionowala, by warto$¢ odziedziczonego mieszkania wynosila 120000 zl, lecz okolo 75000 zi,
taka tez warto$¢ mieszkania pozwana zadeklarowala w postepowaniu podatkowym i zostala ona przyjeta przez
organy podatkowe. Dodatkowo pozwana zarzucila, ze w chwili obecnej w mieszkaniu spadkowym zamieszkuje zZona
spadkodawcy M. M., ktéra wprawdzie nie ma tytulu do zamieszkiwania w tym lokalu po $mierci meza, jednakze
pozwana zawarla z nia rodzaj ugody, zezwalajac jej na zamieszkiwania za ponoszenie oplat na rzecz wspdlnoty
mieszkaniowej. Pozwana uwaza, ze stanowi to dlug spadkowy w zakresie udostepnienia mieszkania, okreslony w art.
923 § 1k.c. Pozwana wskazala, ze przy ustaleniu zachowku nalezy uwzglednié dlugi spadkowe, do ktorych naleza koszty
postepowania spadkowego oraz obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek i wyplacony juz zachowek. Dodatkowo
wskazala, ze nie dala podstaw do wytoczenia powodztwa, gdyz w odpowiedzi na wezwanie powodki zaproponowala
zawarcie ugody z uwzglednieniem wartoSci mieszkania przyjetej do celow podatkowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca S. M. zmarl dnia 22.05.2013 r. w B., ostatnio zamieszkiwal w B.. Do kregu spadkobiercéw ustawowych
po S. M. naleza zona M. M. i dzieci powodka D. S., S. M. i Z. M.. Spadkodawca sporzadzil testament notarialny z dnia
18.04.200 r. rep. A nr 4015/2000, w ktérym do caloSci spadku po sobie powolal 6wczesna zone E. M., a na wypadek
gdyby nie chciala lub nie mogla dziedziczy¢ powolal do caloSci spadku jej siostre K. R.. E. M. zmarla 08.04.2004 r.
a spadek po niej na podstawie testamentu nabyl maz S. M. w caloéci, co stwierdzil Sad Rejonowy w Dzierzoniowie w
sprawie I Ns 557/04. Postanowieniem z dnia 12.02.2014 r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie stwierdzit nabycie spadku
po S. M. w calo$ci przez pozwang K. R..(niesporne)

W sklad spadku po S. M. wchodzi spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w B. przy
ul. (...), dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Pozwana zglosita do opodatkowania nabycie spadku po S.
M. wskazujac, ze w sktad spadku wchodzi wylgcznie wskazane mieszkanie o warto$ci 75000 zl, nie wskazala zadnych
dlugdéw spadkowych i decyzja z dnia 05.05.2014 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w D. ustalil pozwanej podatek od
spadkow i darowizn w kwocie 7305 zl, przyjmujac sklad i warto$é spadku podane przez pozwang. Podatek ten pozwana
uiScila w dniu 21.05.2014 r. (niesporne)

W chwili obecnej w mieszkaniu spadkowym zamieszkuje ostatnia zona spadkodawcy M. M., ktora nie posiada tytutu
prawnego do lokalu, zamieszkuje w nim za zgodg pozwanej i zobowigzana jest do ponoszenia oplat zwigzanych z
lokalem. (niesporne)



Powolana w sprawie biegla z zakresu szacowania nieruchomosci R. O. (1) w opinii z dnia 01 grudnia 2015 r. oszacowala
warto$¢ rynkowa spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu na kwote 101 300 zl.

Dowdéd: opinia bieglej R. O. z dnia 01.12.2015 1.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne, chociaz w mniejszym rozmiarze, wynikajacym z oszacowania nieruchomosci spadkowej
zgodnie z opinig biegle;j.

Podstawa ustalenia naleznego powddce zachowku sg przepisy art. 991 § 1 k.c., art. 992 k.c. oraz art. 922 k.c. i art.
923 §1k.c.

Niesporny miedzy stronami byl sklad spadku, obejmujacego jedynie spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu w B.
przy ul. (...). Sporna miedzy stronami warto$¢ mieszkania wedlug opinii bieglej wynosi 101 300 zl.

Zgodnie z art. 922 § 3 k.c. do dlugéw spadkowych naleza koszty pogrzebu spadkodawcy, koszty postepowania
spadkowego, obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek oraz wykonania zapisow i polecen. Pozwana wprawdzie
powolala sie na wskazany przepis, jednak nie zglosila do rozliczenia zadnego z takich kosztow, a stosownie do art. 6 k.c.
obcigzal ja dow6d wskazania i udowodnienia takich twierdzen. Sad nie byt zobowigzany do ustalania tych okoliczno$ci
W procesie za pozwana.

Pozwana zglosila jako dlug spadkowy zaplacony przez siebie podatek od nabytego majatku spadkowego, ktory jednak
nie nalezy do dlugéw spadkowych, lecz stanowi wlasne zobowiazanie podatkowe pozwanej. Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 1
ustawy o podatku od spadkéw i darowizn, podatkowi temu podlega nabycie praw majatkowych tytulem dziedziczenia
(ale takze tytulem zachowku). Obowiagzek podatkowy cigzy na nabywcy wlasnoSci rzeczy i praw majgtkowych, a
powstaje przy nabyciu w drodze dziedziczenia z chwila przyjecia spadku (art. 51 art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy).

Nie nalezy tez do dlugéw spadkowych, ktérego pozwana w ogdle nie wyliczyla i nie sprecyzowala, obciazenie
nabytego lokalu spadkowego w postaci zgody pozwanej na dalsze zamieszkiwanie zony spadkodawcy M. M., co mialo
by¢ okre$lone ugodowo przez pozwang i M. M.. Ugody takiej pozwana nie przedstawila. Wobec niewykazania tej
okolicznos$ci wbrew rozkladowi ciezaru dowodu z art. 6 k.c. ,ciezar” ten nie mogl by¢ zaliczony do dlugéw spadkowych.
Na marginesie nalezy wskaza¢, ze z powolywanego przez pozwana art. 923 § 1 k.c. wynika uprawnienie malzonki
spadkodawcy do dalszego zamieszkiwania w mieszkaniu spadkodawcy przez okres trzech miesiecy od otwarcia
spadku, ktory to okres uplynal 22 sierpnia 2013 r. Dalsze zamieszkiwanie, za zgoda spadkobierczyni testamentowej,
czyni zado$¢é zasadom wspolzycia spolecznego, jednak nie obniza wartoSci majatku spadkowego, gdyz jest to wylgcznie
decyzja pozwanej. Skoro zona spadkodawcy utracita prawo do zamieszkiwania w mieszkaniu spadkowym, moglaby
zosta¢ wobec niej orzeczona eksmisja z przyznaniem prawa do lokalu socjalnego, na podstawie przepiséw o ochronie
praw lokator6w. Nalezy wskazaé, ze prawo do zachowku Zony spadkodawcy M. M. moze sie realizowa¢ takze w postaci
prawa do korzystania z mieszkania odziedziczonego przez pozwang.

Odnoszac sie do wskazania przez pozwang, ze wyplacila zachowek na rzecz S. M.w wysoko$ci 7000 zl i nalezy on
do dlugéw spadkowych, to nalezy stwierdzié, ze zachowek wyplacony innym uprawnionym nie moze powodowac
obnizenia naleznego powodce zachowku, gdyz przy obliczaniu zachowku uwzglednia sie okoliczno$ci wymienione w
art. 992 k.c. oraz 998 -999 k.c. Wprawdzie zgodnie z art. 922 § 3 k.c. zaspokojenie roszczen o zachowek nalezy do
dlugéw spadkowych, jednak nie moze by¢ on uwzgledniony przy obliczaniu warto$ci spadku do ustalenia zachowku
naleznego kolejnym uprawnionym, w przeciwnym wypadku — gdyby rozumieé¢ poglad pozwanej, jako obnizenie
wartoSci spadku — wyplacany ostatniemu uprawnionemu zachowek liczony bylby tylko od warto$ci udzialu tego
uprawnionego, a nie calo$ci spadku, co nalezy uznaé za niedopuszczalne. Owszem roszczenia o zachowek jako nalezace
do dtugéw spadkowych mogly by¢ odliczone przez pozwana przy podstawie opodatkowania podatkiem od spadkéw i



darowizn, bowiem wyplacony zachowek takze jest opodatkowany tym podatkiem (wyrok NSA z 15.09.1993 r. III SA
713/93), ale nie moze by¢ uwzgledniony przy obliczaniu zachowku kolejnym uprawnionym do zachowku.

Reasumujgc, ani powddka, ani pozwana nie zglosily dalszych wnioskéw, ani zarzutow dotyczacych zaliczenia lub
odliczenia okre$lonych wydatkéw, naktadéw, darowizn lub kosztow ksztalcenia (przewidzianych w art. 991-997 k.c.)
wobec czego Sad przyjal jako podstawe obliczenia zachowku warto$é spadkowego mieszkania w wysokosci ustalonej
w opinii bieglej R. O. na kwote 101 300 zl.

Skoro niesporny byt takze krag spadkobiercéw ustawowych, uprawnionych do zachowku, czyli zona spadkodawcy oraz
troje dzieci, to udzial zachéwkowy powodki obliczony zgodnie z art. 991 § 1 k.c. wynosi 1/8 warto$ci spadku (polowa
z udzialu wynikajacego z art. 931 § 1 k.c. wynoszacego 1/4 cze$¢ spadku).

Nalezny zatem powddce zachowek wynosi 12 662,50 zl, jako 1/8 cze§é¢ z kwoty 101 300 z i takgz kwote Sad zasadzil
powodce wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 04 czerwca 2014 r., czyli po wezwaniu pozwanej do zaplaty zachowku
w kwocie 15000 zl.

Dalej idace powddztwo podlegalo oddaleniu.

Poniewaz powodka wygrala spor w 84,42%, ale w 15,58% ja przegrala, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 1649,51 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu, na podstawie art. 100 k.p.c. Koszty stron stosunkowo rozdzielone
ksztaltowaly sie nastepujgco: nalezne powddce koszty procesu to wylacznie koszty zastepstwa procesowego w stawce
minimalnej 2400 z} (2400 z1 x 84,42% = 2026,08 z1); z kolei nalezne pozwanej koszty procesu to koszty zastepstwa
procesowego w stawce minimalnej 2400 z}i oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, lacznie 2417 z1 (2417 2zt x 15,58 %
= 376,57 zl. Po potraceniu kosztow naleznych pozwanej od powodki (2026,08 zt — 376,57 zl = 1649,51 zl) nalezne jej
koszty wyniosly procesu wyniosly wlasnie kwote 1649,51 zl, zasadzona w pkt III wyroku.

Poniewaz powodka korzystala ze zwolnienia od kosztéw sadowych, Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazal pozwanej uiszczenie kwoty 1689,50 z} tytulem kosztéw sadowych
wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa, od czeéci uwzglednionej powodztwa. Na koszty Skarbu Panstwa zlozyly
sie nastepujace koszty oplata sagdowa 750 zl, wynagrodzenie bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci 1251,31 zt —
lacznie 2001,31 71, a skoro powddka wygrala spor w 84,42%, to obciazajace pozwana koszty sadowe wyniosly wlasnie
kwote 1689,50 z} (pkt III wyroku).

Jednocze$nie w zwigzku z uzyskaniem przez powddke Swiadczenia zasadzonego w pkt I wyroku, Sad — zgodnie z
art. 113 ust. 2 pkt. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — obcigzyt kosztami sagdowymi powodke od
oddalonej cze$ci powddztwa, przyjmujac za podstawe ww. koszty sadowe i przegranie sporu w 15,58% (pkt V wyroku).

ZARZADZENIE
1. odnotowaé,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikowi pozwanej,
3. kal. 14 dni.

21.04.2016 1.



