Sygnatura akt IV Ka 612/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniach 18 sierpnia, 11 pazdziernika 2023 r.

sprawy

M. G.

syna Z.1i M. z domu K.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego z art. 158 § 1 k.k.

K.K.

syna A.il.zdomu K.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego z art. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego M. L.

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 marca 2023 r. sygnatura akt VI K 855/19
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

stwierdza, ze koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym ponosi oskarzyciel positkowy M. L.;

zwalnia oskarzyciela positkowego od obowigzku poniesienia kosztéw sadowych w postepowaniu apelacyjnym,
wydatkami za to postepowanie obciazajac Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 612/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 marca 2023r. w sprawie sygn. akt VI K 855/19

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel positkowy

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia
Wnioski
# uchylenie # zmiana
Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
Ustalenie faktow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. M. G. 1. Obaj oskarzeni | 1.informacje z | k. 562 — 565

K. K.

figuruja w kartotece
karnej
Rejestru Karnego.

Krajowego

2, Prokuratura
Rejonowa w
Swidnicy A
postepowaniu 0
sygn. 4347- 4.Ds.
1237.2022 -
zainicjonowanym

przez Sad Rejonowy
w Swidnicy wobec
zeznan Swiadka A. O.

Krajowego Rejestru
Karnego

2.akta Prokuratury

Rejonowej w
Swidnicy sygn.
4347- 4.Ds.
1237.2022




W niniejszej sprawie
- postanowieniem z
10.08.2022r.
odmoéwila wszczecia
Sledztwa o czyn z art.
233 § 1 kk wobec
braku dostatecznych
dowodoéw na
zaistnienie
przestepstwa.

dnia

Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
Ocena dowodow
Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1i2 tinfomacje z Krajowego Rejestru | Niekwestionowane dokumenty
Karnego urzedowe.
2. akta Prokuratury Rejonowej
w  Swidnicy sygn. 4347- 4.Ds.
1237.2022
Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. obrazy przepisOw postepowania, | # zasadny

ktéra mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a
to:

k.p.k.
nie

- art. 7 poprzez
dowolng, a swobodna
ocene dowodéw i bezpodstawna
odmowe wiarygodnosci zeznaniom
pokrzywdzonego M. L. w istotnej
cze$ci, w szczegblnoéci w zakresie
zeznan zlozonych w dniu 9 maja
2019r., jak réwniez bezpodstawna
odmowe wiarygodno$ci dowodowi
z przeprowadzonego z udzialem

pokrzywdzonego  okazania, w
sytuacji, gdy pokrzywdzony
obiektywnie  przedstawil swoje

spostrzezenia i Zrédla posiadanych
informacji, wiekszo$¢ podawanych
przez niego informacji znalazla
potwierdzenie w zgromadzonym
materiale i ustalonych faktach, a
wskazanie przez pokrzywdzonego
na osoby oskarzonych — wbrew
twierdzeniu Sadu — w sprzecznosci z

zeznaniami O. P.1 B.G.

- art. 7 kpk. i art. 410 kp.k
poprzez dowolng a nie swobodna
ocene dowodéw i
istotnej czeéci zeznan Swiadka W.
L., ktéoremu Sad nie odmowil
wiarygodnos$ci co do =zasady, w

pominiecie

sytuacji gdy Swiadek ten wskazal
— co nie zostalo dostrzezone przez

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Sad Rejonowy iz bezposrednio po
zdarzeniu O. P. przekazala mu, ze
sprawcami pobicia byt ,,szwagier M.”
oraz (...), ktérych wowczas widziala
i rozpoznala;

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna
a nie swobodng ocene dowodéow
i nieuwzglednienie przy ocenie
dowodu z =zeznan O. P. tego,
iz $wiadek ta mogla obawiaé sie
wyraznego wskazania oskarzonych
jako sprawcéw przestepstwa w
sytuacji gdy z zeznan W. L.. wynikalo,
iz bezpo$rednio po zdarzeniu
powiedziala mu, ze rozpoznala
sprawcow i wskazala ich personalia,
za$ z jej zeznan zlozonych przed
Sadem wynika, iz podejmowane byly
proby jej zastraszenia;

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolng a
nie swobodna ocene dowodéw i
bezkrytyczne uznanie za wiarygodne
wyjasnien oskarzonego K.K.oraz
zeznan $wiadkéw A. O., S. G. i E.
R. i przyjecie na ich podstawie, ze
pseudonim (...) mial nosi¢ A. O.,
za$§ wszyscy byli w czasie pobicia
na meczu, w sytuacji, gdy osoby te
nalezaly do jednej grupy znajomych,
kibicow i celowo mogli wskazywac
jako (...) jednego z nich, nieobjetego
aktem oskarzenia, za$ ich zeznania
do meczu r6znia sie znaczaco i nie sa
wiarygodne w szczegblnosci w czesci
w jakiej wskazuja, iz oskarzany ,nie
zdazylby” znaleZ¢ sie na miejscu
zdarzenia;

- art. 7  kpk poprzez
dowolna a nie swobodna ocene
dowodéw i niezasadne uznanie
za niewiarygodne jedynie czeSci
zeznan A. O. tj. co do kwestii
daty meczu, na ktéorym mial
byé z oskarzonym K. K.(w tym
zakresie Sad przestal do prokuratury
zawiadomienie o  podejrzeniu
popelnienia przestepstwa, skladania




falszywych zeznan) w sytuacji taka
okoliczno$¢ wskazuje na caltkowita
niewiarygodno$c¢ tegoz Swiadka;

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolng a
nie swobodna ocene dowodéw i
bezkrytyczne uznanie za wiarygodne
wyjasnien oskarzonego K. Ki M.
G. i przyjecie na ich podstawie,
ze oskarzeni nie uczestniczyli w
zadnym z zaj$¢ z dnia 20 listopada
2018r., w sytuacji gdy osoby
te byly powigzane 2z osobami
zaangazowanymi w konflikt z
pokrzywdzonym, K.K.jezeli sam nie
byt (...), ktéry to pseudonim zostat
podany przez pokrzywdzonego juz
w pierwszych zeznaniach, to nalezal
do grupy kibicow, do ktorej nalezata
taka osoba, za$ oskarzany M. G. jak
sam przyznal, byt obecny w poblizu
miejsca zdarzenia.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut naruszenia wskazanych wyzej
przepisbw postepowania okazal sie
niezasadny. Wbrew oczekiwaniom
apelujacego apelacyjna
sprawy wykazala, Zze sad I instancji
w sposdb prawidlowy przeprowadzil

kontrola

postepowanie dowodowe, dokladnie
tez rozwazyl wszystkie dowody i
szczegblowo ustosunkowal sie do
kazdego z nich wskazujac, ktore
z faktéw uznat za udowodnione i
na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach oraz dlaczego nie uznal
dowodow przeciwnych. Dokonana
ocena, przeciwnie twierdzeniom
apelujacego, jest bezbledna,
narusza granic swobodnej oceny

nie

dowodow i pozostaje w zgodno$ci
wiedzy i
do$wiadczenia Zzyciowego. Takze
wyprowadzone w oparciu o te ocene
wnioski co do braku mozliwos$ci

ze wskazaniami




uznania oskarzonych za sprawcow
popehienia zarzucanego im czynu
sq oczywiScie sluszne. Dokonanej w
wyroku oceny dowodéw i ustalen
faktycznych nie mogly zmienié¢
podnoszone przez apelujacego
zarzuty, ktoére w istocie sprowadzaja
sie do  wyprowadzenia  ze
zgromadzonych dowodéw wiasnych
ocen i wnioskdbw, w oparciu
o ktére pelnomocnik oskarzyciela
positkowego nieskutecznie dowodzil
udzialu obu oskarzanych w
przedmiotowym zdarzeniu.

Nie wulega watpliwosci, ze dla
wykrycia sprawcow pobicia M.
L. zasadnicze znaczenie miala
ocena jego zeznan. Wnikliwa
analiza jego relacji nie pozwala
jednak wyprowadzi¢ stanowczego
i pewnego wniosku o sprawstwie
oskarzonych, co zostalo dostrzezone
przez sad I instancji, ktory stusznie
stwierdzil, ze dokonane przez
pokrzywdzonego L~wytypowanie”
sprawcOw jego pobicia nie moglo
niezbicie dowodzi¢ sprawstwa obu
oskarzonych. Zauwazy¢ nalezy, ze
pokrzywdzony w swoich pierwszych
zeznaniach zlozonych w dniu
04.12.2018r. twierdzil, ze bylby
w stanie rozpozna¢ napastnikow,
poddal przy tym, ze jednym
z nich, ktéry go zaatakowal
byl mezczyzna o pseudonimie
tzw. (...), ktérego zdjecie
posiada. Rzecz w tym, ze zdjecie
owego  (..) zostalo przekazane
organom $cigania dopiero w dniu
01.05.2019r. Pokrzywdzony dopiero
po jego ujawnieniu, w trakcie
przestuchania w dniu 09.05.2019r.
podal, ze osoba wskazana na zdjeciu
to mezczyzna o pseudonimie (...).
Wtedy tez stwierdzil, ze na miejscu
byt oskarzony M. G., ktory bil go
po glowie. Pokrzywdzony nie podal,
w jaki sposob ustalil tozsamo$¢ M.
G. i dlaczego po tak dlugim czasie




przekazal zdjecie tzw. (...), ktorym
mial dysponowa¢ od poczatku.
Kwestia ta zostala wyjasniona
dopiero w takcie przesluchania na
rozprawie, kiedy to pokrzywdzony
zeznal, ze o udziale w pobiciu
przez M. G. powiedzial mu jeden
ze znajomych, ktérym byt M. P..
Od niego tez dowiedzial sie, ze,
w zdarzeniu bral udzial ..).
Istotny jest takze fakt, ze w trakcie
okazania materialu zdjeciowego z
wizerunkami m. in. obu oskarzonych
( w dniu 3 czerwca 2019r.
k. 118-124 akt ) pokrzywdzony
nie rozpoznal M. G.. Wytypowal
jedynie wizerunek oskarzonego K.
K., co bioragc pod uwage, ze jego
zdjeciem weze$niej dysponowal, nie
jest niczym dziwnym. Na ocene
prawidlowo$ci tego rozpoznania
negatywnie rzutuje jednak fakt,
ze w toku okazania pokrzywdzony
zaznaczal, ze rozpoznania podczas
okazania nie byt pewien, bo w toku
pobicia byt bez okularow ( k.118
akt), ktore ulegly zniszczeniu przy
pierwszym pobiciu. Pokrzywdzony
pierwotnie  opisywal sprawcéw
pobicia cyt. ,, obaj byli ubrani w dresy
z patriotycznymi motywami. Ja
dokladnie nie widzialem szczegotow
ubioru , bo mialem rozbite
okulary...” k. 27 v. Nadto z kolejnych
zeznan pokrzywdzonego wynika,
ze podczas pobicia bylo ciemno,
jedyne $wiatlo jakie podalo to od
numeru bramy (...)przy ul. (...) ( k.
119 akt). Przedmiotowe zdarzenie
mialo dynamiczny przebieg, po
upadku na ziemie - jak przyznal
sam pokrzywdzony - stracil na
chwile przytomno$é, potem mial
zamkniete oczy (k. 28). Wszystkie te
okoliczno$ci dowodza niezbicie tego,
ze pokrzywdzony M. L. nie rozpoznal
w sposdb pewny sprawcoéw, ktdrzy
po raz drugi w dniu 30
listopada 2018r. zaatakowali go i
pobili pod klatka schodowa jego




domu. Istotne jest takze to, ze
zeznania pokrzywdzonego - wbrew
twierdzeniom apelujacego - w toku
procesu nie zostaly potwierdzone
innymi dowodami, w szczegblnosci
zeznaniami Swiadkéw w osobach
O. P. ( naocznego przedmiotowego
pobicia ) i B. G.. W/w nie
rozpoznali nikogo podczas okazania
oskarzonych. Ponadto - jak wynika
z zeznan $wiadka B.G., nie widzial
on zdarzenia, a o sprawcach, ktorymi
mieli byé¢ chlopak siostry D. M. tj.
M. G. i mezczyzna o imieniu (...)
wiedzial jedynie ze slyszenia.

W kontekscie poczynionych wyzej
uwag za niezasadny uzna¢ nalezalo
podniesiony przez apelujacego
zarzut  naruszenia przez sad
I instancji art. 7 kpk,
ktéory apelujacy upatrywal w
bezpodstawnej odmowie dania
wiary zeznaniom pokrzywdzonego,
co do zeznan zlozonych przez niego
w dniu 09 maja 2019r., w ktorych M.
L. jako sprawce wskazal M. G..

Takze proba  wykazania, ze
napastnikiem o  pseudonimie
(.) byt K. K., okazala
sie bezskuteczna. Przeprowadzone
postepowanie =~ dowodowe  nie
wykazalo, aby K. Knosit inny
pseudonim, anizeli ten na ktory
sam wskazywal (  (..) k. 316
v.). Takze rozpoznanie oskarzonego
przez pokrzywdzonego podczas
okazania wizerunku na fotografii
nie moze niezbicie dowodzi¢
tego, ze byl on na miejscu
zdarzenia, z uwagi na fakt, ze
pokrzywdzony przed rozpoznaniem
dysponowal jego zdjeciem. W tej
sytuacji twierdzenia apelujacego
pelnomocnika, jakoby z samego
faktu dania wiary zeznaniom
oskarzyciela positkowego M. L.,
co do opisywanego przez niego
przebiegu zdarzenia, wynika¢ miala




konieczno$é uwzglednienia jego
zeznan takze w zakresie dokonanego
przez niego rozpoznania obu

oskarzonych jest oczywiScie
bezzasadne. Niesluszne, a przede
wszystkim sprzeczne celami

postepowania  karnego  uznac
nalezalo takze tezy apelujacego
pelnomocnika, ktory twierdzil, ze z
samego faktu, ze O. P. i B. G.nie
potrafili stwierdzié, ze to K. K.i M.
G. byli sprawcami przedmiotowego
pobicia nie oznacza, ze nimi nie byli,
podobnie jak i zarzucanie sadowi
I instancji zbytniego skupienia
siec na identyfikacji sprawcow.
Wszak celem postepowania karnego
nie jest tylko dokladne ustalenie
okoliczno$ci zdarzenia, ale przede
wszystkim ustalenie sprawcy, o czym
zapomina apelujacy, wysuwajac
omawiane tezy. Do udowodnienia
sprawstwa konieczne jest bowiem
poczynienie ustalen o stopniu
prawdopodobienstwa co najmniej
graniczacym z pewnoscia, a zeznania
M. L., O. P.iB. G.pewnoéci takiej nie
daja.

Niezasadny okazal sie rowniez
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k., ktorego sad I
instancji mial sie dopusci¢ przy
ocenie zeznan $§wiadka W. L.. Sad
orzekajacy shlusznie uznal zeznania
$wiadka za wiarygodne, nie mozna
bowiem wykluczyé, ze rozmowa,
do ktérej mialo dojs¢é bezposrednio
po zdarzeniu, kiedy to O. P.
miala $wiadkowi powiedzieé, ze
sprawcami pobycia jego syna byli
»Szwagier M.” oraz mezczyzna o
pseudonimie (...), rzeczywiScie
miala miejsce. Nie wulega tez
watpliwoéci, ze O. P. sprawcow
mogla widzie¢ i  rozpoznaé,
bo przeciez byla bezposrednim
Swiadkiem pobicia. Rzecz jednak w
tym, ze $wiadek nie potwierdzila
relacji W. L., a w trakcie okazania




W postepowaniu przygotowawczym,
jak i podczas rozprawy, oskarzonych
nie rozpoznala. Podczas rozprawy w
dniu 12 stycznia 2022r. stwierdzita
— ,hie jestem w stanie powiedzie¢,
czy widzialam obecnego na sali
oskarzonego K., jestem sklonna
powiedzie¢, ze widze go pierwszy
raz na oczy’. Istotne jest i to,
ze $wiadek- jakkolwiek moéwila o
pewnych sytuacjach, ktére moglyby
wskazywaé¢ na podejmowane proby
wplyniecia na jej zeznania -
to jedoczeSnie zaprzeczala temu,
ze w zwiazku z prowadzona
sprawa wywierane byly na nia
naciski. Twierdzila rbéwniez, ze
nie obawia sie skladania zeznan.
Zdecydowanie zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze postawa $wiadka O. P.
w kwestii identyfikacji sprawcow
pobicia od poczatku procesu
byla niezmienna ( podkr. SO).
Jakkolwiek poczatkowo opisala ich
wyglad, to jednak blizszych ich
danych nie wskazala ( k. 6-8
akt). Takze poOzniejsza proba ich
identyfikacji na podstawie jej
zeznan okazala sie nieskuteczna.
W kontekécie tych okolicznoSci za

niesluszne uznaé¢ nalezalo réwniez
twierdzenia apelujacego o braku
pozytywnego bodzca (brak cheé
pomocy pokrzywdzonemu), ktory
wplynal na jej postawe procesows, a
ktory wynikac mial z powodu klotni,
do jakiej doj$¢ mialo miedzy nig a
pokrzywdzonym, juz po zdarzeniu.

Myli sie tez apelujacy podnoszac
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w
stosunku do zeznan A. O., ktory
mial polega¢ na rzekomym daniu
wiary zeznaniom tegoz $wiadka
co do daty meczu, podczas,
gdy z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika wprost, ze sad I
instancji obdarzyl wiarygodno$cia
zeznania w/w jedynie co do
faktu poslugiwania sie przez




niego  pseudonimem (-.0).
Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze w
toku postepowania odwolawczego
uzupelniono - zgodnie z wnioskiem
apelujacego pelnomocnika -
material dowodowy uzyskujac akta
postepowania o sygn. 4347-
4.Ds. 1237.2022 prowadzonego
postepowania sprawdzajacego przez
Prokurature Rejonowa w Swidnicy
W sprawie zainicjowanej przez
Sad Rejonowy w Swidnicy wobec
zeznan Swiadka A. O. pod
katem popelienia czynu z art.
233 § 1 kk. Z akt tych
wynika, ze postanowieniem z dnia
10.08.2022r. odmoéwiono wszczecia
Sledztwa w tej sprawie wobec
braku dostatecznych dowodow
na zaistnienie przestepstwa.
Okoliczno$¢ ta nie mogla zatem,
tak jak chcial to wykazaé
apelujacy pelnomocnik, podwazy¢
dotychczasowej sgdowej oceny
zeznan A. O., zwlaszcza, ze jego
zeznania w czeSci uznanej przez
sad I instancji za wiarygodne,
znajdowaly potwierdzenie \
zeznaniach $wiadkow S. G. i
E. R.,, uznanych za wiarygodne,
czego apelujacy nie jest w stanie
jedynie podwazy¢ gotostownym
argumentem o tendencyjnosci tych
zeznan wobec skonfliktowania tych
0s0b z oskarzycielem positkowym .

Majac na uwadze powyzsze
wnioski, Sad odwolawczy nie
znalazl podstaw do kwestionowania
dokonanej w zaskarzonym
wyroku oceny dowodow i w
konsekwencji poczynionych na jej
podstawie ustalen faktycznych,
skutkujacych wnioskiem 0
braku  mozliwoSci  przypisania
oskarzonym zarzucanych im
czynow. Wyprowadzenie
przeciwnego wniosku na podstawie
zeznan oskarzyciela positkowego
M. L,  ktéory =z  przyczyn




obiektywnych ( wada wzroku,
brak okular6w) nie byt w
stanie w sposéb pewny rozpoznac
sprawcoéw, a swoje ustalenia co
do ich udzialu opieral jedynie na
nie potwierdzonych informacjach
uzyskanych od innych oséb, nie
mogly stanowi¢ jednoznacznego
i niekwestionowanego dowodu
wskazujacego na sprawstwo
oskarzonych. Pewnych danych
dowodowych nie dostarczyly takze
zeznania $wiadkow B. G.oraz
W. L, gdyz ich wiedza
pochodzila z niepotwierdzonych
7zréodet dowodowych, za takie
bowiem nalezato uzna¢ w przypadku
W. L. przytaczang przezen relacje
O. P, czy tez informacje, jaka
ze slyszenia przekazal B.G.. Tym
samym nie mozna bylo odrzucic
przedstawianej przez oskarzonych
wersji,  negujacych  zarzucane
im sprawstwo. Kwestionowanie
wyjasnien oskarzonych i
wywodzenie ich udzialu w pobiciu
jedynie w oparciu o twierdzenia,
ze byli oni powiazani z osobami
zaangazowanymi w  konflikt =z
oskarzycielem positkowym, czy tez
podnoszong przez pelnomocnika
przynalezno$¢ do grupy kibicow,
czy wreszcie obecno$¢ w poblizu
miejsca zdarzenia, to zbyt malo,
aby wykazaé, ze wyjasnienia
oskarzonych sa niewiarygodne.
Dla wzmocnienia tej argumentacji
wypada przywola¢ akceptowane w
judykaturze stanowisko zawarte w
postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 1 marca 2004 r. w sprawie
sygn. IT KK 271/03, w ktorym Sad
ten wprost wskazal, ze ,, ulomnoéci
dowodo6w obcigzajacych nie mozna
stawia¢ na réwni z ulomno$ciami
dowodow odcigzajacych. Ze wzgledu
na to, ze warunkiem sine qua
non skazania oskarzonego jest
udowodnienie popelnienia przezen
czynu przestepnego (arg. ex art. 5 §




11i 2 k.p.k.), sprzecznosci w sferze
dowodow odcigzajacych nigdy nie sa
" robwnowazne" ze sprzeczno$ciami
w zakresie dowod6w obciazajacych.
Jezeli te ostatnie sa " wewnetrznie
sprzeczne", to  zasadnicze i
samoistne znaczenie ma to, czy
in concreto zakres i charakter
tych sprzecznoéci nie wylacza w
ogbéle mozliwo$ci uznania owych
dowodo6w za podstawe skazania".

Whniosek

uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji celem ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutow apelacji.

Brak podstaw z art. 439 § 1
kpk nakazujacych uchylenie wyroku
niezaleznie od granic zaskarzenia i
zarzutow apelacji.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku
instancji

sqdu pierwszej




5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok uniewinniajacy Sadu Rejonowego w Swidnicy z
dnia 10 marca 2023r. w sprawie sygn. akt VI K 855/19.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie sadu I instancji jest prawidlowe,

natomiast zarzuty zawarte w zlozonej apelacji
— niezasadne, co zostalo omoéwione w pkt
3.1 uzasadnienia. Powyzsze skutkowa¢ musialo

utrzymaniem zaskarzonego wyroku w mocy.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Uchylenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT. IIT

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k kosztami
procesu za postepowanie odwolawcze nalezalo obcigzyc
oskarzyciela positkowego jako przegrywajacego
apelacje, ale zwazywszy na wzgledy stusznosci ( M. L.
jest przeciez pokrzywdzonym przestepstwem pobicia)
na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono go od obowiazku
poniesienia kosztow sadowych w tym postepowaniu,
zaliczajac wydatki sadowe na rachunek Skarbu Panstwa.

PODPIS

SSO Ewa Rusin




Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Swidnicy z dnia 10 marca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2023r. w sprawie sygn. akt
VIK 855/19.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli

mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




