Sygnatura akt IV Ka 866/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 paZdziernika 2022 roku

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczacy: 1.SSO Waldemar Majka

1.Protokolant: 1. Ewa Slemp

przy udziale Eligiusza Wnuka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2022 roku

6.sprawy

1. M. T.

7.syna C. i B. z domu M.

8.urodzonego (...) w T.

9.oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

2. L. L.

10.syna T.iH. zdomu P.

11.urodzonego (...) w O.

12.0skarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 286 § 1 kk
13.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

14.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Swidnicy

15.z dnia 14 czerwca 2022 roku, sygnatura akt VI K 1373/20
L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. stwierdza, iz koszty procesu zaistniale w postepowaniu odwolawczym ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIEI\#IE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 866/22

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Swidnicy z 14
czerwca 2022 roku,
sygnatura akt VI K
1373/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# Uchylenie # Zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. M. T. wielokrotna Informacja z KRK 580
karalno$¢
L. L. oskarzonego informacja z KRK 581
niekaralno$¢
oskarzonego
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena
dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe  wyroku,
majacy wplyw na
jego tresé, a
polegajacy na
blednym uznaniu,
7 dowody
przeprowadzone w
postepowaniu

Za

ze

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przygotowawczym i

ujawnione na
rozprawie oraz
ustalone na ich
podstawie
okoliczno$ci
faktyczne nie daja
podstaw do
przypisania

sprawstwa 1 winy
oskarzonym M. T.
oraz L. L. w zakresie
zarzuconych im
czynéw, albowiem
w  ocenie  Sadu

zachowanie
oskarzonych nie
cechowato sie
zamiarem

wprowadzenia w
blad
pokrzywdzonych,
podczas gdy
prawidlowa
interpretacja
przeprowadzonych
w sprawie dowodow,
w tym szczegdlowa
i doglebna analiza
zeznan
pokrzywdzonych w
powiazaniu z opinia
bieglego psychologa,
ktora nalezaloby
uzyska¢t co do
wszystkich 0s6b
pokrzywdzonych, a
takze wyjasnien
podejrzanych  oraz
samych okolicznoSci
przeprowadzenia
prezentacji
sprzedazy materacy
i stosowanych tam
uporczywych i
nachalnych technik
socjotechnicznych
wskazuja na
popelienie  przez
oskarzonych




zarzuconych im
CZynow poprzez
zachowania opisane
w stawianych im
zarzutach, 1.
przestepstw z art.
1381 kk w zw.
z art.28681 kk.
wobec M. T.
oraz przestepstw z
art.1381 kk w zw.
z art.286 81 kk. a
takze z art.28681 kk
wobec L. L.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Whbrew
twierdzeniom
apelujacego sad
I instancji  nie
dopuscit sie
podnoszonego bledu
w ustaleniach
faktycznych, za$
ustalenia faktyczne
bedace  podstawa
orzekania w
niniejszym
postepowaniu  nie
budza watpliwoéci.

Argumentujgc w
uzasadnieniu
apelacji
przywoluje
interpretacje pojecia
wprowadzenia w

skarzacy

blad w rozumieniu
art.28681 kk i w
aspekcie
teoretycznym
argumentacja ta jest
ze wszech miar
trafna. Oskarzonym




jednak  zarzucono
kazdorazowo
wprowadzenie
pokrzywdzonych w
blad co do
warunkow
zawieranej umowy
i sad odwolawczy
dzialan takich sie
nie dopatrzyt
podzielajac
argumentacje
wyrazona w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku (k.557-558).
Podnoszac  zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
skarzacy w istocie
bledéw takich nie
eksponuje
wskazujac  jednak
na wadliwga ocene
przeprowadzonych
dowodoéw skoro jak
wskazuje skarzacy
~prawidlowa
interpretacja
przeprowadzonych
w sprawie dowodow,
w tym szczegdlowa
i doglebna analiza
zeznan
pokrzywdzonych w
powigzaniu z opinig
bieglego psychologa,
ktora nalezaloby
uzyska¢t co do
wszystkich 0s6b
pokrzywdzonych, a
takze wyjasnien
podejrzanych oraz
samych okoliczno$ci
przeprowadzenia
prezentacji
sprzedazy materacy
i stosowanych tam
uporczywych i
nachalnych technik




socjotechnicznych

wskazuja na
popelhienie  przez
oskarzonych

zarzuconych im
czynoéw” . w

Swietle powyzszego
formulowany zarzut
jest w rZeczy
samej zarzutem
naruszenia art.7 kpk
nie za$§ zarzutem
bledu w ustaleniach
faktycznych.

Sad odwolawcezy
nie dopatrzyl sie
AU procedowaniu
sagdu I instancji
naruszenia wskazan
przepisu art.7 kpk w
procedowaniu sadu
I instancji ani tez
bledu w ustaleniach

faktycznych.
Przekonanie  sadu
o wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k. wtedy, gdy:
jest  poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2
k.p.k.), stanowi
wyraz — rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé




oskarzonego  (art.
4 kpk),  jest

wyczerpujace i
logiczne - zZ
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k.). Sad
I instancji sprostal
tym wymogom
dlatego  ustalenia
faktyczne i
wnioskowania sadu
rejonowego zostaly
w postepowaniu
odwolawczym
zaakceptowane, za$
apelujacy nie
wykazal aby w
rozumowaniu sadu
w zakresie oceny
dowodow wystapily
jakie§ bledy czy
wadliwosci.

Dzialanie

oskarzonych mozna
ocenia¢ nagannie w
aspekcie etycznym,
jednak wiele
niemoralnych tresci

znalezé mozna
rowniez w
reklamach

publikowanych we
wszelkich mediach
stwarzajacych

poczucie, iz zakup
konkretnego towaru
uczyni nabywce

lepszym,
madrzejszym,
dbajacym o siebie
czy tez
korzystajacym Z

niewatpliwej




dedykowanej dla
niego okazyjnej
oferty  sprzedazy.
Czlowiek przecietnie
rozgarniety wie co
kryje sie za
takimi ofertami,
kazdego  nabywce
chroni tez prawo
konsumenckie
dajace  mozliwosé
odstapienia od
umowy zawartej
poza lokalem
przedsiebiorstwa w
terminie co najmniej
14 dni, co daje
mozliwo$¢ uchylenia
sie  od skutkéow
prawnych
nierozsadnych
decyzji i
nieprzemyslanych
zakupow. Tak tez sie
stalo w wypadku A.
K., ktory od zawartej
umowy skutecznie
odstapil.

W zawieranych
umowach  (k.123)
wskazane bylo na
piSmie  co  jest
przedmiotem

sprzedazy, kto jest
sprzedajacym i jaki
jest tryb odstapienia
od umowy. Kazdy
z pokrzywdzonych
mogt skutecznie
Z tego prawa
skorzysta¢. Mogla
to uczyni¢ roéwniez
przyttoczona po
Smierci meza K
B.,, ktéra miala
poczucie osaczenia
przez oskarzonego
L. L. i podpisala
umowe, bo jak




utrzymuje skarzacy
” zostala ona

zmuszona
psychicznie do
podpisania tej
umowy i nie

potrafila odmoéwié”.
Nie mozna wymagaé
od oskarzonego aby
wiedzial jaka jest
historia
pokrzywdzonej i
w  jakim stanie
emocjonalnym
pojawila sie na
pokazach. Nie moze
rowniez dziala¢ na
niekorzy$é
oskarzonego i to,
ze A ujeciu
psychologicznym
~pokrzywdzona jest
nadmiernie podatna
na sugestie
szczegllnie 0s6b
dominujacych i
wychodzacych zZ
pozycji  autorytetu
(...) i poddala sie
dzialaniom mlodego
czlowieka wierzac,
ze wszystko jest dla
jej dobra”. Podobnie
jak pokrzywdzona E.
B. czula sie osaczona
z powodu obecnych
przy podpisaniu

umowy wielu
mezczyzn, nie jest
to jednak stosowanie
przemocy w

rozumieniu kodeksu
karnego ani tez
doprowadzenie do
niekorzystnego
rozporzadzenia za
pomoca
wprowadzenia  jej
w blad albo
wyzyskania  bledu




lub niezdolnoéci do
nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania w
rozumieniu
art.28681 kk. A. G.
i A. K. wskazuja
na wiele okoliczno$ci
powodujgcych ich
watpliwosci przy
zawieraniu umowy,
jednak zadna z
nich nie sklonila
ich do zaniechania
podpisania umowy.

Zgodnie zZ
twierdzeniami
apelujgcego
oskarzony L. L.
wprowadzal w blad
osoby pokrzywdzone
nie przedstawiajac
im przede wszystkim
rzetelnej informacji
o wysokoéci rat za
zakupione materace,
a takze nie
przyjmujac ich
decyzji o rezygnacji
z umowy, a ponadto
uniemozliwiajac
zwrot przedmiotéw i
wykorzystanie czasu
na odstapienie od
umowy, informujac
pokrzywdzone, ze
nieustalony
kierowca zabierze od
nich przedmioty i
sprzedaje na terenie
Niemiec.

Z taka argumentacja
nie  sposéb  sie
zgodzi¢c. Ilos¢ i
wysokos$é rat
oznaczona byla w
kazdej z zawieranych




uméw,  oznaczony
tez byl podmiot
ktory jest
sprzedajacym ( (...)
spotka z o0.0. w P.)
oraz opisany tryb
odstapienia i zwrotu
towarow (8§ v
umowy). Oskarzony

nie byl ani
osobg uprawniona
do przyjecia
o$wiadczenia o
odstapieniu od
umowy ani tez nie
posiadat
uprawnienia do
przyjecia
zwracanych

towaréw. Czynienie
zatem oskarzonemu
zarzutu w  tym
zakresie jest
niezrozumiale.

Oskarzony M. T.
— jak  podnosi
apelujacy w
uzasadnieniu
apelacji -  takze
nie przedstawiat
rzetelnej informacji
o treSci umowy
kupna - sprzedazy
i przedmiotéow nia
objetych a takze o
mozliwoS$ci
odstapienia od
umowy i zwrotu
zakupionych
towaréw. Ponadto
po podpisaniu
umoéw, dokonywane
byly na nich
zmiany i dopiski, o
jakich pokrzywdzeni
nie  wiedzieli i
z jakimi sie
nie godzili. Umowa
zawierala takze




zapis o konieczno$ci
oplat za przedmioty,
ktére mialy byt
prezentami od firmy
prowadzacej
prezentacje.

Rowniez w tym
zakresie nie sposob

zgodzi¢ Z
argumentacja
apelujacego zZ
przyczyn
wskazanych

powyzej.  Ponadto
rzekome zmiany i
dopiski w tresci
uméw, na ktore
mieli nie zgadzaé
sie  pokrzywdzeni

nie stanowig
przedmiotu
zarzutow aktu

oskarzenia, a zatem
nie sposéb odnosié
sie twierdzen
dotyczacych  blizej
nieokreslonych
dzialan
oskarzonego.

Zgodzié sie nalezy z
interpretacja
prawna
przywolanych w
uzasadnieniu
apelacji ~ wyrokow
Sadu Najwyzszego z
dnia 3 marca 2021
r. V. KK 609/19
LEX nr 3268759
wskazujacy, iz ,dla
bytu przestepstwa
z art. 286 §
1 kk. okolicznosé,
ze  pokrzywdzony
mogt bledu uniknaé,
czy tez nie
zachowal nalezytej
ostroznosci, nie




jest istotna. Dla
zaistnienia tego
przestepstwa
wystarczajacym jest
ustalenie, ze
pokrzywdzony nie
zawarlby  umowy,
gdyby wiedzial o
okoliczno$ciach,
ktore byly
przedmiotem
wprowadzenia go w
blad przez sprawce.
Dla wprowadzenia
w blad skutkujacego
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem
wystarczajaca  jest
celowe  wywolanie
blednego

wyobrazenia o
okoliczno$ciach
decydujacych o
rozporzadzeniu
mieniem. , oraz
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
18 czerwca 2019 .V
KK 246/18 LEX nr
2683740 wskazujacy
iz ,wprowadzenie
A blad jako
znamie  czynnosci
wykonawczej
oszustwa polega
na doprowadzeniu
do rozbieznoSci
miedzy obiektywna
rzeczywistoScia ~ a
wyobrazeniem o niej
lub jej odbiorem w
SwiadomoSci
pokrzywdzonego.
Chodzi o szeroki
zakres zachowan
klamliwych jako
zrodla
wprowadzenia w
blad co do




okoliczno$ci
istotnych, wiec tych,
ktére sa przyczyna
niekorzystnego
rozporzadzenia”.
Przywolane jednak
AU uzasadnieniu
apelacji
orzecznictwo, choé
oczywiécie  trafne
nie przystaje do
ustalonego w
sprawie stanu
faktycznego, skoro
wszystkie elementy

przedmiotowo
istotne umow
zawieranych zZ
pokrzywdzonymi

ujete byly na piSmie
i pokrzywdzeni mieli
mozliwo$¢
zapoznania sie z
nimi, a w wypadku
dokonaniu zakupow
zbyt  pochopnych
mieli mozliwosé
odstapienia od
umowy 0 czym
zostali pouczeni.

Decydujacy sie na

uczestnictwo w
podobnych
prezentacjach
dokonuja zZ
rozmaitych
powodow zakupoéw
czy zaciggania
zobowiazan (Gak

w przypadku firm
pozyczkowych)  w
sensie obiektywnym
niekorzystnych dla
nich. Czynig to
wbrew rozsadkowi
opierajac sie na
zapewnieniach czy
rekomendacji

innych 0sob,




samodzielnie

doprowadzajac  sie
do stanu w ktéorym
shuchaja
intuicji i podejmuja
decyzje wbrew logice
i rozsadkowi, co
nie byé
utoZsamiane Z

nie swej

moze

oszukanczym

wprowadzaniem w
blad czy
wyzyskaniem bledu,

dlatego sad
zaakceptowal

argumentacje sadu
I instancji, co

podstawy
do utrzymania w
mocy zaskarzonego

wyroku  (art.43781
kpk).

dawalo

Whniosek

uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi
Rejonowemu w
Swidnicy
ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw do
uchylenia trafnego
orzeczenia.

4.
OKOLICZNOSCI




PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

wyrok Sadu

Rejonowego w

Swidnicy z 14
czerwca 2022 roku,
sygnatura akt VI K
1373/20

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Brak podstaw do
uwzglednienia
apelacji.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

II Orzeczenie 0
kosztach
postepowania
odwolawczego
uzasadnia  przepis
art.63681 kpk

7. PODPIS




SSO Waldemar
Majka

1.11
‘anice
zaskarzenia

Kolgjny
numer
zalgcznila

PodnBodkurator
wnqszacy
apelacje

Rozkstwaygiiecie,
brak Sadu
rozqtRggmeowiago
albg w
ustdl&wainicy
ktorego
dotycry
apelacjaiwca
2022

roky,
sygIatura
akt
VI
K

1373/20

0.1{1.3.1.
Kierunek
i

zaj;c'es
zaskarzenia

na | w

korzysé#tdsci

na
nieforzys$é




=%

# # co
A do
czedci winy
# | co
do
kary
# | co
do
Srodka
karpego
lub
innggo
rozqtrzygnieci
albd
ustdlenia
0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty
Zazhaczy¢
zarquty
wskiazane
przez
strony
w
apelacji
# art.
438
pkt
1
k.p.k.
obraza
przg¢pisow
prayva
materialnego
w
zakresie
kwdlifikacji
praynej
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