Sygnatura akt IV Ka 669/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 wrze$nia 2022 r.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczqca: 1.8S0 Agnieszka Polyniak

1.Protokolant: 1.Ewa Slemp

przy udziale Eligiusza Wnuka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2022 r.

6.sprawy G. A.

7.eorkiT. i H. zdomu O.

8.urodzonej (...) w J.

9.oskarzonej z art. 300 § 2 kk

10.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
11.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

12.z dnia 27 kwietnia 2022 r. sygnatura akt Il K 332/21

14.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnia oskarzong G. A. od popelnienia
przypisanego jej w punkcie I czesci dyspozytywnej czynu z art. 300 § 2 k.k., a kosztami procesu w
sprawie obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 669/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Dzierzoniowie z dnia
27 kwietnia 2022r. w
sprawie sygn. akt II
K 332/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktéow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. G. A Oskarzona w dacie | Wydruki Ksiag | k. 3531354
zawarcia umowy | wieczystych nr
darowizny oraz ‘
umowy przejecia (.01
dlugu w dniu 13 )
listopada 2018. byla: |
- wspotwlascicielka
udzialu
wynoszacego 4/12
na wspoélnosci
ustawowej
malzenskiej dzialek
nr (.0, ktore
stanowil grunty
rolne zabudowane

polozone w B,
dla ktorych Sad
Rejonowy w
Dzierzoniowie
prowadzit ksiege

wieczysta (...)

- wspoélwlascicielka
udzialu wynoszace
2/6 na wspdlnosci
ustawowej
malzenskiej dzialek
nr (...) pastwiska
trwale polozone w
B. dla  ktorych
Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie




prowadzit ksiege
wieczysta (...). (...
te nie byly obciazane
hipotekami i nie
bylo wobec nich
prowadzone
postepowanie
egzekucyjne.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodéw

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Wydruki Ksiag | Dokumenty, ktore

wieczystych nr nie podlegaja
kwestionowaniu.

(.01
(...

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla




ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Obronca # zasadny
oskarzonej
zaskarzonemu # czeSciowo zasadny
wyrok(.)wl # niezasadny
zarzucil:

1. obraze przepisu
postepowania, a to
art. 410 k.p.k. w zw.
zart. 7k.p.k. poprzez
wadliwe uznanie, ze
oskarzona

dokonujac w dniu
13 listopada 2018 r.

darowizny
nieruchomo$ci na
IZecz Swojego syna
udaremnila lub
utrudnita
zaspokojenie

wierzyciela podczas
gdy:

- nieruchomos$ci o nr
KW (...) 1 (...) mialy
juz w momencie
dokonywania
darowizny
ustanowione
hipoteki

innych wierzycieli)

na rzecz




na kwoty
odpowiednio ponad
2 miliony zlotych
i 450.000 7t

(1. na sumy
przewyzszajace ich
wartos$¢) wobec

czego znich — nawet,
jesli darowizna nie
zostalaby dokonana
- wierzyciel i
tak nie uzyskalby
zaspokojenia;

- powod nie
domagal sie uznania
za bezskuteczna
czynnoéci darowizny
nieruchomosci o nr
KW (...) to znaczy nie
zamierzal prowadzi¢
z tej nieruchomosci
egzekucji, nie mozna
zatem moéwi¢ o
udaremnieniu
mozliwo$ci
zaspokojenia
wierzyciela z tej
nieruchomoéci
skoro wierzyciel w
ogble nie zamierzal
kierowa¢ do niej
egzekucji i z niej sie
zaspokoié;

- jedyna
nieruchomoécia, z
ktorej moglby
zaspokoié sie
pokrzywdzony byta
nieruchomosé 0
numerze KW (...),
stanowigca grunty
orne, o powierzchni
1.463m> (0,146 ha),
ktorej oskarzona
byta

wspotwlascicielka w
udziale wynoszacym
3/5 caloSci;




tymczasem w czasie
dokonywania
darowizny (i po
dacie jej dokonania)
oskarzona byla w
dalszym ciagu
wspotwlascicielka
nastepujacych
nieruchomoséei  (...)
(dwie dzialki role w
udziale wynoszacym
2/6 calo$ci) i
(...) (magazyny o
ogromnym metrazu
na ul. (.) w
B.) co oznacza,
ze majatek, ktory
pozostal oskarzonej
po dokonaniu
darowizny
wielokrotnie
przewyzszal warto$é
nieruchomosci o nr
KW (..), z ktorej
wierzyciel mogt i
rzeczywiécie chcial
sie zaspokoic.

2. obraze przepisu
postepowania a to
art. 410 k.p.k. w zw.
zart. 7k.p.k. poprzez
wadliwe uznanie, ze
oskarzona
dokonujac w dniu
13 listopada 2018 r.
darowizny
nieruchomos$ci na
IZecz Swojego Ssyna
Swiadomie
udaremnila lub
utrudnila
zaspokojenie
wierzyciela (dzialala
w  takim celu)
podczas gdy do
30 maja 2018 .
byla przewidziana
calo$ciowa realizacja
kolejnej inwestycji —




budowy basenu na
zamoOwienie Gminy
B. (umowa (..).) i
wynagrodzenie dla
oskarzonej  mialo
wynosi¢ 7.190.000 z}
netto w zwiagzku z
czym oskarzona w
ogble nie zakladala,
ze moze  dojsc
do  sytuacji, w
ktorej niemozliwym
bedzie zaspokojenie
jakiegokolwiek
wierzyciela
(oskarzona
dostala
poniewaz

nie
pieniedzy
Gmina
o$wiadezyla, ze nie
posiada $rodkéw na
wyplate
wynagrodzenia dla
oskarzonej i innych
wykonawcow).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja okazala sie
zasadna w zakresie
wniosku o zmiane
zaskarzonego

wyroku i
uniewinnienie  G.
A. od popemienia
przypisanego jej
czynu z art. 300
§ 2 kk., bowiem
zasadnie podniosta

skarzaca, ze Sad
meriti  wyrokujac,
opart sie na
cze$ci ujawnionego
materialu

dowodowego, choé
powinnoécia  bylo




dokonanie analizy
caloksztattu

ujawnionych

okoliczno$ci, a wiec
i tych, ktére go
podwazaja, do czego
obliguje chocby art.
4 k.p.k. (tak np. Sad
Najwyzszy w wyroku
z 30 lipca 1979r.,
IIT KR 196/79,

OSNPG 3/1980/53).
Nie wulega wszak
watpliwosci, ze
pominiecie  oceny
istotnych dla sprawy
okoliczno$ci,

mogacych mieé
wplyw na

rozstrzygniecie =~ w
kwestii winy,
stanowi  oczywista
obraze przepisu art.
410 k.opk. Taka
sytuacja zaistniala w
omawianej sprawie.
Sad ustalil przeciez,
ze oskarzona nie
wyzbyla sie calego

swego majatku,
pozostala
wspolwlascicielka
dwoch innych

nieruchomos$ci, co
nalezalo poddaé
ocenie w aspekcie
znamion
zarzucanego i
ostatecznie
przypisanego
wystepku. To z
kolei stanowi o
trafnosci zarzutu
obrazy art. 410 k.p.k.
i podwaza trafnosé
wyprowadzonego
wniosku w zakresie
sprawstwa
oskarzonej, przy
jednoczesnym




niedostrzezeniu, ze
wydruki z dwoch
ksiag  wieczystych
o sygnaturach (...)
i (..), zalaczone
do akt sprawy,
sq niekompletne
i na podstawie
zalaczonych ich
fragmentow nie
mozna ustali¢ czy
i w jakim zakresie
nieruchomoéci  te
byly obciazone
(k.28-29 i 30-31),
za$ darowanie
pozostalych trzech w
tych okoliczno$ciach
rzeczywiscie

udaremnito

wykonanie

orzeczenia sadu i
zaspokojenie

wierzyciela.

Jakkolwiek

zauwazy¢  nalezy,
iz ustalony przez
Sad I instancji
stan faktyczny w
zasadnicze] mierze

nie budzi
watpliwos$ci. Sad
orzekajacy

prawidlowo bowiem
ustalil, ze w
16 listopada 2017
r. Sad Rejonowy
Szczecin Centrum w
Szczecinie w  XI
Wydziale
Gospodarczym
wydal nakaz zaplaty
w sprawie sygn. akt
(...)zasadzajac od G.
A. na rzecz P. Z.
kwote 50.015,08 7zt
wraz z ustawowymi
odsetkami za
opoOznienie od dnia




11 pazdziernika 2017
roku oraz zZ
kosztami  procesu.
Nakaz zostal przez
oskarzona G. A.
odebrany w dniu
o5 grudnia 2017
roku i w dniu
20 grudnia 2017
roku do w/w Sadu
wplynal  sprzeciw
od w/w nakazu
podpisany przez
oskarzona. W dniu
10 kwietnia 2018
roku Sad Rejonowy
Szczecin Centrum w
Szczecinie w  XI
Wydziale
Gospodarczym
wydal wyrok w
sprawie sygn. akt
(..) zasadzajac
miedzy innymi od G.
A. na rzecz P. Z.
kwote 49.844,50 zt
wraz z ustawowymi
odsetkami za
opo6znienie od dnia
11 pazdziernika 2017
roku oraz zZ
kosztami  procesu.
Odpis wyroku wraz
z uzasadnieniem
oskarzona odebrala
w dniu 04 maja
2018 roku. W
dniu 10 kwietnia
2018 roku wyrokowi
nadano klauzule
wykonalnoéci, a w
dniu 16 lipca 2018
roku pelnomocnik
pokrzywdzonego P.
7. zlozyt wniosek o
wszczecie
postepowania
egzekucyjnego. W
dniach 26 lipca 2018
roku i 14 sierpnia




2018 roku Komornik
Sadowy przy Sadzie
Rejonowym
Szczecin — Centrum
w S. rozpoczal
zajmowanie
wierzytelno$ci
nalezacych do
oskarzonej  celem
zaspokojenia
roszczenia.

Oskarzona pomimo
powyzszego, w dniu
13 listopada 2018r.
zawarla ze swoim
synem W. A. umowe
darowizny oraz
umowe przejecia
dlugu moca ktérych
darowata mu:

- wlasnosé
nieruchomosci
stanowiacej dziatki
bez zabudowan: nr
(..),nr(...)inr(...),0
lacznej powierzchni
0,3962 ha, polozone
w 0., obreb O,
(...), objete ksiega
wieczysta KW (...);

- wlasnosé
nieruchomosci
zabudowanej
stanowiacej dzialki:
nr (...), o l3cznej
powierzchni 0,2300
ha, polozone w O.,
obreb (...) O., (...),
M. (...), objete ksiega
wieczysta KW NR
(..);

- przystugujacy jej
udzial  wynoszacy
3/5 we wlasnoSci
nieruchomosci

stanowiacej dzialke
bez zabudowan nr




(...), o powierzchni
0,1463 ha, polozonej
w 0., obreb (...
O., objetej ksiega
wieczysta KW nr
(.);

- wlasnosé
nieruchomoéci
stanowiacej dziatke
rolng bez
zabudowan (...), o
powierzchni 2,5547
ha, polozonej w N.,
obreb D., objetej
ksiega wieczysta KW
nr (...).

Na podstawie
powyzszych
okoliczno$ci Sad I
instancji ~ wysunat
trafny wniosek
uznajac, ze
oskarzona w chwili
zawarcia umowy z
dnia (...). miala
pelng  $wiadomosé,
iz wierzyciel — P.
Z. podjal  kroki
prawne — wszczal
postepowanie
egzekucyjne. W tych
tez okolicznoéciach
proba przekonania
Sadu ad quem, ze
G. A. nie zdawala
sobie sprawy, z tego
iz rozporzadzenie
skladnikami
majatku bedzie
mialo wplyw na tok
tego postepowania,
jest oczywiscie
chybiona.

Sad orzekajacy,
w oparciu 0
prawidlowo

dokonane ustalenia




faktyczne, dokonat
jednak
nieprawidlowe;j
analizy znamion
zarzucanego
oskarzonej
przestepstwa
niezasadnie uznajac,
ze dopuscila sie ona
wystepku z art. 300
§ 2 k.k. przypisanego
jej w punkcie I
zaskarzonego
wyroku.

Przede  wszystkim
zauwazy¢  nalezy,
ze przestepstwa
okre§lone w art.
300 k.k. naleza do
kategorii
przestepstw
skutkowych. w
przepisie art. 300 §
2 k.k. kryminalizacja
objeto  tylko te

postacie
udaremnienia
egzekucji (przez
dluznika), ktore
prowadza do
oznaczonego skutku
1. udaremnienia
lub uszczuplenia
zaspokojenia
wierzyciela. W tym
kontekscie pod
pojeciem
,2udaremnienia
uszczuplenia”

wierzyciela nalezy
rozumieé¢ wylacznie
catkowite
zaspokojenie  jego
roszczenia, a w
konsekwencji przez
,uszczuplenie
zaspokojenie”
wierzyciela -
uniemozliwienie




zaspokojenia  jego
roszczenia w
jakiejkolwiek czesci
(ale nie w caloéci).
Ponadto, co istotne,
pomiedzy
zachowaniem
oskarzonego, a
wskazanym  wyzej
skutkiem musi
zaistnie¢  zwiazek
przyczynowy. Nalezy
przy tym pamietac,
ze nie kazda
czynno$c
rozporzadzajaca
majatkiem dhluznika
w  toku egzekucji
lub w  sytuacji
zagrozenia
egzekucjg prowadzi
do poniesienia
odpowiedzialnoSci
karnej zZ tego
przepisu, ale jedynie
rozporzadzenia
skladnikami
majatku, ktére maja
realny wplyw na
udaremnienie  lub
ograniczenie
zaspokojenia
wierzyciela.

Powyzsze
stanowisko wynika
Z ugruntowanego
orzecznictwa tak
sadow
powszechnych jak i
Sadu Najwyzszego.
Wskazac
przyktadowo mozna
na stanowisko Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku, ze ,czyn z
art. 300 § 2 kk
jest przestepstwem
skutkowym, a zatem

wymaga wykazania,




ze dzialanie sprawcy
doprowadzilo albo
do  udaremnienia
albo  uszczuplenia
zaspokojenia
wierzyciela" (wyrok
z 22 grudnia 2016
r., sygn. II AKa
372/16, podobnie
SA w Warszawie
w  wyroku z 7
kwietnia 2014 r.,
sygn. IT AKa 64/14).
Uzupelniajaco
wskaza¢ nalezy, ze
konstrukcja
wystepku z  art.
3008 2 k.k.
nalezy do kategorii
przestepstw
kierunkowych,
zatem chodzi tu
o sytuacje Kkiedy
sprawca traktuje
udaremnienie  lub
uszczuplenie
zaspokojenia
swojego wierzyciela
jako  S$rodek do

osiagniecia
zalozonego celu
- udaremnienia
wykonania
orzeczenia sadu
lub innego organu
panstwowego.

Nadto z uwagi na
skutkowy charakter
tego  przestepstwa

warunkiem
odpowiedzialnoSci
karnej zZ tego
przepisu jest
ustalenie szczego6lnej
wiezi miedzy
zachowaniem
dluznika a

udaremnieniem lub
uszczupleniem
pozwalajacej na




obiektywne
przypisanie
dtuznikowi tego
skutku, w wyniku
ktérego  wierzyciel
ponidst szkode.
Oznacza to, ze jezeli
czynno$c
rozporzadzajgca
majatkiem dluznika
nie miala realnego

wplywu na
zaspokojenie

wierzyciela, to
wobec braku

znamienia skutku w

postaci
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela nie
doszlo do

popeknienia tego
przestepstwa (vide
np. wyrok SA w
Katowicach z 31
maja 2012r., sygn. 11
AKa 148/12).

Podobnie w zakresie
skutkowego
charakteru  czynu
z art. 300 §
2 k.k. wypowiadal
sie Sad Najwyzszy,
ktéry w orzeczeniach
w sprawach V KK
257/11 1 IV KK
31/11  odpowiednio
stwierdzil, ze
»postepowanie
zabezpieczajgce
korzysta z ochrony
prawnokarnej
przepisu art. 300
§ 2 kk, nie
przesadza jeszcze o
istnieniu  znamion
przestepstwa
stypizowanego zZ
art. 300 8




2 kk, albowiem
przestepstwo to ma
charakter skutkowy,
a do wypelnienia
znamion konieczne
jest udaremnienie
badz uszczuplenie
zaspokojenia
swojego wierzyciela"
oraz, ze jezeli
zbycie rzeczy zajetej
w postepowaniu
egzekucyjnym, czy
inna czynno$é
rozporzadzajgca
zajetym  mieniem
dluznika, nie miala
realnego wplywu
na zaspokojenie
wierzyciela, to
pomimo
wypelnienia
pozostalych
znamion
stypizowanego w
przepisie art. 300
§ 2 kk. wystepku
(podmiot, znamiona
okre$lajace czynno$é
sprawcza, przedmiot
bezposredniego
dzialania), brak
znamienia skutku w
postaci
udaremnienia  lub
uszczuplenia
zaspokojenia
wierzyciela
powoduje, ze nie
mozna uznaé, iz
doszlo do
popehienia
przestepstwa
okreSlonego w art.
300§ 2kk.".

Przenoszac

powyzsze uwagi
na grunt niniejszej
sprawy oraz




uwzgledniajac  jej
realia, nie mozna
bylo  uznaé, ze
zachowanie
oskarzonej w postaci
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomos$ci w
drodze umowy
darowizny i umowy
przejecia dlugu
wyczerpalo znamie
skutku, ktory zostal
przypisany
oskarzonej w pkt I
czesci
dyspozytywnej
wyroku 4.
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela.

Skoro  oskarzonej
zarzucono skutek w
postaci
udaremnienia,
konieczne bylo
ustalenie, ze poza
majatkiem, ktérego
G. A. wyzbyla sie
w  wyniku zwartej
w dniu 13 listopada
2018r. ze swoim
synem W. A. umowy
darowizny oraz
umowy przejecia
dlugu, nie posiadala
innego majatku,
ktéry pozwalal na
prowadzenie
egzekucji i
zaspokojenie
roszczenia
pokrzywdzonego.
Takich ustalen Sad I
instancji jednak nie
poczynil, pomimo,
iz w ustaleniach
faktycznych wskazal,
iz oskarzona byla




wspotwlascicielka

nieruchomosci 0
numerach KW (...) i
KW (...). Niemniej,
jak  juz WyZzej
sygnalizowal tut.
Sad odwolawczy
nie dostrzegt Sad

orzekajacy, zZe
wydruki z ksiag
wieczystych

dotyczacej w/wym.
nieruchomoéci byly
niekompletne, a w
efekcie nie byl w
stanie prawidlowo
oceni¢ dowodu z
tych dokumentéow i
wyprowadzié

prawidlowych

wnioskéow. Dowodzi
tego tresé
uzasadnienia, w
ktéorym kwestie te
w ogdle nie byly
analizowane.

Sad odwolawcezy
uzupeknit zatem
postepowanie
dowodowe w tym
zakresie,
dopuszczajac dowdd
z wydrukow ksiagg
wieczystych nr (...).
Na ich podstawie
ustalil, ze w
chwili zawarcia
umowy z  dnia
13 listopada 2018r.
oskarzona — procz
wymienionych ~ w

zarzucie
nieruchomosci - byla
wspotwlascicielka
udzialu
wynoszacego 4/12
na wspolnosci
ustawowej

malzenskiej dzialek




nr (.., ktére
stanowil grunty
rolne zabudowane
polozone w B,
dla ktorych Sad
Rejonowy w
Dzierzoniowie
prowadzil ksiege
wieczysta (...) oraz
wspotwlascicielka
udzialu wynoszace
2/6 na wspolnoSci
ustawowej
malzenskiej dzialek
nr (...) - pastwiska
trwale polozone w
B.,, dla ktorych
Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie
prowadzil ksiege
wieczysta (...). Co
istotne
nieruchomosci  te
w dacie zawarcia
umowy darowizny

oraz umowy
przejecia dlugu nie
byly obcigzane

hipotekami i nie
bylo wobec nich
prowadzone
postepowanie
egzekucyjne.

Skoro zatem
oskarzona
dysponowala
majatkiem, z ktorego
pokrzywdzony mégt
dochodzi¢
zaspokojenie
przystugujacego mu
wzgledem niej
roszczenia, to w tej
sytuacji nie mozna
oskarzonej przypisaé
stuku w postaci
udaremnienia.




Ponadto  wskazaé
trzeba, ze samo
wyzbycie sie
nieruchomoéci

wskazanych w akcie
notarialnym z dnia
13 listopada 2018r.

Repertorium A
numer (..)
w istocie nie
pozbawialo
pokrzywdzonego
mozliwoS$ci
prowadzenia
egzekucji z
wylaczonych zZ
majatku dtuzniczki
(oskarzonej)
skladnikow majatku
w postaci

nieruchomos$ci  tj.
dziatki nr (..
oraz  dzialki nr
(...) objetych ksiege
wieczysta nr (...),
dzialki nr (...) objetej
ksiega wieczysta nr
(.) i dzialki
nr (..) objetej
ksiega wieczysta
nr (... Nalezy
wszak pamietaé, ze
nie kazda czynno$é
rozporzadzajaca jest
nieodwracalna. W
prawie  cywilnym
istnieja  instytucje
chronigce

wierzyciela, a do
jednej z nich
nalezy powddztwo
oparte na przepisie
art. 527 k.c.
(skarga paulianska),
zktérego, jak wynika
z dolgczonych akt
Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie sygn.
(...), pokrzywdzony




skorzystal. P. Z.
wystapil do Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie ze
stosowym
powbdztwem, ktére
wyrokiem tego Sadu
z dnia 22 wrze$nia
2021r. W sprawie
sygn. akt (...) zostalo
uwzglednione. Sad
ten uznat za
bezskuteczna wobec
powoda P. Z
czynno$¢ prawna —
umowe darowizny
oraz przejecia dlugu,
zawarta przed
notariusz Z. P. w
dniu 13 listopada
2018 roku (Rep.
(..,
nieruchomosci:
dziatki nr (...) oraz
dziatki nr (..),
polozonych w O.,
obreb ewidencyjny
(...) O., dla ktorej
to  nieruchomosci
Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie = VI
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta nr (...),
dziatki nr (..
polozonej w N.,
obreb ewidencyjny
2 D, dla ktorej
to  nieruchomoéci
Sad Rejonowy w
Klodzku V Wydzial
Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta nr (...
i dziatki nr (...),
polozonej w O.,
obreb ewidencyjny
(.) 0O, da i
to  nieruchomosci




Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie VI
Wydzial Ksiag
Wieczystych

prowadzi ksiege
wieczysta nr (...),
zawartej przez
ozwanego W. A.
i dluzniczke G.
A., jako dokonanej
z pokrzywdzeniem

powoda - jako
wierzyciela - do
wysokosci
wierzytelnoSci
przystugujacej

powodowi w kwocie
63 959,87 1z
w celu ochrony
wyzej wymienionej

wierzytelnoSci,
wynikajacej zZ
wyroku Sadu
Rejonowego

Szczecin — Centrum
w  Szczecinie XI
Wydzialu
Gospodarczego dnia
10 kwietnia 2018
roku w sprawie
o sygn. akt (..),
zaopatrzonego dniu
11 czerwca 2018
roku w punktach I
i III w klauzule
wykonalno$ci, jak i
kosztow
prowadzonych
egzekucji.

Pokrzywdzony,

dysponujac tym
wyrokiem, mog}h
prowadzi¢ egzekucje
ze wskazanych w w/
\ wyroku
nieruchomoéci.

Takie  stanowisko
wynika m.n. z
wyroku Sadu




Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2018r.
w sprawie II
KK 411/17, w
ktérym stwierdzono,
ze przedmiotem
przestepstwa
okre§lonego w art.
300 § 2 kk
moze by¢ nie tylko
dluznik  osobisty,
ale takze osoba
odpowiadajgca
wobec  wierzyciela
rzeczowo  (dluznik
rzeczowy). Z tresci
art. 527 k.c. oraz
z natury skargi
paulianskiej wynika,
ze w przypadku
uznania przez sad
danej czynnoSci
za bezskuteczna
wzgledem
wierzyciela,
wierzyciel ten
uzyskuje prawo
do egzekucji z
przedmiotéw
majatkowych osoby
trzeciej, ktére na
skutek  czynnoSci
uznanej za
bezskuteczng wyszly
z majatku dluznika.
W rezultacie wiec,
osoba trzecia, ktéra
stala sie
wlaScicielem mienia
w wyniku dokonania
tej czynnoéci przez
dluznika, przy
uwzglednieniu, ze
miala lub powinna
mie¢ wiedze co
do pokrzywdzenia
wierzyciela, staje sie
rowniez dhuznikiem
wierzyciela w




rozumieniu art. 300
§2kk.".

Z powyzszego
wynika, Ze oceniajgc
zachowanie
oskarzonej z punktu
widzenia art. 300
§ 2 k.k., nalezalo
mie¢ na uwadze
takze unormowania
cywilne, ktére Sad I
instancji pominal.

Za zupelnie
bezzasadne w
realiach  niniejszej
sprawy uznaé
nalezalo takze

twierdzenia Sadu I
instancji, ze zwloka
A prowadzeniu
egzekucji
spowodowana
dzialaniem
oskarzonej
(niemozno$¢
przylaczenia sie
komornika M. M.
do prowadzonej
egzekucji i
konieczno$é ztozenia
pozwu o uznanie za
bezskutecznej wobec
powoda umowy
darowizny i umowy
przejecia dlugu),
uzasadnialy
przypisanie
oskarzonej skutku w
postaci
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela, ktore
jak wskazano wyzej
polega na
catkowitym
uniemozliwieniu
pokrzywdzonemu




zaspokojenia  jego
roszczenia.

Podsumowujac
powyzsze stwierdzié
nalezy, ze stan
faktyczny ustalony
w tej sprawie nie
pozwalal na uznanie,
ze G. A. wyczerpala
znamiona
przypisanego jej
przestepstwa z art.
300 § 2 k.k. Brak jest
bowiem podstaw do
przyjecia, ze nastapit
skutek w postaci
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela, o
ktérym mowa w tym
przepisie, a ktory
zostal  przypisany

oskarzonej w
punkcie I czeSci
dyspozytywnej
wyroku.

Biorgc przy tym pod
uwage , ze Sad I
instancji przypisujac
oskarzonej czyn z
art. 300 § 2 kk.
uzyl tylko jednego
z  alternatywnych
znamion
przestepstwa w
postaci
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela, a wyrok
zaskarzony  zostal
jedynie na korzysé
oskarzonej Sad
odwolawcezy nie
mogt  rozpatrywaé
zachowania G. A. w
kontekscie drugiego
ze  znamion  tj.
uszczuplenia




zaspokojenia
wierzyciela. Ponadto
dokonanie ustalen
w tym zakresie
wymagataby
przeprowadzenia
dodatkowego
postepowania
dowodowego,
ktbrego Sad
odwolawcezy w
ramach kontroli
instancyjnej, w tym
z uwagi na kierunek
zaskarzenia wyroku,
nie jest wladny
prowadzié.
Konieczne jest tu
bowiem wykazanie,
ze  pokrzywdzony
z wymienionych w
zarzucie
nieruchomosci
moglby (nawet w
czeSci)  zaspokoié
swe roszczenie, a
te w dacie
dokonywania
darowizny byly juz
obcigzone
hipotekami (i to
na znaczne sumy)
na rzecz innych
wierzycieli.

Na marginesie Sad
odwolawczy pragnie
jedynie  zauwazyc¢,
ze  sformulowany
przez  oskarzyciela
publicznego w
stosunku do
oskarzonej w akcie
oskarzenia  zarzut
AU ogole nie
zawieral  znamion
przestepstwa z art.
300 § 2 k.k..




Whniosek

Obronca
oskarzonej
wniost o:

1. zmiane
zaskarzonego
orzeczenia poprzez
uniewinnienie
oskarzonej od
zarzutu popehienia
przypisanego jej
czynu

ewentualnie
2. zmiane
zaskarzonego
orzeczenia poprzez
wymierzenie
oskarzonej — na

podstawie art. 300
k.k.- kary 3 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci oraz — na
podstawie art. 69 §
1i§ 2 kk. i art. 70
§ 111 — warunkowe

zawieszenie
wykonania
orzeczonej  wobec
oskarzonej G. A.
kary  pozbawienia
wolno$ci na okres
proby  wynoszacy
rok;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn
omowionych
powyzej Sad

odwolawczy za




zasadny uznatl
wniosek obroncy
oskarzonej o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez jej
uniewinnienie  od
zarzutu popekhienia
przypisanego jej
czynu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

i TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Dzierzoniowie z dnia
27 kwietnia 2022r. w
sprawie sygn. akt II
K 332/21 zmieniono
i uniewinniono G. A.
popelnienia
przypisanego jej w
punkcie I czeSci
dyspozytywnej
czynu z art. 300 § 2
k.k.

Zwiezle o powodach
zmiany

Dzialanie oskarzonej
nie wyczerpalo
ustawowych
znamion
przestepstwa w
postaci
udaremnienia
zaspokojenia
wierzyciela, co zostal
przypisane
oskarzonej w
punkcie I czeSci
dyspozytywnej
wyroku. Nie
uniemozliwila
bowiem
zaspokojenia
roszczenia
pokrzywdzonego
ktory
mogt postepowanie
egzekucyjne
prowadzic¢ zZ
pozostalej czesci jej
majatku — dwoch
nieruchomosci,

wierzyciela,

ktére w tym okresie




notabene nie byly
obcigzone.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku
Na podstawie art.
632 pkt 2 kp.k
koszty procesu w
sprawie ponosi
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

SSO Agnieszka

Polyniak

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Dzierzoniowie z dnia 27

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

kwietnia 2022r. w sprawie
sygn. akt IT K 332/21

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




