Sygn. akt IV Ka 59/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 marca 2022 r.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczqcy: 1.8SO0 Agnieszka Polyniak

1.Protokolant: 1.Magdalena Telesz

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2022 r.

6.sprawy W. W,

7.syna M. i W. z domu J.

8.urodzonego (...) w R.

9.oskarzonego z art. 284 § 1 kk

10.na skutek apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego L. W.
11.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

12.z dnia 11 pazdziernika 2021 r. sygnatura akt I1 K 801/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uznaje oskarzonego W. W. za winnego czynu z art. 284 § 1 kk opisanego w czesci wstepnej wyroku
i za to na podstawie art. 284 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie tej kary warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, zobowiqzujqc w tym czasie oskarzonego na mocy
art. 72 § 1 pkt 1 kk do informowania Sqdu, co 6 miesiecy, na pismie o przebiegu okresu proby;

2. uchyla rozstrzygniecie z punktu II czesci dyspozytywnej;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych L. W. i R. W. po
2000 (dwa tysiqce) zlotych tytulem czesciowego naprawienia szkody;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od oskarzonego W. W. na rzecz oskarzyciela positkowego L. W. 840 zlotych tytultem
zwrotu kosztow zwigzanych z udzialem pelhomocnika w postepowaniu odwolawczym;



IV. zasaqdza od oskarzionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym, w tym wymierza mu 120 zlotych oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 59/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z

dnia 11 paZzdziernika
2021r. sygn. akt IT K
801/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A

zakresie kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka




# art. 439 kp.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2, Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. oskarzony nie | dane o karalnoSci k. 352
figuruje w kartotece
karnej  Krajowego
Rejestru Karnego.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6.
dowodow

Ocena

1.1.5. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1.

dane o karalnoéci
oskarzonego

brak podstaw, by
kwestionowaé jego
tre$¢, korzystng dla
oskarzonego

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLELAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Pelmomocnik
oskarzyciela

# zasadny

# czeSciowo zasadny




positkowego
zarzucil:

1. majqgce wplyw
na jego tresé

bledy w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia przez:
a) dowolne
uznanie, ze
stopien winy
oskarzonego nie
jest znaczny
podczas gdy
uwzglednienie
wszystkich
okolicznosci
wawnionych w
niniejszym
postepowaniu
powinno

prowadzaé do
wniosku, ze jest
0 znaczny, w
szczegolnosci, ze
oskarzony jest
osobq
wyksztalconqg 1
doswiadczong
zZyciowo, w
chwili
popelnienia
czynu dzialal w
sposob
przemyslany,
kierunkowy,
wykorzystujqc
sobie tylko
dostepng wiedze
o istnieniu
sktadnikoéow
majqtkowych
wchodzqgcych do
spadku po J. W.,
a jednoczesnie
w tagjemny przed

# niezasadny




pokrzywdzonymi
i wprowadzajqc
w blad
pracownika
banku zatajajac
okolicznosci
$mierci
wlasciciela
rachunku
bankowego, a
ktore
zachowanie
cechuje sie
znaczngq
nagannosciq 1
jako takie
wyklucza
mozliwosé
zastosowania
warunkowego
umorzenia

b) dowolne
ustalenie
spolecznej
szkodliwosci
czynu
skarzonego jako
nie znacznqg w
sytuacji, gdy
prawidiowa
analiza
zgormadzonego
w sprawie
materiatu
dowodowego
prowadzi do
wniosku, ze
spoleczna
szkodliwosé
czynu
oskarzonego jest
znaczna, a za
tym przemawia
wysoka wartosé
przywlaszczonego
mienia w kwocie
80.000 zl,
wykorzystanie
nadarzajgcej sie




sposobnosci w
postaci $mierci
wlasciciela tych
pieniedzy,
wiedzy o miejscu
polozenia tych
srodkow
pienieznych,
wykorzystania
szczegolnego
zaufania
pokrzywdzonych
do swajej osoby,
dzialania na
szkode 0sob
najblizszych, w
tym na szkode

swojej matki
bedqcej w
podeszlym
wieku, dzialanie
z niskich
pobudek w
postaci
osiggniecia
korzysci
majqtkowej oraz
niezwroécenia

pieniedzy do
czasu
zakonczenia sie
postepowania
karnego, a ktoére
to zachowanie
cechuje sie
znaczngq
nagannosciq i
jako takie
wyklucza
mozliwosé
przyjecia niskiej
szkodliwosci
czynu

¢) ustalenie, ze
zabezpieczenie
srodkoéow
pienieznych
przed podziatem i
przechowywanie




ich na wlasnym

rachunku
bankowym od
0.04.201571.
zostalo dokonane
w celu
zabezpieczenia

potrzeb matki
i ocenienie tej
motywacji, jako
okolicznosci
tagodzqgcej ocene
zachowania
oskarzonego,
podczas gdy
wwzglednienie
wszystkich
istotnych w
sprawie
okolicznosci, w
szczegolnosci, ze

matka
oskarzonego
zmarla juz 6
lutego 2016r.

(po uplywie 10
miesiecy od daty
popelnienia

czynu przez
oskarzonego), a
w konsekwencji
mimo uplywu
kolejnych 5 -
ciu lat oskarzony

Swiadomie w
dalszym  ciqgu
samodzielnie
dysponowat i
dysponuje tymi
srodkami
pienieznymi i

nie podzielil ich
wobec
uprawnionych,
ktora to
okolicznosé nie
pozwala uznaé,
ze oskarzony
dzialal w innym
interesie, niz




wlasny 1 jako
taka wplywaé
powinna na
ustalenie
wyzszego
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
zarzucanego mu
czynu

2. naruszenie
prawa
procesowego, a
mianowicie:

a) art. 7 k.p.k.
przez
pozbawienie
zasad logiki 1
prawidlowego
rozumowania
ustalenie, ze W.
W. dokonujac
przywlaszczenia
srodkow
pienieznych w
kwocie 80.000 zt
dziala w celu
zabezpieczenia
potrzeb
Zyciowych swojej
matki, podczas
gdy pieniedzy
tych nie wplacil
na jej rachunek

bankowy, nie
zostal
przedlozony
zaden dowod

wreczenia tych
pieniedzy matce,
oskarzony

ostatecznie

zachowala Jjej
niemal w caloéci
dla siebie i
przez kolejne 10
miesiecy zycia
matki (od




08.04.2015r. do
06.02.2016r.)
przeznaczyl jej
wylgcznie kwote
8.831,45 zt (z
naleznych Jjej
40.000 zl z tytudu
dziedziczenia), a
pozostala czesé
kwoty na jej
utrzymanie
pochodzila z jej
emerytury, a w
konsekwencji nie
istniala
jakakolwiek
usprawiedliwiona
potrzeba
zabezpieczenie
wszystkich
srodkoéow
pienieznych
pochodzqcych ze
spadku na jej
utrzymana

b) art. 7
k.p.k. przez brak
oceny materiatu
dowodowego
zgromadzonego
w aktach sprawy
o sygn. akt
II K 236/17, z
ktorych wynika,
ze oskarzony w
czasie
popelnienia
zarzucanego mu
czynu  réwniez
podrobil podpisy
pod
dokumentami w
celu
przeniesienia na
swoja rzecz
wlasnosci innych
ruchomosci
wchodzqgcych do
spadku po J.




w., a ktore
to zachowanie

polagczone z
zarzucanym mu
czynem
przywlaszczania
pieniedzy
prowadzié
powinno do
logicznego
wniosku, ze
oskarzony
dzialal wylgcznie
z niskiej pobudki
- w celu
osiggniecia
wlasnych
korzysci
majatkowych, a
nie w celu
zabezpieczenia
potrzeb
bytowych matki
c) naruszenia
prawa

materialnego, a
mianowicie art.
66 § 1 1 2 w
zw. z art. 115
§ 2 k.k. poprzez
dokonanie oceny
spolecznej
szkodliwosci
czynu
oskarzonego
przy zaniechaniu
uwzglednienia
rozmiaru
wyrzadzonej
przez
oskarzonego
szkody, w kwocie
80.000 7zl oraz
oceny
naruszonego
przestepstwem
dobra, jakim jest
minie i prawo do
dysponowania




swoja
wlasnosciq, a
uwzglednienie
ktorych to
okolicznosci
prowadzié
powinno
wniosku,
spoleczna
szkodliwosé
czynu
oskarzonego jest
znaczna.

do
ze

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzuty
podniesione
przez
pelnomocnika
oskarzyciela
posilkowego
uznaé¢ nalezalo
co do zasady
uznaé za trafne.
Stusznie bowiem

apelujgcy
zarzucil i
wykazal, iz
wydajqgc
zaskarzone
orzeczenie, Sad
I instancji opart
sie na niepelnych
ustaleniach
Jaktycznych w
efekcie czego
dokonat
nieprawidlowej
oceny dowodoéw
w zakresie
motywow
dzialania
oskarzonego, co

doprowadzalo do




niestusznego
wniosku, ze w
sprawie
zachodzq
przeslanki
pozwalajgce na
warunkowe
umorzenie
postepowania
karnego wobec
oskarzionego W.
Ww..

Na wstepie
przypomnieé
nalezy, ze

zgodnie z tresciq
art. 66 § 1
k.k. sqd moze
warunkowo
umorzyé
postepowanie
karne, Jjezeli
wina i spoleczna
szkodliwosé
czynu nie sq
znaczne,
okolicznosci jego
popelnienia nie
budzq
wgtpliwosci, a
postawa
sprawcy
niekaranego za
przestepstwo
umyslne, Jjego
wlasciwosci i
warunki osobiste
oraz
dotychczasowy
sposob Zycia
uzasadniajq
przypuszczenie,
ze pomimo
umorzenia
postepowania
bedzie
przestrzegat
porzadku
prawnego, w




szczegolnosci nie
popebui
przestepstwa.
Jezeli jedna =z
przeslanek
warunkowego
umorzenia
postepowania
Jjest wymog, aby
okolicznosci
popelnienia
czynu nie budzily
wgqgtpliwosci, to

sad na podstawie
zebranego
materiatu
dowodowego
musi dojs$é nie
tylko do

wniosku, ze sam
Jakt popelienia
przestepstwa nie
budzi
watpliwosci, a
zatem istniejq
wystarczajqce
podstawy, aby
oskarzonemu
przypisaé
popelnienie tego
czynu, lecz takze
powinien
wyjasnié
elementy
przedmiotowe i
podmiotowe tego
czynu, ktore
rzutowaly na
ocene zaréwno
stopnia Jjego
spolecznej
szkodliwosci, jak
i stopnia
zawinienia
oskarzonego.
Zgodnie z tresciq
art. 115 $§
2 k.k. dla
ustalenia stopnia
spolecznej




szkodliwosci
czynu niezbedne
Jjest zbadanie
zaréwno strony
przedmiotowej
czynu (chodzi
tu o rodzaj 1
charakter
naruszonego
dobra, rozmiar
wyrzaqdzonej lub
grozacej szkody,
sposob i
okolicznosci
popelnienia
czynu, wage
naruszonych
przez  sprawce
obowiqzkow),
Jjak i jego strony
podmiotowej (1.
motywacje
sprawcy, postaé
Jjego zamiaru).
Dopiero
kompleksowa
ocena wszystkich
tych elementéw
doprowadzi do

ustalenia, czy
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu ,nie jest
znaczny", a
zatem, ze Ow
stopien jest
wyzszy od
»znitkomego'
Swoim zakresem
moze bowiem
obejmowaé
zarowno
przypadki
Lhieznacznego",
Jjak i ,$redniego”
stopnia
spolecznej
szkodliwosci.

Jakkolwiek na




ocene stopnia
spolecznej
szkodliwosci
przestepstwa nie
majaq wplywu
wlasciwosci i
warunki osobiste
sprawcy,
srodowiskowa
opinia o nim,
dotychczasowy
tryb jego zycia,
przyznanie  sie
sprawcy do
winy,
dobrowolne
naprawienie
przez  sprawce
szkody
wyrzadzonej
przestepstwem,
wyrazona przez
niego skrucha,
czy tez
ewentualne
pogodzenie sie z
pokrzywdzonym,
sq to bowiem
okolicznosci
majqce znaczenie
dla ustalenia
podstaw
prognozy
kryminologicznej,
to 1 tych kwestii
nie mozna
catkowicie tracié
z pola widzenia.

Nadto, aby
mozliwe bylo
warunkowe
umorzenie
postepowania,
niezaleznie od
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu, sad
powinien ustalié




rowniez stopien
zawinienia,
ktory to stopien
takze nie moze
byé znaczny.
Wyznaczenie
stopnia
zawinienia
wymaga
ustalenia
najpierw
wszystkich
przestanek
przypisania
winy, takich jak
dojrzalosé
sprawcy 1 jego
poczytalnosé, z
zakresu
rozpoznawalnosci
bezprawnosci
czynu oraz braku
anormalnej
sytuacyi
motywacyjnej
wystepujagcej w
nasileniu
uniemozliwiajgcym
wymaganie od
sprawcy dania
postuchu normie
prawnej. Istoine
przy tym jest
réowniez to, ze dla
zastosowania
warunkowego
umorzenia
postepowania na
mocy art. 66 §
1 k.k. warunek
braku znacznego

stopnia winy
musi
wystepowaé

kumulatywnie z
brakiem
znacznego
stopnia
spolecznej
szkodliwosci




przestepstwa.
Reasumujqc,
nalezy zatem
stwierdzié, zZe
dopiero
spelnienie
wszystkich
wskazanych
powyzej
przestanek
uprawnia sqd do
podjecia decyzji
w zakresie
warunkowego
umorzenia
postepowania.

Przenoszqc
powyzisze
teoretyczne
rozwazania na
grunt
rozpoznawanej
sprawy, nalezy
stwierdzié, iz Sqd
I instangii w
sposob bledny
ocenil zaréwno
stopien winy
oskarzonego jak
i spolecznej
szkodliwosci
przypisanego mu
czynu a to na
skutek
zaniechania
szerszego ogladu
zachowania W.
W., yjawnionego
w zwiqzku ze
$mierciqg brata —

J. i
dysponowaniem
skladnikami jego
majqtku, ktore
weszlyby
nastepnie w
sktad masy

spadkowej.




Sad dal
bezkrytycznie
wiare
oskarzonemu
odnosnie tego, ze
wszystkie
dzialania, ktoérej
podejmowal,
rozdysponowujgc
sktadnikami
mienia zmarlego
brata, w tym
i kwotq 80.000
zlotych, byly
przedsiebrane w
interesie matki
i on je tylko
szabezpieczyl”,
bedac w szoku
spowodowanym
$mierciq brata
(vide
wyjasnienia, k.
303v). Te
twierdzenia
uznal Sqd za
stanowiqce
okolicznosci
umniejszajqce
stopienn obu tych
elementow.

Jednakze
uwazna analiza
zgromadzonego
w sprawie
materiatu
dowodowego
dotyczagca
okolicznosci w
Jjakich oskarzony
wszedl w
posiadanie
nalezqcych do
zmarlego brata
srodkow
pienieznych
przeczy takiemu
zalozeniu.




Zawwazyé

nalezy, ze
oskarzony
niespelna trzy
godziny po
stwierdzeniu

zgonu brata udal
sie do oddziatu
B. (. )w N.,
gdzie z rachunku
oszczednoscioweg
(..) nr (..)
wyplacil kwote
80.000 zl.
Pospiech z jakim
dokonat tej
czynnosci
Jjednoznacznie
wskazuje na to,
Ze doskonale
zdawat sobie
sprawe z tego,
Zze nie posiada

uprawien do
pobrania
pieniedzy z
rachunku

nalezqgcego do
brata J. Ww.
po jego S$mierci.
Jak tez z tego,
ze po oficjalnym
zgloszeniu
$mierci brata,
s$rodki te zostang
zablokowane do
chwili, kiedy
kwestia
spadkobrania
nie zostanie
prawnie
uregulowana z
uwzglednieniem
nie tylko jego
i matki, ale
i pozostalego
rodzenstwa. To
zas w
powiqzaniu z
Jaktem, zZe




pieniqgdze przelal

na swoj
rachunek, a
nastepnie
ukrywal przed
pozostalymi
czlonkami

rodziny Jjakaq
kwote pobratl
z konta brata,
budzi
uzasadnione
wgqtpliwosci, co
do rzeczywistych
intencji
oskarzonego. Od
momentu
przelania ich na
wlasne konto
Jjedynie on nimi
dysponowat i -
jak wynika z
akt sprawy, w
tym wyjasnien
oskarzonego -
nadal wylgcznie
dyspomwje. W tej

sytuacji
tlumaczenia
oskarzonego o
rzekomej
potrzebie
zabezpieczenia
pieniedzy przed
mozliwosciq
pobrania ich
przez
rodzenstwo,
ktore w ogolne
nie posiadalo
upowaznienia do
dysponowania
kontem J. W.
oraz checi
dzialania w

interesie, matki
Jjawiag sie jako
nielogiczne i
obliczone

wylgcznie na




unikniecie
odpowiedzialnosci
Zwlaszcza biorqgce
pod uwage fakt,
Ze ani nie
poinformowat
matki o
szabezpieczeniu
dla niej”, a
byla uprawniona
do co najmniej
40.000 zlotych,
ani nie przekazal
do dyspozycji

W.W. (V)tak
spobranych”
srodkoéw
(notabene w
tamtym  czasie
dysponowala
ona wlasnym
dochodem, co
uprawnia do
uznania, ze nie
polega na
prawdzie
twierdzenie W.
w., iz

pozostawala na
Jjego wylagcznym
utrzymaniu).
Takie szczegolne
i pilne
»zabezpieczenie”
srodkoéw
znajdujqgcych sie
na koncie
bankowym do
ktorego
upowaznieni nie
byli pozostali
czlonkowie
rodziny nie
znajduje zatem
racjonalnego
uzasadnienia.
Dodatkowymi
okolicznosciami
przeczqcymi

twierdzeniom

.




oskarzonego o

rzekomych
motywach jego
dzialania
(wylgcznie w

interesie i1 na
rzecz matki W.)
Jjest mnie tylko

Sfalkt, iz nie
chcial udzielié
rodzenstwu
informacji o
rzeczywistej

kwocie srodkow
przelanych na
swdj rachunek
jak 1 to, ze
twierdzil, iz jest
wspohwlascicielem
konta i te
pienigdze mu sie
nalezq, na co
wskazywatl w
swoich

zeznaniach L. W..

Nadto, by
dokonaé
wlasciwej oceny
pobudek i
motywacji
oskarzonego
ocenié trzeba
takze Jjego

zachowanie w
czasie trwania
zaréowno
postepowania
spadkowego, jak
i w sprawie II
K 40/18 Sqdu
Rejonowego w
Dzierzoniowie,
ktoéra zakonczyla
sie wydaniem
wyroku 1 lipca
2019r.
(prawomocny
stal sie z dniem
9 lipca =2019r.).




Oskarzony mial
zatem
swiadomosé, ze
Jjego dzialania
w stosunku do
majatku po
zmarlym bracie,
a takze od 6
lutego 2016r. po
zmarlej matce,
nie tylko zostaly
wawnione, ale
przede
wszystkim  nie
zostaly
zaakceptowane
przez
pozostalych
czlonkow
rodziny,
zwlaszcza
pokrzywdzonych
— spadkobiercow
i nastepcow
prawnych W. W.
(1). Od momentu
przeprowadzenia
postepowania
spadkowego, jak
tez
przeprowadzenie
postepowania
karnego II K
40/18 zdawatl
sobie sprawe z
tego, ze naruszyl
w ten sposoédb
zasady porzqdku
prawnego.
Orzeczenie sqdu
o stwierdzeniu
nabycia spadku
obliguje go do
rozliczenia sie
z rodzenstwem,
skoro przejal
te srodki, ktore
weszly w sklad
masy spadkowej
po zmarlej W.W.




(1)i przez caly
czas nimi
dysponowal. W
tym zakresie
stusznie
apelujacy
podnosi, ze Sqd
meriti nie odniési
sie 1 nie poddal
w zaden sposéb
ocenie
okolicznosci
prawomocnie
zakonczonego
postepowania
karnego.

Sam uplyw
okresu proby 1
wykreslenie z
Krajowego
Rejestru
Karnego zapisu
o warunkowym

umorzeniu
postepowania
karnego w
sprawie II K
40/18 nie
przekresla

przeciez faktu, ze
W. W. podrobil
umowe kupna -
sprzedazy
ciggnika U. (...),
nalezqgcego do
zmarlego J. W.
oraz
upowaznienie do

dokonania
czynnosci
zwiqzanych z
wyrejestrowanien

tego ciggnika 1
dzialania przy
wykorzystaniu
tych
dokumentéow
podejmowal po
S$mierci brata,




podobnie jak w
przypadku jego
konta
bankowego.
Trudno
uwierzyé, ze te
wszystkie
przedsiebrane w
takim pospiechu
dzialania mialy
na celu
zabezpieczenie
interesow matki
oskarzonego. Nie

mozna zatem,
oceniajgc
pobudki,
motywacje, jak
tez postawe
sprawcy po
popelnieniu
przestepstwa,
pomingé tej

okolicznosci, iz
obecnie oceniane
zachowania
oskarzonego sq
zwigzane ze
sprawg II K
40/18. Wynikajq
wszak z tej samej
sposobnosci,
ktorq skrzetnie
wykorzystal.
Oba
postepowania
dotyczyly wszak
majqtku
zmarlego 8
kwietnia 2o015r.
J. w., nad
ktorym wladanie
w calosci — w
sposob
bezprawny -
przejal
oskarzony,
kazdorazowo
tlumaczqc sie
dbalosciq o




dobro matki i jej
los.

W aktach sprawy
znajduje sie
dokument

bankowy —

dyspozycja na
wypadek $mierci
dotyczagca
srodkéow J. W.
(k. 26), zgodnie z
ktorqg
upowaznionymi
byli zaréwno
oskarzony (co do
srodkoéw
zgromadzonych
na rachunku nr
(..), k. 106), jak
i W. W. (1)(co do
srodkoéw
zgromadzonych
na rachunku
nr (..), czyl
tym, z ktorego
pieniqdze
oskarzony
wyplaciliwplacil
na swoje konto
- k. 104).
Dyspozycja na
wypadek $mierci
ma na celu

zagwarantowanie
wyplaty
okreslonej kwoty
pieniedzy z
rachunku
bankowego
klienta banku

w razie jego
$mierci, m.in. w
celu organizacji

pogrzebu, czy
zabezpieczenia
realizacji
biezaqcych
wydatkoéow

rodziny i




wowczas Srodki
te nie wchodzq
w sktad spadku.

Niemniej z
okolicznosci
sprawy wynika,
Ze oskarzony,
wyplacajge
pieniqgdze z konta
brata z
rachunku, do
ktorego

dyspozycja na
wypadek $mierci
Jjego nie
obejmowala,
zatail fakt jego
$mierci, a przy
tym pozbawit W.
W. (@@)naleznych
Jjej srodkow.
Wykorzystujac
posiadane
pelnomocnictwo,
ktore wraz ze
Smierciq brata
wygaslo, pobral

wszystkie
dostepne srodki.
Nie ulega

watpliwosci, ze
mial przy tym
swiadomosé, ze
nie jest osobq
uprawnionqg do
zadysponowania
tq kwotq i
to wlasnie bylo
przyczyna tego,
Ze w takim
pospiechu

wyplacil

pieniqdze i
nastepnie

wplacil na
wlasne konto.
Tym bardziej,
iz dopiero po
powzieciu

informacji o




$mierci J. W.,,
bank byt
zobowiqzany
powiadomié W.
W. (1), iz jest
osobq
uprawnionq  —
beneficjentkq
zapisu na
wypadek $mierci
oraz o kwocie
przeznaczonej
dla niej do
wyplaty (80.000
zlotych). Taki
obowigzek  nie
dotyczy sytuacji,
kiedy na koncie
zmarlego bedzie
saldo zerowo lub
wyemne. Do takiej
zatem  sytuacji
doprowadzil
oskarzony, co
zapis na rzecz
W. W. (1) czynilo
bezprzedmiotowym.
Zauwazyé trzeba
i to, ze
twierdzenia
oskarzonego, iz
niejako zostal
zmuszony do
dokonywania
wplat na konto
bankowe, z
ktorego oplacany
byl pobyt W.
W. (@Ww domu
spokojnej
starosci, a same
wplaty stanowily
przejaw Jjego
dobrej woli,
rowniez przeczq
Jjego
wcezesniejszym
zapewnieniom, iz
pienigdze pobral
dla matki, co




wynika takzie z
zeznan L. W. (k.
272v — 273V).

W ocenie Sqdu
odwolawczego
wyplata kwoty
80.000 zl
stanowila
swoistq
kontynuacje
dzialan
przedsiewzietych
przez
oskarzonego
Jjeszcze przed
$mierciq J. W.,
a to w zwiqzku
Z pogarszajgcym
sie jego stanem
zdrowia, ktory
w kroétkim czasie
doprowadzil do
Jjego smierci, a z
czego oskarzony

zdawat sobie
sprawe.
Przekonwje o

tym powigzanie
dzialan, ktoérej
podejmowal, a
ktore  ustalone

zostaly w
sprawie II K
40/18 oraz
obecnie
rozpoznawanej.
Na tej podstawie
stwierdzié

mozna, ze to
wylgcznie

oskariony znal
sytuacje takze
majqatkowq

brata, mial
swobodny dostep
do jego mienia
ruchomego oraz
zgromadzonych
przez niego na




koncie

bankowym
srodkéow  (ako
pelnomocnik
konta) i
postanowil te
sposobnosé
wykorzystaé ze
szkodq dla
pozostalego
rodzenstwa.

Tym samym te
wawnione w
toku
postepowania II
K 40/18, jak i
obecnego,
zachowania W.
w., brak
Jjakiejkolwiek
refleksji i woli
wyjasnienia
zaistnialej
sytuacji, z
uwzglednieniem
prawa
pozostalego
rodzenstwa do
dziedziczenia po
J. W. (obecnie
takze po W.W.
1)), stanowiq
0 nastawieniu
oskarzonego do
zasad porzqgdku
prawnego, jak
tez o blednym
uznaniu Sadu
orzekajagcego, iz
bedzie on chcial
wyciggnaé
wnioski z
kolejnej danej
mu szansy
(warunkowego
umorzenia
postepowania) i
rozliczy si¢ z
rodzenstwem.




Nie jest przeciez
tak, ze nie zdaje
sobie sprawy
konsekwencji
wlasnych
czynow i
ciqzqcych na
nim zobowiqzan.
Swiadczy o tym
wlasnie

drobiazgowe
wyliczenie
kosztow, ktore
mial poniesé
w zwiqgzku z
utrzymaniem
matki,
organizacjq
pogrzebu matki,
a wczesniej
brata, co
skrupulatnie
odliczal od
kwoty, ktora
przejal z
rachunku
zmarlego brata
(k.39 - 80).
Znamienne dla
oceny
rzeczywistej
motywacji i
postawy

oskarzonego jest
rowniez to, ze
nawet
wawnienie
kwestii
zwiqzanych z
przejeciem
samochodu i
ciggnika U. nie
skionilo go do
refleksji i nie
doprowadzilo do
podjecia krokéow
w celu
rozliczenia sie z
rodzenstwem -
pokrzywdzonymi




w przedmiotowej
sprawie. Jak
wynika z akt
sprawy  takich
dzialan ze strony
oskarzonego nie
bylo do dnia
rozpoznania
przedmiotowej
apelacji, zas jego
postawa
prezentowana
takze w toku
postepowania
odwolawczego,
Jjednoznacznie
wskazuwje, iz nie
poczuwa sie do
tego w zZaden
sposob.
Deklaracje, iz
dazyl ku temu,
leczjego starania
sie nie powiodly,
nie przekonujq.
Uznaé je nalezy
za linie obrony,
ktora nie ma
odzwierciedlenia
w rzeczywistosci.
Argumentem,
ktory mialby
Swiadczyé o
dobrej woli
oskarzonego nie
Jjest rowniez to, ze
Jjedynie dwajjego
bracia wystagpili
przeciwko niemu

na droge
sadowa, za$
pozostale

rodzenstwo nie

przylaczylo sie
do nich.

Biorgc pod
uwage powyzsze
stwierdzié

nalezy, ze Saqd 1




instancji

niezasadnie
uznal, ze
oskarzony
dopuscil sie

zarzucanego mu
czynu dzialajgc
wylgcznie w
interesie matki
oraz w celu
zabezpieczenia
srodkoéw
pienieznych
zmarlego brata
przed resztq
rodzenstwa, a
tym samym
uznatl te
okolicznosci jako
majgce wplyw
na obnizenie
stopnia winy 1
spolecznej
szkodliwosci
czynu, ktorego
sie dopuscil, co
stanowilo o
warunkowym
umorzeniu i tego
postepowania.
Kwota
przywlaszczonego
mienia,
wykorzystanie
nadarzajqcej sie
sposobnosci w
postaci  $mierci
wlasciciela tych
pieniedzy,
wiedzy o miejscu
polozenia tych
srodkoéow
pienieznych,
wykorzystania
szczegolnego
zaufania
pokrzywdzonych,
ktorym go
obdarzyli (do
pewnego




momentu),
dzialania
szkode
najblizszych, w
tym w 1istocie
takze na szkode
swajej matki,
bedqcej w
podeszlym wieku
i zaleznej od
niego, dzialanie z
niskich pobudek
w postaci
osiggniecia
korzysci
majqtkowej oraz
nierozliczenie sie
z pieniedzy z
pokrzywdzonymi
do
zakonczenia tego
postepowania
karnego, Jjak
stusznie wskazal
apelujqcy,
wykluczajq
mozliwosé
przyjecia niskiej
szkodliwosci
czynu. W ocenie
Sadu
odwolawczego
dzialanie
oskarzonego
bylo w peln
przemyslane i
zaplanowane, co
z kolei wskazuje

na
0so0b

czasu

na znaczny
stopien

zawinienia.

Whiosek

o uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku i | # czeSciowo zasadny

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji

# niezasadny




do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wniosek
pelnomocnika
oskarzyciela
posilkowego jest
niezasadny, gdyz
zgodnie z
przepisem  art.
437 § 2 zd. =2
k.p.k. wuchylenie

orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
moze  nastqgpié
wylgcznie w
wypadkach

wskazanych w
art. 439 § 1

k.p.k., art. 454
k.p.k. lub jezeli

Jjest konieczne

przeprowadzenie
na nowo
przewodu w
calosci. w
niniejszej

sprawie zadna
ze wskazanych
okolicznosci nie
wystagpila.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r




4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

1. W  miejsce
srodka
probacyjnego
Saqd Okregowy,
uznajgc — takjaki
i Sqd Rejonowy
sprawstwo W.
W. - skazal
oskarzonego za
czyn z art.
284 § 1 k.k.

opisany w czesci




wstepnej wyroku
i wymierzyl mu
kare 6 (szesciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnosci, na
podstawie art. 69
§ 1 kk w zw.
z art. 70 § 1
kk wykonanie tej
kary warunkowo
zawiesil na okres
proby
wynoszqcy 2
(dwa) lata oraz
zobowiqzatl w
tym czasie
oskarzonego na
mocy art. 72
§ 1 pkt 1 kk
do informowania
Sadu, co 6
miesiecy, na
pismie o
przebiegu okresu
proby.

2. Sqd Okregowy
uchylit rowniez
rozstrzygniecie z
punktu II czesci
dyspozytywnej i
na podstawie
art. 46 § 1
k.k. orzekl od
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonych
L. W. i R.
W. po 2.000
zlotych tytulem
czesciowego
naprawienia
szkody.

Zwiezle o powodach
zmiany




Apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego
zastugiwala na
uwzglednienie, a jej
wniesienie
umozliwilo zmiane
zaskarzonego
wyroku na
niekorzy$é
oskarzonego  (art.
454 k.p.k.) i
wymierzenie mu za
przypisane
przestepstwo z art.
284 § 1 kk
kary 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania na okres
2 lat proby,
przy jednoczesnym
nalozeniu na niego
obowigzkéw
okres§lonego
zachowania \
okresie proby.

Wskazaé nalezy, ze
cho¢ Sad I instancji
prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie i
wyjasnil  wszystkie
okoliczno$ci istotne
dla rozstrzygniecia
sprawy, w  tym
przede  wszystkim
poczynil prawidtowe
ustalenia wskazujac
na sprawstwo W.
Ww., ktory nie
negowal tego, ze
chwile po $mierci
brata  podjal z
jego konta wszystkie




zgromadzone $rodki
i wplacil na swoje
konto. Nie mozna
jednakze zgodzié sie
z oceng stopnia
jego zawinienia
oraz spolecznej
szkodliwosci
popelnionego
wystepku, bowiem
nie uprawniaja do
warunkowego
umorzenia tego
postepowania. Nie
mozna zgodzi¢ sie
z Sadem meriti, iz
plasuja sie ona takim
poziomie, iz zgodnie
z brzmieniem art.
6681k.k. mozna
uznaé, iz ,nie s3
znaczne”, a przy
tym, ze postawa
oskarzonego, jego
warunki  osobiste
i wlasciwosci oraz
dotychczasowy
sposéb zycia
uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego,
w szczeg6lnoSci nie
popehi
przestepstwa.
Ujawniona w toku
calego

postepowania, w
tym na rozprawie
odwolawczej,
postawa
oskarzonego, sposéb
popehienia

przypisanego  mu
wystepku, a przy tym
brak jakiejkolwiek
refleksji i wgladu we
wlasne zachowanie i




obarczanie
odpowiedzialno$cig
za zaistnialg sytuacje
wszystkich  oprocz
siebie, $wiadczy o
tym, ze zar6wno
stopien winy
oskarzonego, jak i
stopien  spolecznej
szkodliwoéci czynu,
ktérego sie dopuscit
Sq znacznie wyzsze
anizeli okre§lone w
art. 6681 k.k.

Ustawa przewiduje
dla sprawcy
przestepstwa

stypizowanego w art.
284 § 1 kk
kare  pozbawienia
wolno$ci do lat 3.
Bioragc pod uwage
sposob i okolicznoSci
popehienia  czynu
Sad odwolawczy
uznal, ze Kkara

adekwatna do
stopnia  winy i
spolecznej

szkodliwo$ci czynu
bedzie kara 6
miesiecy

pozbawienia
wolnoSci.
Wymierzona  kara
pozbawienia
wolnoéci jest

zblizona do dolnego
progu kary, jaka Sad
mogt wymierzyé w
niniejszej sprawie,
przy uwzglednieniu
jego postawy
(emerytowanego

pedagoga) oraz
celow, ktore kara
ma wobec sprawcy
osiagnaé z uwagi
na jej zapobiegawczy




i wychowawczy
aspekt. Natomiast
z uwagi na
jego wilasciwosci i
warunki  osobiste
uznal Sad
odwolawczy, iz
mimo niewykonania
tak orzeczonej kary
jej cele zostana
osiagniete i
oskarzony bedzie w
przyszloSci

respektowal zasady
porzadku prawnego

i wspblzycia
spolecznego, co
skutkowalo
warunkowym
zawieszeniem

wykonanie tej kary
na okres dwoch lat
proby. Jednoczeé$nie

zwieszajac
wykonanie
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci na

podstawie art. 72 §
1 pkt 1 k.k. nalozono
na oskarzonego
obowiazek
informowania Sadu
- co 6 miesiecy
na piSmie - o
przebiegu  okresu
proby. Ponadto na
mocy art. 46 § 1 kk.
orzeczono  wobec
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonych L.
W. i R. W.
kwoty po 2.000 zi
tytulem czeSciowego
naprawienia szkody.
Nie ulega bowiem
watpliwosci, zZe
srodki, ktore
oskarzony przejal w




caloéci, winien byl
— po odliczeniu
kosztow, ktére
rzeczywiscie ponidst
A zwiazku Z
pogrzebem  brata,
utrzymaniem W.W.
(1)i jej pogrzebem,
podzieli¢ miedzy
spadkobiercow. Nie
jest rzecza sadu
karnego
prowadzenie
rozliczen miedzy
spadkobiercami,
ustalenie kto i jakie
wydatki ponidst
oraz czy byly
one uzasadnione,
niemniej biorac
pod uwage kwote
wyplacona z konta
J. W., przedstawione
przez niego
rozliczenia,
pokrzywdzeni winni
od niego otrzymac co
najmniej wlaénie po
2000 zlotych.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Punkt III

Punkt IV

Na podstawie art.
627 k.p.k. i § 11 ust.
2 pkt. 4 w zw. z ust.
7  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
20151 W
oplat za czynnoSci
adwokackie
zasadzono od
oskarzonego W. W.
na rzecz oskarzyciela
positkowego L. W.

sprawie

kwote 840 z}
tytutem zwrotu
kosztow zwigzanych
zZ udzialem
pelnomocnika A
postepowaniu

odwolawczym.

Na podstawie art.
627 kpk. w zw. z
art. 635 k.p.k. wobec
uwzglednienia w

czesci apelacji
pelnomocnika
wniesionej na
niekorzy$é
oskarzonego Sad
Okregowy zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa koszty
sagdowe  zwigzane

Z  postepowaniem
odwolawczym oraz
W oparciu o art. 2
ust.1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach




w sprawach karnych
wymierzyl mu oplate
w kwocie 120 zl.

7. PODPIS

SSO Agnieszka
Polyniak

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Dzierzoniowie z dnia 11

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

pazdziernika 2021r. sygn.
akt II K 801/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




